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адЬ^^р : //Ьоокз . доод1е . сот/ 


Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
комиании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прогало  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  прав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  прав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осугцествляется  по-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  такж:е  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  п  другие  записи,  сугцествуюгцие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  иринадлеж:ат  обгцеству,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  иредотврагцающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  такясе  просим  Вас  о  следуюгцем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  пли  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  моясет 
оказаться  полезным,  свяясптесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каясдом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  помогцп  программы  Попек  книг  Ооо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  перешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  иозволяюгцих  определить,  моясно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  моясно  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  прав  моясет  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  поиск  по  этой  книге  моясно  выполнить  на  странице  ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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Отъ  издателя. 

Настоящее  четвертое  издавхе  второй  части  второго  выпу- 
ска „Собраи1я  критическихъ  иатерхаловъ  для  изучен1я  иро- 
изведенШ  И.  С.  Тургенева**  увеличено  противъ  третьяго 
издав1я  этой  книги  бол'Ье  ч'Ьмъ  въ  два  раза.  Кром'Ь  того, 
что  сюда  вошли  мнопя  критическ1я  статьи,  преимущественно 
о  ..Нови'%  которыхъ  н'Ётъ  въ  предыдущихъ  издан1яхъ,  эта 
часть  дополнена  еще  двумя  обширными  переписками  Тур- 
генева, а  именно:  съ  Владим1ромъ  Васильевичемъ  Стасо- 
вымъ  и  семьей  Аксаковыхъ.  Въ  переписк'Ь  Тургенева  съ 
Стасовымъ  весьма  ясно  и  опред'Ьленно  вырисовывается  намъ 
личность  Тургенева  со  стороны  его  взглядовъ  на  искусство 
вообще  и  на  руссквхъ  художниковъ  и  композиторовъ  въ 
частности,  а  переписка  съ  Аксаковыми  представляетъ  со- 
бою не  только  весьма  интересныя  данныя  для  понимашя  и 
изучен1я  Тургенева,  но  и  въ  высшей  степени  ц'Ьнный  исто- 
рико-литературный матерхалъ  вообще. 

В.  Зелинскгй. 


„Н  о  в  Ь". 

*)  у  насъ  былъ  обычай — при  начал*  каждаго  новаго  года 
делать,  въ  доступной  намъ  форм'Ь,  оц^Бвку  общаго  положе- 
Н1Я  д'Ьлъ  и  подводить  какъ-бы  балансъ  истекавшему  году. 
Ны1гЬшн1й  разъ  это  сд'Ёлали  не  мы:  въ  первыхъ  двухъ  кни- 
гахъ  журнала  печатался  новый  романъ  И.  С.  Тургенева.  Чт5 
общаго,  спросятъ  насъ — можетъ  им^ть  романъ  съ  подобнымъ 
образомъ  внутренней  политики  за  какой  бы  то  ни  было  годъ? 
Но,  во -первыхъ,  не  надобно  забывать  того,  что  у  насъ  лите- 
ратурный услов1я  чрезвычайно  своеобразны,  и  только  у  насъ 
отъ  беллетриста  даже  требу ютъ,  чтобы  онъ  былъ  непременно 
«фганомъ  и  выразителемъ  общественныхъ  стремлешй,  въ  оди- 
наковой степени  съ  публицистомъ, — даже  въ  ббльшей  сте- 
пени, такъ  какъ  кисть  художника  им'Ьетъ  для  себя  бол4е  ши- 
рины и  простора,  ч^Ьмъ  перо  чисто-публицистическаго  писа- 
теля. Въ  силу  именно  этого  обстоятельства,  и  независимо 
даже  отъ  высокой  степени  своего  художественнаго  таланта, 
г.  Тургеневъ  былъ  издавна  наибол-Ье  влхятельнымъ  изъ  нашихъ 
беллетристовъ.  Въ  немъ  видели,  по  преимуществу,  „руково- 
дителя" общества.  Онъ,  конечно,  не  могъ  быть  руководите- 
лемъ  безспорнымъ.  Мнопе  отвергали  его  отношенхе  къ  н*- 
которымъ  явлешямъ  нашей  жизни.  Но  достаточно  вспомнить, 
что  споры  по  поводу  дОтцовъ  и  Д^тей"  послужили  въ  свое 
время  поводомъ  къ  новой  группировке  литературныхъ  пар- 
т1й,   что  въ  этихъ   спорахъ   сказалось   съ  особой  ясностью 
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различ1е  исходныхъ  точекъ  нашихъ  талацтлив']Ьйшихъ  публи- 
цистовъ — и  мы  убедимся,  что  какъ  бы  ярки  ни  были  до- 
воды противниковъ,  приглашавшихъ  общество  не  сл'Ьдовать 
за  приписанными  г.  Тургеневу  воззр'Ьн1ями,  никто,  однако, 
не  отрнцалъ  въ  немъ  ни  права,  ни  призван1я  быть  именно 
руководите  л  емъ  общества.  Вс1^  возраженхя  сводились  только 
къ  тому,  что  ^руководитель"  въ  данномъ  случа*  ошибся. 
Но  самая  энерпя,  цЬлая  буря  этихъ  возраженхй  доказы- 
вал», что  призван1я  его  въ  смысл'Ь  „руководительства^  не 
отрицали  сами  наибол*Ёе  горяч1е  его  противники. 

„Новь'^  явилась  опять  съ  характеромъ  даагнозы  совре- 
менныхъ  общественныхъ  симптомовъ,  и  нельзя  не  сознать- 
ся, что  никогда  еще  г.  Тургеневъ  не  писалъ  произведен1Я9 
въ  которомъ  идеи  автора  выступили  бы  столь  ясно,  вполн'Ь 
сознательно,  осмысленно  сначала  и  до  конца.  Зд'Ьсь  уже 
н'Ьтъ  ни  мал1^йшаго  повода  къ  недоразум'Ьнхямъ,  какъ  въ 
„Отцахъ  и  Д-Ьтяхъ*^  и  „Дым-Ь".  Прочтя  „Новь",  вы  совер- 
шенно опред*Ёленно  видите,  на  каше  симптомы  хот']^лъ  ука- 
зать писатель  и  какое  онъ  придаетъ  имъ  значеше.  Въ  этой 
опред^^лительности,  если  можно  такъ  выразиться,  высказан- 
ности  почти  до  конца  —  характерное  отлич1е  нын'Ьшняго 
произведешя  г.  Тургенева  отъ  всЬхъ  предшествующихъ — 
и  въ  его  пользу. 

Но  все-таки  это — романъ,  а  не  статья,  дхагноза,  а  не 
полное  терапевтическое  указаше.  Художникъ  ясно  созналъ 
и  высказалъ  симптомы,  онъ  даже  подалъ  сов']^тъ,  какъ  умень- 
шить ихъ  острый  характеръ,  но  главная  его  заслуга  все- 
таки  только  въ  самой  дтагноз'Ё,  которою,  какъ  всякимъ  ра- 
щональнымъ  наблюдетемъ  надъ  признаками  болезни,  дока- 
зывается, что  признаки  эти  не  представляютъ  чего  то  само- 
произвольнаго.  Художникъ  не  былъ  обязанъ  и  даже  не  могъ 
не  объяснить,  отъ  чего  они  зависятъ,  ни  предвидеть  воз- 
можности такихъ  новыхъ  явленхй,  которыя  могли  бы  сперва 
сгладить,  а  потомъ  и  совс^мъ  устранить  эти  признаки.  Един- 
ственная задача  беллетриста  —  наблюденхе,  художественное 
воспроизведен1е  наблюдаемыхъ  признаковъ  въ  ихъ  взаимной 
связи  и  указаше    ихъ  смысла.  Бели    онъ  пошелъ  дал^е   и 
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воказалъ,  какимъ  образомъ  они  могли  бы  видоизм^Бняться 
Бъ  общей  выгод'Ьу  то  и  при  этомъ  все-таки  долженъ  былъ 
оставаться  исключительно  въ  избранной  рамк'Ь  наблюдае- 
ныхь  явлешй,  какъ  они  существу  ютъ  въ  данный  моментъ. 
Если  бы  онъ  вдался  въ  разсуждеше  о  томъ,  что  самая  эта 
рамка,  при  другихъ  обстоятельствахъ,  могла  бы  изм'Ьниться, 
то  онъ  вышелъ  бы  изъ  области  романа  въ  сферу  чистой 
публицистики. 

Такъ  называемая   „истор1я^  на  Казанской  площади  подо- 
со'Ьла    какъ-бы    нарочно,   чтобы    показать    всю    справедли- 
вость ув'Ъщан1й  почтеннаго  автора   о   нел']^пости    фантасти- 
^ескихъ  попытокъ  н^^которыхъ  молодыхъ  людей    увлечь    за 
собой    народъ   для   достижен1я    ц1Ьлей,    который    не   только 
дреступны,  но   совершенно   непонятны   народу.  Эта  „исто- 
^1я'',   посл^^довавшШ  приговоръ  надъ  участниками  въ  госу- 
дарстве нномъ  престу плеши,  разговоры  въ  обществ'Ь  по  этому 
/поводу   и  вообще  настроен1е  нашей  молодежи  —  вотъ  пред- 
I  жеты,  которые  неотступно  становятся  предъ  нашими  глазами, 
[  н  положительно  лишаютъ  насъ  внутренней  возможности  го- 
ворить   о  другихъ  текущихъ  явлен1яхъ  русской  жизни,  не 
тпохянувъ  о  „Нови''. 

Въ  ^Нови''  мы  видимъ  известное  стремлеше  молодежи 
^въ  народъ "".  Но  такое  стремленхе  въ  неизв'Ьстную  и  не- 
разгаданную даль  мы  видимъ  не  въ  одной  „Нови^^  и  не  въ 
одной  сфер'Ь,  охваченной  этимъ  произведешемъ.  Разв'Ь  въ 
нашей  литератур1Ь,  именно  въ  прошломъ  же  году,  не  была 
,  выставлена  на  первомъ  план!}  тема  объ  „отсутствхи  идеа- 
лоБъ"^,  о  томительной  тоск'Ь  и  исканш  новыхъ  путей,  и 
разв'Ь  писатели,  которые  говорили  объ  этомъ, — люди  весьма 
солидные  и  не  нм']Ьюпце  ничего  общаго  съ  нел^^пыми  рево- 
лющонными  попытками — не  приглашали  насъ  „въ  деревню^, 
т.  е.  въ  сущности  туда  же  —  „въ  народъ".  Это  не  все. 
Разв'Ь  въ  самомъ  „движенш  въ  пользу  славянъ^  и  даже  въ 
порывахъ  къ  войн1Ь  у  насъ  не  сказывалось  для  того  же 
с&маго  стремлен1я  погрузиться  во  что  то  новое,  во  имя  об- 
щественной идеи,  наконецъ,  просто  уйти  куда  то  въ  неиз- 
вестное и  неразгаданное, — только  бы  уйти. 


„Новь". 


Все  это  въ  сущности  проявлешя  одного  и  того  же  чув- 
ства, выражающагося  въ  какихъ  то  номадныхъ  стремле- 
шяхъ  мысли,  которыя,  правда,  далеко  расходятся  въ  сто- 
роны, но  расходятся — какъ  радаусы  расходятся  изъ  одной 
точки  отправлен1я,  нзъ  центра.  А  центромъ  служить  об- 
щее вс^мъ  современное  чувство.  Назвать  это  чувство  съ 
точностью  мы  не  можемъ,  хотя  можемъ  пршскать  для  него 
очень  много  назвашй:  неопределенность,  отсутств1е  поло- 
жительныхъ  идеале  въ,  слабое  б1еше  пульса  общественной 
жизни  и  т.  д. — все  это  назван1я,  употреблявш1яся  въ  т'Ьхъ 
же  статьяхъ,  на  которыя  мы  сослались  выше. 

Намъ  самимъ,  въ  одномъ  изъ  предыдущихъ  обозр'Ьтй,. 
пришлось  коснуться  этого  предмета,  т.  е.  „отсутствхя  иде- 
аловь"",  и  мы  должны  были  отнестись  совершенно  отрица- 
тельно къ  искашю  ихъ  въ  „деревн*Ё".  Зат'Ьмъ,  крайности 
и  увлечешя,  вызванныя  „славянскимъ  движен1емъ''  (кото- 
рое само  по  себ^Ё  было  вполн*]^  естественно),  подали  намъ 
поводъ  и  наложили  на  насъ  обязанность  отнестись  съ  пол- 
нымъ  недовер1емъ  и  къ  этой  мечгЁ  объ  „обновленш^  РУС- 
скаго  общества  этимъ  движешемъ  и  жаждою  вн'кшнихъ  усп'Ь- 
ховъ.  Наконецъ,  предъ  нами  представляется  еще  одинъ  ра- 
Д1усъ,  исходящШ  изъ  того  же  центра:  хождеше  „въ  на- 
родъ^  или  казанская  ^исторхя^,  или  мотивъ,  наблюдаемый 
въ  „Нови", — назовите  это  какъ  хотите. 

Въ  томъ  обозрен1и,  о  которомъ  упомянуто  выше,  мы 
разсматривали,  какимъ  образомъ  произошло  нын'Ьшнее  нрав- 
ственное настроен1е  общества,  полнМшая  разобщенность 
его  членовъ,  умственный  разбродъ  и  уныше.  Мы  должны 
были  признать,  что  этотъ  психологичесюй  фактъ  истекъ 
изъ  сознашя  общ^твомъ  своего  безсил1я  для  осуществлен1ЯГ 
прежнихъ  его  идеаловъ.  Изъ  сознанхя  собственнаго  безси- 
Л1я — въ  одной  части  общества,  бол*е  хладнокровной  и  спо- 
собной успокаивать  себя  аппелящею  чисто-литературнаго 
свойства,  возникло  какъ  бы  самоотреченхе  въ  настоящемъ 
и  стремленье  передать  свое  д'Ьло  въ  руки  массы,  которая 
безсильной  быть  не  можетъ,  и  подчиниться  тЬжь  идеаламъ, 
которые    эта   масса,  „деревня*',  подскажетъ;  или   же — воз- 
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южитъ  роль  обновителя  на  н'Ькоего  (1еи8  ех  тасЬша,  ко- 
торый и  представлялся  инымъ  въ  славянскомъ  движеши  и 
п  связанной  съ  нимъ  войн'Ь.  Другая  же,  бол'Ье  подвижная 
I  вжЬстЬ  легкомысленная  часть  общества  разувсЁла  аппе- 
шщю  къ  массЬ  не  въ  пассивномъ,  но  въ  активномъ  смысл^^. 
Воть  гд*  различ1е  девизовъ:  „въ  деревню**,  „въ  Сербш", 
,въ  народъ**. 

Но  стремлеше  какъ  въ  той,  такъ  и  въ  другой  форм^^, 
8ъ  смысл'Ь  ли  платоническаго  воздыхашя  то  по  деревн!}, 
то  по  соплеменникамъ,  или  въ  смысл!}  преступнаго  хожде- 
в1я  ^въ  народъ"*,  повторяемъ,  вытекло  прямо  и  непосред- 
ственно взъ  того  положетя,  что  современное  общество  са- 
жо  безсильно  для  осуществленхя  своихъ  прежнихъ  обще- 
сульттрныхъ,  обще-европейскихъ  идеаловъ.  Отъ  этого  са- 
ше эти  идеалы  подверглись  охлажден1ю,  даже  сомн'&н1ю — 
тго  проявилось  въ  томъ  значительномъ  повышен1и  въ  кур- 
ск  П0НЯТ1Й  славянофильства,  которое  нын^  стало  зам'Ьтно 
ве  только  въ  н'Ькоторыхъ  органахъ  печати,  но — скажемъ 
прямо — въ  сред'Ь  представителей  науки,  и  притомъ  не  въ 
Москв']^. 

Между  т-Ьмъ,  именно  это-то  самое  положеше,  изъ  кото- 
раго  такъ  естественно  истекли  всЬ  указанный  посл'&дств1я, 
положен1е  о  полномъ  безсил1и  современнаго  общества  и  объ 
окончательной  будто  бы  безысходности  настоящаго  исто- 
рическаго  момента,  мы,  съ  своей  стороны,  никакъ  не  мо- 
жемъ  принять  безусловно.  Допустимъ,  что  мы  теперь  сто- 
икъ;  но  стоимъ  мы  не  бол'Ье  времени,  4*6 мъ  сколько  мы 
шли  впередъ.  На  основаши  н']&сколькихъ  л'&тъ  невозможно 
произносить  окончательныхъ  приговоровъ,  а  у  насъ  такой 
окончательный  приговоръ  надъ  самими  собою  произносятъ 
очень  часто,  и  только  этимъ  можно  объяснить  то  указан- 
ное центроб'&жное  стремлен1е,  въ  какой  бы  форм'Ь  оно  ни 
выражалось:  въ  активной  и  преступной,  или  въ  легальной 
в  пассивной.  Мы  не  можемъ  не  согласиться,  что  у  об- 
щества н']Ьтъ  практическихъ  силъ  въ  данную  минуту;  но 
мы  в^Ьримъ,  мы  уб'&ждены,  что  у  русскаго  общества,  какъ 
мы  его  теперь  знаемъ,  есть  способности  для  плодотворной 
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д']&ятельности;  есть  и  достаточно  8нан1я  и  много  охоты,  хотя 
не  дрим'Ёняющейся  и  даже  не  выступившей  наружу.  Ботъ 
почему,  по  нашему  глубокому  уб'Ьждешю,  оно  не  должна 
думать  о  томъ,  чтобы  переродиться  въ  н-Ьчто  другое,  непо- 
хожее на  то,  ч'Ёмъ  создала  его  истор1я;  не  должно  отре- 
каться отъ  себя  и  считать  себя  годнымъ  къ  упра8днбН11а 
въ  пользу  нев']^домыхъ  гряду щихъ  людей,  съ  непов']&даннымв 
досел'Ь  лозунгами, — даже  если  бы  подобныя  мечты  о  пере- 
рождеши  и  самоупразднен1и  наличнаго  ума  ц'Ьлаго  народа 
и  не  были  неосуществимы  сами  по  себ'Ё. 

Не  можемъ  допустить  приговора  объ  окончательной  безы* 
сходности  также  и  по  нашему  понимашю  той  среды,  ко- 
торая им'Ьетъ  практическую  силу  въ  своемъ  распоряжеши» 
Историчесшя  услов1я  всей  русской  жизни  были  таковы,  что 
у  насъ  не  можетъ  быть  такой  парт1и,  которая  окончатель- 
но взяла  бы  верхъ.  Коль  скоро  само  правительство  устра- 
нило воззрЪшя  прежней  эпохи  о  возможности  и  даже  не- 
обходимости окончательнаго  застоя — а  рядъ  реформъ  дока- 
залъ  неопровержимо,  что  оно  отъ  застоя,  какъ  принципа, 
отреклось — временный  застой  можетъ  быть  только  отсроч- 
кой, по  мысли  самого  правительства.  Никогда  не  было  ни 
одного  прямого  или  косвеннаго  правительственнаго  заявле- 
В1Я,  которое  давало  бы  право  полагать,  что  оно  само  счи- 
таетъ  рядъ  реформъ  окончательно  завершеннымъ.  Никогда 
не  было  заявлен1я  хотя  бы  одного  изъ  правительственныхъ 
органовъ,  въ  которомъ  общхя  начала  всего  культурнаго  М1ра 
хотя  бы  косвенно  порицались  и  мысли  о  нихъ  объявлялись 
бы  ^вольнодумствомъ^,  между  т'Ёмъ  какъ  л']^тъ  25  тому  на- 
задъ  подобныя  заявлен1я  были  не  р'Ьдкостью,  и  во  вс^^хъ  за- 
явлен1яхъ  по  ихъ  сущности  безусловно  проводился  взглядъ, 
что  Россш  ничего  бол^Ье  не  нужно,  что  благоустройство  ея 
ближе  къ  истинному  идеалу,  ч'Ьмъ  как1я-либо  „сумасбродный 
мечташя'',  т.  е.  мысли  о  великихъ  реформахъ. 

Если  мы  всмотримся  въ  вещи,  какъ  он^&  есть  въ  д']&йстви- 
тельностИ;  а  не  будемъ  увлекаться  временнымъ  чувствомъ 
унын1я,  то  найдемъ,  что  основное  положеше  о  безысход- 
ности  настоящаго  момента  не  им'Ьетъ  прочнаго  осповашя, 
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н,  стало  быть,  т'Ё  стремлешя,  который  изъ  него  истека- 
ютъ  и  которыя  мы  назвали  „центроб'Ьжными'',  не  могутъ 
быть  основаны  на  нолномъ  уб*Ёжденш,  хотя  и  внушаются 
наличнымъ  чувствомъ. 

Но,  съ  другой  стороны,  мы  должны  признать  также,  что 
обществу  вредно  долго  оставаться  подъ  вл1ЯН1емъ  чувства 
УНЫН1Я  и  разочаровашя,  хотя  бы  только  въ  самомъ  себЬ. 
Какъ  бы  ничтожны  и  безвредны  ни  были  упомянутыя  стре- 
млен1я  въ  настоящее  время,  невозможно  поручиться  за  от- 
даленное время,  если  бы  то  же  чувство  могло  поддерживать- 
ся и  питаться  долгое  время.  Какъ  бы  бдительны  и  энер- 
гичны нп  были  м^ры,  принимаемый  противъ  отд']^льныхъ 
сихптоиовъ,  какъ  бы  силенъ  ни  былъ  протестъ  самого  об- 
щественнаго  организма  противъ  наибол'Ье  острыхъ  изъ  этихъ 
еимптомовъ,  все  таки  надо  сознаться  себ'Ь,  что  поверхно- 
стное леченье,  направленное  противъ  отд'Ьльныхъ  еимпто- 
мовъ, не  об'Ьщаетъ  в'Ьрнаго  усп'бха.  Вредно  было  бы  за- 
1фыДать  глаза  передъ  логическими  посл'1^дств1ями  тЪхъ  или 
другихъ  фактовъ.  Болезнь  состоитъ  не  въ  т'Ьхъ  или  дру- 
гихъ  симптомахъ;  симптомы  только  свид'Ьтельствуютъ  объ 
анормальности  въ  организм'Ё,  но  сами  могутъ  видоизм'Ь- 
няться;  в^дь,  кром'Ь  приведенныхъ  признаковъ,  у  насъ  еще 
не  мало  и  иныхъ,  совс']^мъ  иного  рода,  но  которые  также 
свид'Ьтельствуютъ  о  нездоровомъ  расположензи  обществен- 
наго  организма. 

Мы  в'Ьримъ,  что  изъ  всего  этого  есть  исходъ;  исходъ 
вполне  возможный,  правильный,  естественный,  указывается 
рядомъ  преобразовашй,  которыхъ  вс^  мы  были  свид'Ьтелями. 
Съ  расширешемъ  круга  практической  д'Ьятельности,  передъ 
обществомъ  явилось  бы  прямое  Д'&ло,  и  нездоровый  мечта- 
шя  и  уныше  уступили  бы  м'Ьсто  полнымъ  жизненной  силы 
здоровыиъ  направлешямъ.  Исчезло  бы  сознаше,  безсилае  и 
пр1искиван1е  какихъ-то  новыхъ  идеаловъ,  когда  всЬ  умствен- 
ные потребности  привлекались  бы  самой  практической  жизнью 
и  всЬ  поглощались  бы  ею.  Самый  тотъ  туманный  и  мечта- 
тельный позывъ  къ  какой-то  аппелящи  къ  „деревн'Ь^  по- 
терялъ  бы  смыслъ,  и  о  немъ  тотчасъ  же  забыли  бы,   какъ 
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молодой  челов^къ,  ставъ  д'Ьятелемъ,  забываетъ  свои  ребя- 
ческая мечты  о  необычайныхъ  богатырскихъ  подвигахъ  и 
обращен1и  къ  сил'Ь  волшебной,  за  неим'Ьн1емъ  силы  реаль- 
ной. Вс^&  указанные  выше  признаки  легальной  апат1и  и  актив- 
ной престунности  безсл'Ьдно  исчезли  бы  отъ  правды,  внесен- 
ной въ  жизнь,  какъ  сн'Ьгъ  таетъ  отъ  весенняго  солнца. 

Обращаясь  теперь  спещально  къ  „Нови",  повторимъ,  что 
романъ,  конечно,  им'Ьетъ  д'&ло  только  съ  существующими, 
доступными  для  художественнаго  наблюдешя  признаками,  не 
вдаваясь  ни  въ  то,  какимъ  образомъ  они  произошли,  ни  въ 
то,  какимъ  образомъ  они  могутъ  быть  устранены.  Г.  Ту рге- 
невъ  показалъ  намъ  в'Ьрно  явленхе  существующее,  показалъ 
намъ,  какъ  оно  отражается  въ  нын'Ьшнихъ  пред  ставите  ляхъ, 
легкомысленныхъ  и  не  ув'Ьренныхъ  въ  себ!;,  и  какъ  то  же 
самое  можетъ  отразиться  впосл'Ьдствш  въ  представителяхъ, 
мен'Ье  легкомысленныхъ  и  В'Ьрн'&е  знающихъ  свои  силы. 
Этимъ  онъ  и  долженъ  былъ  удовольствоваться,  художникъ 
какъ  бы  хогЬлъ  сказать  намъ: — Вотъ  вамъ  моя  д1агноза,  а 
зат^мъ — д'Ьлайте,  что  хотите!  Въ  томъ,  какъ  д1агноза  поста- 
влена въ  „Нови*^ — огромная  заслуга  автора.  Только  т'Ьмъ  же 
самымъ  фактомъ  обуявшаго  насъ  разброда  между  легальною 
аппат1ею  и  активною  преступностью  можно  было  объяснить 
себ*  недостаточную  чувствительность  самой  нашей  критики 
къ  громадной  общественной  заслуг'Ё  новаго  произведенхя; 
ея  одной,  въ  прежнее  бол']^е  здоровое  время,  было  бы  доста- 
точно, чтобы  оно  произвело  поразительное  впечатл'&ше,  со- 
вершенно даже  независимо  отъ  художественныхъ  красотъ, 
указать  на  который  предоставляемъ  литературному  критику. 
Для  насъ,  въ  этомъ  отд-Ьл*  журнала,  романъ  г.  Тургенева 
интересенъ  прежде  всего,  какъ  любопытн'Ьйшая  страница 
современной  истор1и,  весьма  поучительная  для  желающихъ 
учиться,  весьма  искренняя  для  тЬхъ,  кто  дорожитъ  прав- 
дой и  любитъ  слушать  ее. 
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*)  Помимо  всуЬхъ  общественныхъ  и  политическихъ  вопро- 
совъ,  переживаемых!,  нами  въ  настоящее  время,  нельзя  не 
заметить,  что  начало   нын'Ьшняго  года  ознаменовано  круп- 
вымъ,  во  всякомъ  случа'Ь,  событ1емъ  въ  русской   текущей 
Д1твратур4.  Я  говорю    о   новомъ  роман*  И.  С.  Тургенева. 
Для    современнаго    критика   такое  событ1е,  помимо  общаго 
значен1я,  им'Ьетъ  еще  и  другой  интересъ:  среди  заурядныхъ 
произведешй  современной  литературы  особенно  отрадно  оста- 
новиться на  произведешй  высокаго  таланта,  бол'ке  тридцати 
д^тъ  стоящаго  во  глав'Ь  русскаго  умственнаго  движен1я    и 
олицетворяющаго  собою  до    сихъ    поръ    лучш1я    стремлешя 
русскаго  общества.  Обязанность  современнаго  критика,  по 
истин'Ь,  чрезвычайно  печальна:   ему  то  и  д^ло  приходится 
отмечать  или  совершенно  неудачный  пронзведен1я,  или  же 
произведешй,    если   и  талантливый,  то  во  всякомъ  случа'Ь 
не    отв^Ьчаюпця  требовашямъ  данной  минуты.  Наша  белле- 
тристика растрачивается  на  мелочи  и  подробность;  съ  одной 
стороны,  слишкомъ  больш1я  заботы,  относительно  такъ  на- 
зываемаго  психологическаго  анализа,  сводятъ  даже  и  талан- 
тливаго  романиста  на  кропотливаго  искателя  такихъ  деталей 
умственнаго  и  душевнаго  механизма,  которыя  им'Ьютъ  весьма 
ничтожное  значеше  въ  общей  психической  жизни,  а  съ  чи- 
сто   научной  точки  зр-Ьихи  являются  или  простыми    парадо- 
ксами, или  же,  въ  крайнемъ  случа*]^,  при  удачной  наблюда- 
тельности, составляютъ    простое   сообщен1е   мелкаго  факта 
ни    въ   какомъ  случае  не  могущаго  значительно   влхять  на 
развит1е  характера,  въ  томъ  или  другомъ  отношеши,  и  не 
играющаго   никакой    роли  въ  общей  экономш  психической 
жи'зни.  Съ  другой  стороны,  вторая  школа  нашихъ  беллетри- 
стовъ,  оставляя  въ  сторон'Ь  психическШ   анализъ,   занима- 
ется фабрикащей   бол*е  или  мен-Ье   удачныхъ  манекеновъ, 
чрезвычайно  удобныхъ  для  выражешя  личныхъ  мн'ЬнШ  авто- 
ра, который  заботится  не  о  воспроизведеши  жизни,  а  о  раз- 
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ВИТ1И  тезиса,  лично  ему  особенно  интереспаго.  Въ  первомъ 
случа-Ь,  наши  беллетристы — не  бол-Ье  какъ  последователи 
искусства  для  искусства,  расходящагося  все  бол']^е  и  бол'Ье 
съ  требован1ями  жизни,  витающаго  въ  какомъ-то  М1р'к  при- 
зраке въ,  не  им^ющемъ  ничего  общаго  съ  повседневной,  жиз- 
ненной драной.  Во  второмъ,  они  берутъ  на  себя  роль  про- 
пов'Ьдниковъ,  казнятъ  и  милуютъ,  совершенно  забывая,  что 
искусство — не  каеедра  проповеди,  не  трибуна  оратора,  и 
что  точка  зр'кн1я  нравственности  (общественной  или  частцоЯ) 
во  всякомъ  случае  можетъ  играть  только  второстепенную 
роль  въ  искусств*.  Конечно,  существуютъ  почтенныяисключе- 
н1я,  доказываюпця,  что  современная  беллетристика  не  пред- 
ставляетъ  собой  того  упадка,  о  которомъ  намъ  то  и  д-Ьло 
твердятъ  пессимисты  „Русскаго  Вестника",  превращающ1е 
критику  въ  н'Ёчто  врод'к  кордегард1И  и  полицейскаго  участка. 
Но  гЬмъ  не  менее,  эти  исключешя  только  подтверждаютъ 
то,  что  мы  сказали  объ  общемъ  состоянш  нашей  беллетри- 
стики. 

И.  С.  Тургеневъ  принадлежитъ  къ  совершенно  другому  типу 
художниковъ.  Частная  психолопя  личности  его  на  столько 
интересуетъ,  на  сколько  она  является  необходимымъ  подспорь- 
емъ  наблюдешя  надъ  живыми  людьми  и  на  сколько  она  не- 
обходима для  определен1я  характера  или  типа.  Свои  мнешя» 
М1росозерцан1е,  теор1и,  предположешя  и  желашя  И.  С.  Тур- 
геневъ выдвигаетъ  на  первый  планъ  на  столько,  на  сколько 
это  нужно  для  опред^ленхи  типа  всего  произведен1я.  Но  такъ 
называемая  тенденщозность,  ппе  Шбзе,  какъ  говорятъ  фран- 
цузы, въ  произведен1яхъ  И.  С.  Тургенева  играетъ  значитель- 
ную роль,  хотя  И.  С. — въ  полномъ  значенш  слова — истин- 
ный художникъ,  который  держитъ  знамя  искусства  высоко , 
оберегая  его  отъ  грязи  и  вн-Ьшнихъ  наростовъ.  И  эта  тен- 
денщозность  совершенно  понятна:  художникъ  им'Ьетъ  д'Ьло 
не  съ  фикщями  собственнаго  воображенья,  а  съ  жизшю  и 
съ  живыми  людьми,  онъ  самъ  живой  челов'Ькъ,  сложившШся 
изв'Ьстнымъ  порядкомъ,  подъ  изв']^стными  вл1ятями,  въ  из- 
вестной сред*;  онъ  не  только  художникъ,  но  и  членъ  дан- 
наго  общества,  радуюпцйся  его  радостямъ,  страдающей  его 
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страдан1ями.  Ботъ  почему  въ  общественное  д'Ьло  онъ  вно- 
сить изв-Ьстную  долю  своего  учаспя,  онъ  им'Ьетъ  свой  го- 
досъ  въ  этомъ  Д'Ьл*,  голосъ,  можетъ  быть,  бол-Ье  нужный, 
1^6x16,  ч'Ьмъ  голосъ  всякаго  другого.  Но  эта  индивидуаль- 
ная^ личная  сторона  не  должна  заслонять  собою  другой,  общей 
стороны,  составляющей  настоящ1й,  д'Ьйствительный  объектъ 
творческой  д'Ьятельности,  которая  заключается  въ  объективной 
воспр1имчивости  жизни,  въ  полномъ  воспроизведеши  действи- 
тельности не  въ  деталях'ь,  а  въ  общей  сложности  явлен1й. 
И.  С.  Тургеневъ  является  именно  такимъ  тенденщознымъ  пи- 
сателемъ:  для  искусства  онъ  не  отказывается  ни  отъ  своихъ 
жв^вгй^  ни  отъ  своего  м1росозерцашя,  но  уважеше  къ  жизни 
и  къ   действительности  у  него  такъ  велико,  что  нам'Ьренно 
онъ  никогда   не   исказитъ  ихъ,  даже  для  самыхъ  важныхъ 
ивтересовъ  собственной  мысли.  Отсюда — другое  посл'Ьдств1е 
его  художественной  школы:  романъ  И.О.  —  есть  романъ  фи- 
дософск1й,  если   сл']&довать  терминолопи   западно  -  европей- 
скихъ   литературъ. 

Философск1й  романъ — есть  воспроизведен1е  типа,  сосредо- 
точивающаго  въ    себ'Ь    если    не  всЬ,  то    по  крайней  м'Ьр'Ь 
большинство    стремлешй   данной   эпохи  и  даннаго    народа. 
Изъ   этого    опред'Ьлешя    ясно,  что  философсшй    романъ  не 
привадлежитъ    къ  реалистической  школ'Ь  современной  бел'- 
летристики;  и  действительно,  такого  рода  типъ  не  есть  что- 
либо  конкретно  существующее,  не    есть  живой  организмъ, 
который   намъ  легко  изучить  непосредственнымъ  наблюде- 
шемъ,    простымъ  анализомъ.  Это — изв']^стный  выводь  син- 
тетическаго  характера,  выводъ,  основанный  на  тщательномъ 
изучети  д'Ьйствительности,  но  ужъ  выходящхй    за  ея  пре- 
д'Ьлы,  —  формула,  какъ   сказалъ    бы   математикъ,   или   ра- 
курсъ,  какъ  сказалъ  бы  художникъ, — чрезвычайно  облегча- 
ющ1й  понимате  этой   д'бйствительности.  Представляя  собой 
полное  объяснете  действительности,  подъ  угломъ  личныхъ 
особенностей  автора, — такой  романъ  является,  по  истине^ 
философскимъ    романомъ,  потому  что  здесь  личное  наблю- 
дев1е9  личная  мысль,  детали  уходятъ  на  второй  планъ.  По 
этому  и  И.  С.  Тургеневъ,  всецело  принадлежа  къ  натураль- 
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ной  школ'Ь,  нисколько  не  реалистъ,  въ  род'Ь  Зола,  Гонку- 
ровъ,  или  Гончарова.  Но  въ  то  же  время,  онъ  и  не  уче- 
ный, выводяпцй  изъ  наблюдешй  за  фактами  абстрактный, 
сух1Я  положен1я.  Своими  изсл'Ьдоватями  надъ  жизн1ю  онъ 
ириходитъ  не  къ  безстрастной  формул'Ь,  годной  для  объяс- 
нен1я  всЬхъ  частныхъ  случаевъ,  а  къ  живому,  художествен- 
ному обобщен1ю,  которое  выражается  создаваемымъ  нмъ 
типомъ.  Другими  словами,  какъ  и  всЬ  вел  вше  художники, 
И.  С.  Тургеневъ  не  только  описываетъ,  не  только  воспро- 
изводитъ  жизнь,  но  также  и  мыслитъ;  изъ-за  аодробностей 
онъ  зам'Ьчаетъ  законы,  управляющхе  ими;  въ  его  типахъ 
и  характерахъ — все  строго  действительно  и  индивидуально, 
но  въ  то  же  время  всё  подробности  и  индивидуальныя  осо- 
бенности направлены  въ  одну  точку,  образуютъ  одно  орга- 
ническое ц^лое,  являющееся  уже  выводомъ,  обобщен1емъ. 
Отсюда  то  сильное  впечатл'бнхе,  которое  производить  хара- 
ктеры Тургенева  на  читателя;  мы  не  только  понимаемъ 
ихъ,  но  и  чувствуемъ,  потому  что  они  гораздо  выразитель- 
н'&е,  чЬмъ  живыя  лица, — то,  что  природа  разсЬяла  въ  массб 
подробностей, — то  искусство  соединяетъ  въ  одинъ  фокусъ. 
Но  ему,  какъ  и  всякому  истиному  художнику,  недостаточно 
констатировать  жизнь,  онъ  хочетъ  ее  понимать;  изъ  массы 
частныхъ  фактовъ,  которые  для  насъ,  по  большей  части, 
не  связаны  никакой  причинностью,  художникъ  опредЬляетъ 
законы,  управляюпце  ими.  Въ  томъ  или  другомъ  характер'Ь, 
тип-Ь,  онъ  видитъ  не  одну  простую  случайность,  а  роковое, 
неизб']^жное  сл^^дствхе  цЬлаго  ряда  причинъ,  который  его 
подготовили,  направили,  воспитали,  определили  и  сд'Ьлали 
его  т^мъ,  ч^^мъ  онъ  есть.  Въ  массЬ  характеровъ  и  типовъ 
данной  эпохи  и  даннаго  народа,  онъ  видитъ  причины  ихъ 
образовашя  и  гЬсную  связь;  усилхемъ  творческой  д'Ьятель- 
ности  онъ  ищетъ  тёхъ  общественныхъ,  политическихъ,  эко- 
номическихъ  и  культу рныхъ  услов1й,  который  ихъ  создали, 
выдвинули  на  первый  планъ,  и  въ  которыхъ  каждый  изъ 
насъ  видитъ  частичку  самого  себя,  своихъ  стрвмлвН1й,  по- 
рывовъ  и  идеаловъ.  Художникъ,  такимъ  образомъ,  оставаясь 
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художвикомъ,  даетъ  намъ  полную  истор1Ю  общества  въ  вы- 
водахъ   и  живыхъ  образахъ. 

Почти  всЬ  значительный  произведен1я  И.С.Тургенева 
нм-Ьютъ  этотъ  характеръ  обобщешя.  „Записки  Охотника,^ 
.РудБНъ,'*  „Дворянское  Гн*здо,"  „Отцыи Д-Ьти,"  ,Дымъ/  — 
1^сно  связаны  съ  истор1ей  нашего  общества,  составляютъ^ 
такъ  сказать,  в'Ьха,  опред'Ьляющ1е  путь,  по  которому  сл'Ь- 
ювало  наше  умственное  и  гражданское  развит1е.  Каждое  изъ 
этихъ  произведен1й  опред']^ляетъ  изв']^стный  моментъ  русское 
общественной  жизни;  Тургеневъ,  какъ  выразился  „Курьеръ" 
въ  своей  з5Ш81о1ге  йе  1а  Иибга1иге  соп1;етрога1пе  ей  Ки881е*^ — 
аргёз  ауо1Г  Ш  8оп  то!  яиг  1а  дие81;10п  йи  8егуайе,  «'  аНасЬа 
^1  йёспге  1а  811;иа110п  тога1е  <1в  8е8  соп1етрогаш8''.  Въ  этой 
задач'Ь  опред'Ьлешя  нравственнаго  состоян1я  своихъ  современ- 
ннковъ  заключается  истинная  заслуга  Тургенева,  оказанная 
имъ  русской  литератур^Ь  и  рускому  обществу. 

Но  съ  первыхъ  же  его  произведешй,  мы  заключаемъ  уже 
тЬкоторыя  особенности  его  талавта.  Еще  Кантъ  утверждалъ, 
что  наши  идея  образуются  частью  вл1ян1емъ  вн'&шняго  м1ра, 
частью — принаддежатъ  нашему  внутреннему  л,  что  предметъ, 
поражая  нашъ  умъ, — находитъ  тамъ  уже  готовую  форму,  ко- 
торая  въ  изв'Ьстной  степени  изм'Ьняетъ  воспринятый  образъ, 
и  что   такимъ  образомъ,  наша  истина  не  есть  еще  объектив- 
ная  истина.  Въ  психолопи  это  учеше  не  бол'Ье  какъ  гипо- 
теза, но  въ  критик'Ь  оно  является  неизм'Ьннымъ  правиломъ. 
Ьа  р1и8  зоНе  {'етте  (1и  шопёе  пе  реи(  (1оппег  дие  се  яи'  е11е  а, — 
говоритъ  французская  пословица.  То  же  самое  можно  сказать 
о  всякомъ  писате.^'Ё  и  художник*]^.  Личная  структура  ума  пи- 
сателя не  только  опред'Ёляетъ  его  отношенхя  къ  предмету  его 
творчества,  но  также  и  изм'Ьняетъ  его  въ  изв'Ьстномъ  напра- 
влев1и.  Въ  этомъ  заключается  особенность  каждаго  ума  и  свое- 
образность каждаго  таланта.  Одинъ  видитъ  въ  обществ'^  и  въ 
людяхъ  одни  только  каррикатурныя  или  безобразныя  стороны 
(Щедринъ,  наприм.),  другой  —  героическхе   элементы  жизни 
(Гюго),  трет1й  —  страсти  (Шекспиръ),  и  т.  д.  ВсякШ    при- 
ходить къ  одному  неизб'Ёжному  выводу,  который  является 
окончательнымъ  сводомъ  всей  его  умственной  д'Ьятельности. 
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Такъ  же,  какъ  и  всяк1й  велийй  художникъ,  И.  С.  Турге- 
невъ  им'Ёетъ  свой  выводъ,  уже  лично  ему  принадлежащШ, 
субъективный.  Этотъ  выводъ — есть  тинъ  лишняго  человгька^ 
созданный  имъ  въ  русской  лнтератур'Ь  и  повторяющШся  во 
всЬхъ  его  произведен1яхъ.  Рудинъ  —  это  прототипъ  этихъ 
лишнихъ  людей.  Чрезвычайно  умный,  образованный,  боль- 
шой энтуз1астъ, —  онъ,  казалось,  былъ  полонъ  огня,  сме- 
лости, жизни,  но  въ  сущности  онъ — холодный  эгоистъ  лю- 
буюицйся  своимъ  собственнымь  краснор'Ьч1емъ.  „Дат  81Г 
Огас1е  апй  \^Ьет  I  оре  ту  Ирз,  Ы  по  йо^  Ьагк,  какъ  го- 
ворить Шекспиръ  въ  „  Венец1анскомъ  Купц'б^^  Рудинъ  былъ 
наивно  уб-Ьжденъ  въ  томъ,  что  говоритъ,  но  дал'Ье  этого 
онъ  не  шелъ;  испробовавъ  всего,  побывавъ  вездЬ,  оста- 
вивъ  посл'Ь  себя  несчаст1е  и  драму,  не  достигну  въ  ника- 
кого практическаго  д^ла,  онъ  умираетъ  на  парижской  бар- 
рикад*... Но  былъ  ли  онъ  вполне  лишнимъ  челов'Ькомъ? 
Не  совс*мъ;  не  будучи  въ  состояши  приложить  свои  тео- 
р1И  къ  жизни,  онъ  могъ  им'Ьть  вл1ян1е,  и  влгяше  самое 
благотворное  на  другихъ.  Въ  то  время  русское  общество 
было  только  еще  наканун'Ь  д^Ьла,  и  Рудины,  во  всякомъ 
случа'Ь,  играли  роль  фермента,  бродящаго  начала. 

ЛаврецкШ  („Дворянское  Гн'&здо^)  есть  другой  типъ  лиш- 
няго человека;  его  усил1я  безплодны  только  всл'Ьдствге  ро- 
ковыхъ  УСЛ0В1Й  жизни;  онъ  принужденъ  бороться  не  про- 
тивъ  своего  собственнаго  безсил1я,  но  противъ  положенк 
и  идей,  которыхъ  не  можетъ  сломать  никакая  энерпя  и 
воля,  и  онъ  падаетъ  поб'Ьжденный,  не  сд'Ьлавъ  ничего  ни 
лично  для  себя,  ни  для  народа,  который  онъ  такъ  любилъ. 
ВсЬ  друг1е  типы  и  характеры  романовъ  Тургенева  пред- 
ставляютъ  собой  только  изм'Ьнеше  и  вар1анты  этой  кон- 
цепщи  лишняго  челов']^ка.  Инсаровъ — лишшй,  во  всякомъ 
случа*,  челов4къ,  который  въ  конц*  своего  поприща  при- 
нужденъ сознаться,  что  вся  его  жизнь,  вся  энерг1я  ушли 
на  д'Ьло,  котораго  выполнить  онъ  не  былъ  въ  состоянш. 
Литвиновъ  („Дымъ*)  приходить  къ  разочарованш  и  доволь- 
ству личной  жизнью.  Везд'Ь  мы  встр'кчаемъ  одну  и  ту  же 
ноту,  звучащую  во  всемъ,  что  написалъ  И.  С.  Тургеневъ, — 
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ноту  безилодной   и   безполезной  борьбы  противъ  общества. 
Вс*  его  герои — „печальный  продуктъ  печальнаго  положе- 
ш.'' Таковъ  художественный  выводъ  И.  С.Тургенева,  вы- 
водъ,   который  вполн'Ь  объясняется    его    изв'Ьстной    статьей 
яГамлетъ"  и  „Донъ-Кихотъ''.  Полоши — былъ  деятельный  ста- 
рнкъ    и    челов'Ёкъ   практичесшй,  полный  здраваго   смысла, 
хотя  ограниченный.  Для  Полон1Я, —  что  такое  Гамлетъ?  Для 
него — Гамлетъ  скорее  ребенокъ,  ч^мъ  сумасшедппй;  онъ 
на  него   не  смотритъ  серьезно, — и,  по  мн-Ьтю  Тургенева, 
Полонхй  правъ.  Гамлеты — безполезны  массамъ,  они  ничего 
не  дають,  не  могутъ  ихъ  направлять,  потому  что  сами  не 
знаютъ  куда  итти.  Къ  тому  же  Гамлеты  презираютъ  толпу. 
Совершенно  другое  представляетъ  собою  Санхо.  Онъ  см'Ьется 
1надъ  Донъ-Кихотомъ,  потому  что  знаетъ,  что  онъ  сумасшед- 
I  тй;  но  Санхо  заботится  о  немъ,  жертву етъ  собой  для  Донъ- 
I  Кихота.  Какъ  Тургеневъ  объясняетъ  эту  разницу  между  По- 
лошемъ  и  Санхо?  Толпа,  говоритъ  онъ,  способна  на  энтуз1азмъ 
безъ  разсчета,  она  всегда  готова  следовать  за  т'Ёми,  которые 
■дуть   впередъ,  безъ  боязни,  ищутъ  выхода,  падаютъ,  поды- 
маются. Гамлеты  не  любятъ  и  не  боятся  ничего;  они  забо- 
тятся только  о  себ'Ь,  они — изолированы  и  потому  безсильны. 
Такой  портретъ  Гамлета — составляетъ  осужденхе  эпохи  соро- 
ковыхъ    годовъ.  Тургеневъ,  доказывая    намъ   превосходство 
чувства  надъ  разумомъ,  точно  говоритъ,  что  эпоха  Рудиныхъ 
сн-Ьняется  эпохой  людей  практическаго  д'Ьла. 

Вотъ  тотъ  субъективный  уголъ  зр-Ьихн,  подъ  которымъ  Тур- 
геневъ смотритъ  на  эпоху  сороковыхъ  годовъ,  эпоху  Руди- 
ныхъ. Но  переноситъ  ли  Тургеневъ  этотъ  уголъ  зр'Ьшя  и  »а 
наше  время?  Смотритъ  ли  онъ  на  это  время  также  мрачно  и 
безотрадно?  Составляетъ  ли  этотъ  выводъ  только  объективное 
суждеше  мыслителя, — или  же  является  посл'&дств1емъ  осо- 
бенностей его  таланта  и  ума?  Вся  посл'Ьдующая  д'Ёятельность 
Тургенева  доказываетъ  намъ,  что  въ  данномъ   случа'Ь  онъ 
не  мыслитель,  а  только  художникъ,  покоряющШся  посл^д- 
етямъ  своей  художественной,  до  крайности  впечатлительной 
итуры.  »Отцы  и  Д'Ьти**    составляютъ    переломъ  и  какъ  бы 
юннжеше  его  таланта.  По  его  же  собственному  сознашю, 
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онъ  вступилъ  въ  новую  эпоху;  эпоху  уже  не  лигинихЪу  |1 
практическихъ  людей,  а  между  т'&мъ,  что  представляетъ  со- 
бою Базаровъ,  этотъ  тиаъ  новаго  челов'Ькау  по  концешцн 
Тургенева?  Въ  чемъ  заключается  его  философское  значен1е? 
Въ  настоящее  время  мы  такъ  далеко  стоивгь  отъ  той  оже- 
сточенной полемики,  которая  была  вызвана  ,, Отцами  и  Д^Ьть- 
ми^, — что  им'Ьется  возможность  совершенно  объективно  вы- 
сказать  наше    окончательное   мн'Ьше.   Н^^тъ,  Базаровъ  не 
новый  челов1}къ,  тотъ  человЪкъ   д^^ла   и  энерпи,  личныхь 
усил1й,  который  былъ  намъ  возв']^щенъ.  Базаровъ  все  тотъ; 
же  лишшй  челов'Ькъ,  сначала  очарованный,  а  потомъ  разо- ' 
чарованный,  какъ  Рудинъ,  Лаврецюй  и  Литвиновъ;  въ  немъ,  ' 
какъ   и  въ  людяхъ  сороковыхъ  годовъ,  мы  вид^^ли  ту  же 
жажду  деятельности,  т^  же  уповангя,  т^  же  высоте  порывЫ| 
но,  какъ  и  люди  сороковыхъ  годовъ,  онъ  не  достигаетъ  ника-  ' 
кого  д'Ьла,  и  падаетъ  подъ  ударами  судьбы  (н'Ьсколько  слу- 
чайными  и  мелодраматичными)^  высказывая  тотъ  же  мрачный  м 
безотрадный  взглядъ  на  жизнь.  Изм'Ьнилась  декоращя,  вн'Ьш- 
ность, — но  не  изм'Ёнился  основной  взглядъ  автора  на  людей  ' 
и   жизнь.  Эпоху   шестидесятыхъ   годовъ    онъ   продолжаетъ  ' 
объяснять,  какъ  объясыялъ  время  сороковыхъ  годовъ:  Т'Ьми 
же  мотивами,  т^ми   же   сощальными   элементами  и,  кромА  ^ 
вн'Ьшняго  различ1я,  авторъ  не  сум*Ёлъ  отыскать  между  этимв 
двумя  эпохами  ни  исторической  преемственности,  ни  р^зкаго  ^ 
0ТЛИЧ1Я  по  существу.  И  опять  таки — тотъ  же  субъективный 
выводъ:  разочарован1е,  безв*р1е  въ  лучшую  долю,  какое-то 
шопенгауэровское  примирен1е  на  краю  могилы,  въ  объяпяхъ 
смерти. 

Эти  основныя  положешя  вполн'Ь  опред-Ёляють  Тургенева. 
При  значительной  наблюдательности,  при  огромномъ  лири- 
ческомъ  талангЬ,  Тургеневъ  собственно  является  п'Ьвцомъ 
природы,  любви  въ  ея  высшихъ  и  лучшихъ  проявлен1яхъ 
женщинъ.  Это  его  настоящая  область,  скрашиваемая  имъ 
н'Ьсколько  туманной,  но,  во  всякомъ  случа'Ь,  обаятельной 
поэз1ей.  Но  Тургеневъ  ниже  своего  таланта  въ  распуты- 
ван1и  сощальныхъ  усложнешй,  благодаря  органической  на- 
клонности ума  къ  окончательному  примиренш  „на  лон'Ь  при- 
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роды"*;  въ  этовгь  заключается  его  философскШ  синтезъ,  за- 
сшвдяюпцй   его   вид'Ьть   въ   людяхъ   не   энергш^  страсть, 
героизмъ,  готовность  жертвовать  собою  ради  высшаго,  иде- 
иьнаго    стремлешя,  —  а  одни  только  благородные  порывы 
еущества,   больного    недостаткомъ   воли  и   избыткомъ  лим- 
^тическаго  безсил1я.  Сквозь  эту  призму,  искажающую  явле- 
]ш  своимъ  р-Ьзкинъ  преломлешемъ  угла,  —  Тургеневъ  смо- 
треть  на  людей  и  природу,  на  Росс1ю,  ея  историческхя  за- 
дачи,  на  умственное   движеше   русскаго    общества,  на  его 
идеальный    стремлешя   и   конечныя  ц']Ьли.  Правъ  ли  И.  С. 
Тургеневъ   и   правда  ли,  что    анализъ    русскаго    общества 
]фиводитъ    къ   такому   разочаровашю,  а  руссшй   челов^къ 
страдаетъ    недостаткомъ  воли?  —  Штъ,  И.  С.  не  правъ, — 
не    правъ  потому,  что,  какъ  только  ему  пришлось  перейти 
м  рубежъ  сороковыхъ  годовъ — этой  эпохи  лишнихъ  людей, 
Гамлетовъ  Щигровскаго  уЬзда,  доморощенныхъ  Фаустовъ  и 
Лмтвиновыхъ,  которые  со  всЬмъ  своимъ  европейскимъ  обра- 
зован1емъ  и  культурностью,  способны  произносить  монологи 
на    тему  о  томъ,  что  все  дымъ, — и  ихъ  личныя  стремлен1я 
н  идеальный    стремлешя  общества, — какъ  только,  говорю, 
еху    пришлось   перейти   за   этотъ   рубежъ,    и  вступить  въ 
область  для  него  новую,  незнакомую  эпоху  новыхъ  форма- 
те,  вызванныхъ  новыми  общественными  усложнешями, — онъ 
не    отыскалъ   въ  этой  другой  эпох*,  ему  чуждой,  ни  дру- 
гихъ  элементовъ,  ни  другихъ  задачъ.  Онъ  перенесъ  на  нее 
свое    шросозерцан1е    разочарован1я ,    повторяя    вм1^стЪ    съ 
Дантомъ: 

...Nе88ип  тад^10г  (1о1оге 

СЬе  псог(1аг81  йе!  1;етро  ГеПсе 

N01^  т18епа... 

Собственно  эта  общая  и  п'Ьсколько  б'Ьглая  характеристи- 
:1»  И.  С.  Тургенева  исчерпываетъ,  по  моему  мн4н1ю,  всю 
к  задачу  критика  по  отношешю  къ  писателю,  который  стоитъ 
[ю  тлавЬ  нашей  беллетристики.  Его  новый  романъ  можетъ 
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только   подтвердить  то,  что  уже   было    высказано  мною   о  ' 
прежнихъ  произведетяхъ  И.  С.  Тургенева. 

„Новь*, — какъ  и  „Отцы  и  Д*ти", — характеристика  но- 
выхъ   для   г.  Тургенева    временъ,  гЬхъ  временъ,  въ   кото- 
рыхъ  лично  онъ  уже  не  участвуетъ,  а  остается  простынгь  ^ 
и  по  возможности  безпристрастнымъ   зрителемъ.  Такое  по- 
ложеше   простого   наблюдателя,  казалось  бы,  бол^Ье    благо-  ^ 
прхятно,   потому   что    наблюдателю   гораздо   легче    уловить  ' 
так1я  черты  и  особенности,  которыя  обыкновенно  ускольза-  €1 
ютъ  отъ  внимашя  участниковъ;  онъ  можетъ  не  только  ви-  <^ 
д'Ьть  эти  черты  и  особенности,  н )  совершенно  хладнокров-  ^: 
но  обсудить  ихъ  значеше  и  пр1урочить    ихъ   къ  тому  илм  •; 
другому  общему  явлешю,  найти  ихъ  причинную  связь.  Но.'-^ 
въ  искусств'Ь   какъ   разъ    бываетъ    наоборотъ;    художникъ,  ^^ 
сердце  котораго  не  бьется  пульсомъ  массъ,  художникъ,  смо-:: 
трящ1й   равнодушно   и   безучастно   „съ  своего  прекраснаго  п^ 
далека*'  на  горячую  борьбу    жизни,  по  выраженш  Дяккен-  I: 
са — увидитъ  только  рядъ  картинъ,  бол4е    или   мен'&е   бле-  ;^ 
стящихъ,  бол'Ёе  или  мен^е  печальныхъ, — но  почти  никогда V. ; 
не  угадаетъ  дМствительнаго  значешя  борьбы  и  конечныхъ-х 
ц*лей    ея.  Искусство  —  не    философ1я,   а   сама   жизнь,    сел: 
ВСЕМИ  ея  радостями  и  печалями,  порывами,  упадкомъ  энерг1н,>11 
надеждами.  Вотъ  почему  художникъ  обязанъ,  подъ  угрозоК|1>4 
понижешя  таланта,  быть  въ  то  же  время  и  гражданиномъ,  г ) 
какъ  ВС*  мы,  смертные, — волнобаться,  страдать  и  любить,— =;;1|^ 
любить   то    Д'бло,  въ   которомъ    мы   невольные    участники,Ч|^ 
страдать   за   раненыхъ   и    выбывшихъ    изъ  строя,  ждать  %- 
надеяться  поб'&ды.  Олимшйское  спокойствхе  и  равнодушно^-у 
к   раг1е, — сошло  даромъ  одному   только  Гбте;  но  даже  й--, 
Шекспиръ, — этотъ  великанъ  средивеликановъ,— жилъсредф. 
людей,  которыхъ    изображалъ,    и  разд']^лялъ  всё  ихъ  стренг. 
млен1я,  недостатки  и  качества.  ^♦- 

Это  к  раг1е,  съ  котораго  г.  Тургеневъ  смотритъ  на  ру<^^ 
скую  жизнь, — оказало  ему  плохую  услугу;  оно  не  научил^  ^ 
его  ничему,  а  возв-Ьщенная  имъ  „Новь**, — все  та  же  ста^; 
рая  землица,  съ  н'бкоторой  прим'^сью  чернозема,  если  х<н- 
тите, — которую    онъ  поднгсмалъ  уже  не  разъ  въ  качеств 
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хозяина-агронома.  „Поднимать  сл'Ьдуетъ  „Новь^  не  поверх- 
востно    скользящей   сохой,    но   глубоко  забирающимъ  плу- 
гомъ', — говорить  И.  С.  въ   эпиграфш   къ   своему  новому 
роману.  Посмотримъ  же,   такъ  ли  онъ    поднимаетъ  „Новь^ 
I  сл'Ьдуетъ  ли  онъ  своему  правилу. 
Д'Ьло   происходить  въ  1868  г.,  сначала  въ  Петербург-Ё, 
N  потомъ  въ  деревн']^.  Мы  на  первыхь  же  строкахь  встр'Ь- 
?аемся    съ  этою  ^Новью".  Во-первыхъ   Машурина, — моло- 
хаа   женщина,  сдавшая  экзамень  на  повивальную  бабушку. 
Года    полтора  назадь,  она,  бросивь  свою  семью,  прибила 
■ъ  Петербургъ  съ  шестью  ц'Ьлковыми  въ  карман'Ь;  посту- 
пила въ  родовспомогательное  заведенхе  и  безустаннымь  тру- 
домъ   добилась  желаннаго  аттестата.  Остродумовь, — моло- 
дой челов'Ькъ,  занимающШся   пропагандой.  Паклинь, — н'Ь- 
тго   въ    род*  Шубина   въ  „Накануне",  и  какъ   Шубинъ  — 
остроумный  шутникъ  и  любитель  женщинъ. — Паклинь  знал- 
ся   со     множествомь    студептовъ,    которымъ    онъ    нравился 
своею    цинической   бойкостью;  лишь   изр'Ьдка  ему  достава- 
лось  отъ  нихъ.  Разь  онъ   какъ-то  опоздаль  на  ^политиче- 
скую^   сходку...  Бойдя,  онъ  тотчась  началь  торопливо  из- 
виняться...— „Трусоватъ  быль  Паклинь  бедный", — зап*лъ 
жго-то   въ  углу, — и  ВСЁ  расхохотались.  Паклинь,  наконецъ, 
засэгЬялся  самъ,  хоть  и  скребло  у  него  на  сердц^Ь.  „Правду 
СЕазалъ,  мошенникъ!^ — подумаль  онъ  про  себя.  Зат^^мъ 
мы  видимъ  Нежданова, —  какъ  надо  полагать  —  настоящаго 
тероя  романа,  вокругь  котораго  сосредоточивается  вся  дра- 
Сл-Ьдуеть  ли  говорить,  что  Неждановь — кошя  съ  преж- 
героевъ  г.  Тургенева, — Литвинова,  напр.,  или  База- 
рова,— только  бол'бе  изящнаго  и  красиваго  Базарова?  Какъ 
Базаровъ   'Ьздиль   на   л^^то    къ   своимь   роднымъ   и   встр'Ь- 
шси  съ  Одинцовой,  такъ  Неждановь  "Ёдеть  „на  кондищю^ 
«ь   качеств'6  учителя  въ  деревню  къ  Сипягину, — важному 
сановнику,  и  встр^чаеть  тамь  его  жену,  М-ше  Сипягинь, — 
[Шторая  въ  значительной  степени  напоминаеть  Одинцову,  и 
нимъ   кокетничаетъ.  Валентина   Михайловна   была  про- 
:«»нута  той  особенной  гращей,  свойственной  ^^милымь^  су- 
амь;  —  въ   этой  гращи   н'&ть   ни  поэзш,  ни  истинной 
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чувствительности;    но    есть   мягкость,    есть    симпатхя, 
даже    н'Ьжность.   Только  перечить  этимъ  прелестнымъ 
истамъ  не  сл-Ьдуотъ:  он*  властолюбивы — и  не  выносить  ч; 
самостоятельности.  Женщины,  подобный  Сипягиной,  вс 
ждаютъ  и  волнуютъ  людей  неопытныхъ  и  страстныхъ; 
он'Ё   любятъ    правильность    и    тишину   жизни.  Доброд'Ё 
имъ  легко  дается — он'Ё  невозмутимы;  но  постоянное  ж 
ше  поволновать,  привлекать  и  нравиться — придаетъ  имъ 
роваше    и    блескъ;    воля    у   нихъ    кр'Ьпкая, — и  самое 
обаяше   частью   зависитъ    отъ  этой   кр'бпкой  воли.  Тр 
устоять    человеку,    когда    по   такому   ясному,  нетрону 
существу  заб-Ьгаютъ  огоньки  какъ  бы  невольной  тайной 
ги;    онъ   такъ    и  ждетъ,  что  вотъ-вотъ  наступить  част 
ледъ  растаетъ;  но  св-Ьтлый  ледъ  только  играетъ  лучам 
и    не  растаять,  не   помутиться  ему  никогда!  Сипягинъ,- 
выражетю  Шекспира, — не  челов-йкь,  а  сенаторъ*);  са 
никъ  важный  и  либералъ.  Типъ 

Той  аге  а  8епа1;ог. . . 

этотъ, — надобно  отдать  И.  С.  Тургеневу  сораведливост 
великол'бпно  схваченъ,  и  составляетъ  единственный  вп* 
законченный  типъ  новаго  романа.  Коломейцевъ  —  др 
типъ, — гораздо  слаб'Ье,  и,  если  можно  такъ  выразит 
вульгарн^Ье•  Служилъ  онъ  въ  министерств'^  двора,  Н1 
зваше  камеръ-юнкера;  патрготгсзмг  пом'бшалъ  ему  п 
по  дипломатической  части,  куда,  казалось,  все  его  призыв 
и  воспиташе,  и  привычка  къ  св'Ёту,  и  усп'Ьхи  у  женщ 
и  самая  наружность...  та18  дпШег  1а  Ки881е?..  ^аI1 
Онъ  былъ...  пп  реп  1гор  Геойа!  (1ап8  868  ор1шоп8, — в 
нигилистовъ  и  прогресса,  какъ  и  другъ  его,  н'Ькто  Ъ 
1а8,  —  романистъ  большого  св'Ёта.  Коломейцевъ  говор 
^романъ  Ладисласа  я  прочту  непрем'Ьнно.  II  у  аига  1е 
то!  роиг  пге...  и  направлеше!  направлеше!  Нигилисть 
дутъ  посрамлены, — въ  этомъ  мн*  порукой  образъ  мыслей  Л 


•)  ТЬои  аг1а  уШа1п... 
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паса — ^ш  681 1гё8  соггесИ...  Этотъ  Коломейцевъ  вступаетъ 
А  споръ  съ  Неждановымъ. 

^По    немногу   расходившись  и  придя   въ   азартъ,   Коло- 
1ейцевъ  отъ  заграничныхъ  якобинцевъ  обратился  къ  домо- 
^щенныэсъ  нигилистамъ  и  сощалистамъ, — и  разразился  Ц'Ь- 
^ой   филиппикой...  онъ  изъявилъ  желаше  раздробить,  пре- 
■ратить   въ  прахъ  вс^хъ  т'Ьхъ,  которые   сопротивляются — 
1ену   бы  и  кому  бы  то  ни  было!   Онъ  именно   такъ   выра- 
(Елся. — Пора,  пора!  твердилъ  онъ,  занося   себ'Ь  ложку  въ 
ютъ; — пора!    пора!  —  повторялъ  онъ,    подставляя    рюмку 
:жтгЪу    разливавшему  хересъ.  Съ  благогов'Ьнхемъ  упомянулъ 
1въ    о    великихъ  Московскихъ   публицистахъ  —  и  Ьа(1181а8, 
1о1ге  Ьоп  е1  сЬег  Ьа(и81а8  не  сходилъ  у  него  съ  языка. — 
Н  при   этомъ  онъ  то  и  д^ло  устремлялъ  взоръ  на  Нежда- 
вова,     словно   тыкалъ  имъ.  —  ^^Вотъ,  молъ,   теб-Ь!  Получай 
загвоздку!  Это  я  на  твой  счетъ!  А  вотъ  еще!" — Тотъ  не 
вытерп'Ьлъ,   наконецъ  —  и  началъ  раздражаться  —  немного, 
правда  у  трепетнымъ  (конечно,  не  отъ  робости)  и  хрипова- 
тыхъ  голосомъ  началъ  защищать  надежды,  принципы,  идеалы 
молод ея^и.   Коломейцевъ    запищалъ  —  негодоваше    въ   немъ 
всегда    выражалось    фальцетомъ, —  и    сталъ    грубить...   Но 
■друтъ  услышавъ  въ  двадцатый  разъ  произнесенное  имя  Ьа- 
&1а8'  а  —  Неждановъ  вспыхнулъ  весь  и,  ударивъ  ладонью 
по  столу,  воскликну лъ: — Вотъ  наши  авторитеты!  Какъ  будто 
мы   не  знаемъ,  что  такое  этотъ  Ьа(1181а81  Онъ  прирожден- 
[вый   клевретъ   и  больше    ничего!  —  А... а... а...  во...  вонъ 
жт.^.да! — простоналъ   Коломейцевъ,  задыхаясь  отъ  бешен- 
ства.— Вы  вотъ  какъ  позволяете  себ'Ь  отзываться  о  чело- 
вЬк'Ь,    котораго  уважаютъ   ташя   особы,   какъ  графъ   Бла- 
зевкампфъ  и  князь  Коврижкинъ!..  Неждановъ  пожалъ  пле- 
1И. —  Хороши  рекомендащи!  Князь  Коврижкинъ  —  этотъ 
акей — энтуз1астъ! . . . — Ьа(и81а8 — мой  другъ!  — закричалъКо- 
юмейцевъ, — онъ  мой  товарищъ — ия...-Т'Ьмъ  хуже  для  васъ, 
— перебилъ  Неждановъ;  значитъ  вы  разд'Ьляете  его  образъ 
мыслей,  и  мои  слова  относятся  также  къ   вамъ.  Коломей- 
Ч|евъ  помертв'Ьлъ  отъ  злости. — Ка-къ!  Что?  Какъ  вы  смеете? 
На...добно  васъ  сейчасъ... —  Что  вамъ  угодно  сделать  со 
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мною  сейчасЬу — вторично  съ  иронической  в'Ьжливостью  пере* 
билъ  его  Неждановъ...  Но  тутъ  вступился  Сипягинъ;  нов- 
высивъ  голосъ  и  принявъ  осанку,  въ  которой  неизв'Ьстно, 
что  преобладало:  важность  ли  государственнаго  челов'Ька^ 
или  же  достоинство  хозяина  дома,  —  онъ  съ  спокойной 
твердостью  объявилъ,  что  не  желаетъ  слышать  бол'Ье  у 
себя  за  столомъ  подобныя  неум'Ёренныя  выражен1я,  чта 
онъ  поставилъ  006*6  правиломъ  (онъ  поправился:  священ* 
нымъ  правиломъ)  уважать  всякаго  рода  уб^Ьжден^я,  но  толь» 
ко  съ  т'Ьмъ — чтобы  они  удерживались  въ  изв*стныхъ  гра- 
ницахъ  благопристойности  и  благо прилич1я;  что  если  онъ, 
съ  одной  стороны,  не  можетъ  не  осудить  въ  г.  Нежданове 
н'Ькоторую  невоздержанность  языка,  извиняемую,  впрочемъ, 
молодостью  его  л-Ьтъ,  то,  съ  другой  стороны,  не  можетъ 
также  одобрить  въ  г.  Коломейцев'Ь  ожесточеше  его  напа- 
докъ  на  людей  противнаго  лагеря— ожесточеше,  объясняемое^ 
впрочемъ,его  рвен1емъ  къ  общему  благу. 

У  Сипягина  живетъ  воспитанница  Марьянна,  въ  кото- 
рую влюбляется  Неждановъ;  онъ  пов^ряетъ  ей  свои  тайны, 
свою  агитащю  по  общему  д-Ьлу,  и  находитъ  въ  ней  сочувств1в^ 
и,  какъ  всегда  бываетъ  у  г.  Тургенева, —  женщина  пред- 
ставляетъ  собой  элементъ  энерпи,  готовность  жертвовать 
собою,  въ  то  время,  какъ  мужчина  расплывается  въ  нер'Ь- 
шительности,  сомн'Ьйяхъ,  колебашяхъ, — общее  явлеше  ^ 
всЬхъ  лигинихг  людей.  Марьянна — въ  другой  обстановк*, 
съ  другими  задачами — все  та  же  Ирина  (въ  „Дым***), — па 
крайней  м^^р^,  основныя  услов1я  характера  тЬ  же,  или  же 
Наташа  въ  „  Рудин'Ь'',  или  Лиза  въ  „Дворянскомъ  Гн^зд'Ь'^. 
Бъ  Марьянн'Ь  н'Ьтъ  ни  одной  новой  черты;  тотъ  же  психи- 
ческ1й  строй,  та  же  душевная  тревожность,  та  же  женская 
внезапность  впечатл'Ьн1й.  Сцены  Марьянны  съ  Неждано- 
вымъ — необыкновенно  хороши.  Неждановъ  знакомится  также 
съ  Маркеловымъ, —  товарищемъ  по  „общему  д'Ьлу",  и  у 
него  встр'Ьчаетъ  старыхъ  знакомыхъ — Остродумова,  Машу- 
рину.  Они  -Ьдутъ  въ  городъ  къ  Соломину,  зав-Ьдывающему 
фабрикой, — который  в'Ьрилъ  въ  близость  револющи  въ  Рос- 
С1И.  «Онъ  хорошо  зналъ  петербургскихъ  револющонеровъ — ^ 
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I  до  взв'Ьстной  степени  сочуствовалъ  имъ — ибо  самъ  былъ 
13ъ    народа;    но    онъ   понималъ  невольное  отсутств1е  этого 
санаго  народа,  безъ  котораго  ^^ничего  не  подЬлаешь^^  ^Ко- 
гораго  долго  готовить  надо — да  и  не  такъ  и  не  тому,  какъ 
тть^.   Личность  Соломина  въ  первой  части  еще  не  выяс- 
■  вена,   а  между  гЬмъ  по  плану  романа,  она  должна  сосре- 
I  доточить  на  066*6  главный  интересъ.  Зат'Ьмъ  сл'Ьдуютъ  ввод- 
I  1ЫЯ  лица,  эпизодичесшя :    купецъ  Галушкинъ,  богачъ,  са- 
г  модуръ,  СХ0ДЯЩ1ЙСЯ  съ  револющонерами  изъ  за  популярно- 
сти,— фигура,  очевидно,  не  списанная' съ  натуры,  не  им']^ю- 
тая  ни  одной   живой   черты,  непр1ятно   поражающая  своей 
фальшью,    и,    наконецъ,  знаменитый   эпизодъ    бомушки    и 
вихушки,  безъ  всякаго   отношешя  къ  содержашю  романа, 
ненужный,  въ    высшей    степени   д']Ьланный.  Этотъ   эпизодъ 
одинъ    изъ    самыхъ    неудачныхъ,    совершенно    неудачныхъ 
]гЬстъ   въ  роман'Ь,  и  онъ  лучше  всего  доказываетъ,  что  силы 
г.  Тургенева,  какъ  художника,  значительно  падаютъ.Въпреж- 
нихъ    его  романахъ  не  было  этихъ  вводныхъ,   ненужныхъ, 
карикатурныхъ  эпизодовъ,  къ  которымъ   приб'Ьгаютъ   толь- 
ко заурядные  художники,  съ  ц^лью  разнообразить  впечатл'Ь- 
ше  и  остановить  иниман1е  читателя.  Въ  роман'6  зам^Ьчаются 
и  друпя  странный   особенности:  романъ  написанъ  не  такъ 
нзяпщо,  какъ  прежшя  произведен^ :  м'Ёстами  сухо^  не  образно, 
даже    небрежно;   небрежность  эта  достигаетъ  до  того,  что 
въ    двухъ    м'Ьстахъ    И.  С.  Тургеневъ   употребляетъ  нецен- 
зуряыя  выражен1я  (первая  буква  съ  точками),  безъ  всякой 
надобности.  Вся   „Новь",  выступающая  въ  роман*, —  оче- 
видно не  была  наблюдаема,  или  кругъ  наблюденШ  былъ  до 
крайности  съуженъ:  до  такой  степени  фигуры  этихъ  моло- 
дыхъ  людей  бл^^дны,  не  типичны,  фальшивы  не  только  въ 
кондепхии,  но  и  въ  выполненп!;  языкъ,  которымъ  они  го- 
ворятъ,  не    нхъ   языкъ;  обстановка,  въ   которой    они   жи- 
вутъ — не    ихъ   обстановка;  характеры   непоняты,  искаже- 
ны. Въ  роман'Ь  выдвигаются  на  первый  планъ  представители 
„старой"  Росс1и, — удачно  схваченные,  очевидно  изученные, 
и  затЬмъ  фигуры  женщинъ, — Сипягина  до  известной  степени, 
и  въ  особенности  Марьянна.  Недуренъ   также  Неждановъ, 
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не  какъ  представитель  молодого  покол'Ьшя  семидесятыхъ 
годовъ, —  а  какъ  рудинскШ  типъ  въ  новой  обстановк'Ь  и 
при  другихъ  общественныхъ  услов1яхъ.  Но  и  въ  этомъ 
романе,  начиная  отъ  общаго  плана,  кончая  подробностями, 
типами, —  все  напоминаетъ  намъ  прежняго  Тургенева,  и 
не  только  напоминаетъ, — неизб'Ьжно  вызываетъ  желаше 
провести  параллель.  Новаго  типа  н']^тъ  ни  одного;  —  вс^ 
они  и  ярче  и  лучше  уже  были  изучены  И.  С.  Тургеневымъ 
раньше,  — но  только  въ  „Нови"  все  это,  какъ  будто  бы 
покрыто  н'Ькоторой  „дымкой"',  все  это — старые  знакомые, 
старые  звуки,  старые  пейзажи, — но  только  бл'бдные,  мало 
выразительные,  и  потому  ничего  неговорящ1е;  и  надъ  всЬмъ 
этимъ  царитъ  в'бчный  мотивъ, — мотивъ  лишняго  челов'Ька, 
олицетвори емаго  теперь  Тургеневымъ  и  въ  Соломин^Ь,  и  въ 
Нежданов'Ё,  и  во  всЬхъ  т'Ьхъ  молодыхъ  людяхъ,  которые 
ихъ  окружаютъ...  Но  окончательнаго  суждешя,  конечно, 
теперь  произнести  нельзя;  надо  подождать  окончая1я  рома- 
на; тогда,  можетъ  быть,  выяснятся  особенности  „Нови"; 
тогда  можно  будетъ  подробн'Ье  коснуться  вопроса  о  томъ, 
какъ  смотритъ  И.  С.  на  современную  злобу  дня  и  какъ 
онъ  изъ  своего  прекраснаго  далека  понимаетъ  наше  вревш. 


В.   Чупко. 


*% 


*)  Нашу  публику  часто  упрекаютъ  въ  непостоянств'^ 
симпатШ,  въ  способности  мгновенно  разочаровываться  въ 
своихъ  вчерашнихъ  кумирахъ,  въ  неблагодарности  къ  лю- 
дямъ,  достойнымъ  продолжительной  признательности.  Это 
конечно  справедливо,  но  такъ  какъ  вообще  н']Ьтъ  правила 
безъ  исключешя,  то  и  тутъ  мы  можемъ  указать  на  зам'Ь- 
чательное  явлеше,  стоящее  въ  разр']Ьз'&  съ  недолгов'&чностью 
нашихъ  литературныхъ  и  общественныхъ  симпат1й.  Р'Ёдкое 
и  лестное  исключенхе  это  выпало  на  долю  г.  Тургенева, 
Несмотря  на  то,  что  онъ  уже  не  обнаруживаетъ   никакого 
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ВД1ЯН1Я  и  около  пятнадцати  л'Ьтъ  уже  его    произведенгя  не 
волнуютъ  общественнаго  мн'Ьнхя  и  не  руководятъ  имъ,  рус- 
ская публика  сохранила  в'Ьру  въ  него,  и  забывая  всЬ  свои 
посл^дн1Я   разочаровашя,  съ  нетерп'Ьшемъ  ждетъ  отъ  него 
яовыхъ  произведешй.  Правда,  это  нетерп'Ьте  захватываетъ 
уже  не  столь  обширный   кругъ,  какъ  во  дни  оны,  и   мел- 
пе  разсказы   г.   Тургенева   проходятъ    незаятЁченными ;    но 
когда  въ  прошломъ  году  распространился  слухъ,  что  авторъ 
«уДворянскаго    Гн1^зда^  написалъ  большой   романъ   изъ    со- 
временной жизни,  да  еще  подъ    такимъ    многооб'Ёщающимъ 
заглав1емъ:   ^уНовь"" — ожиданья  были  возбуждены  въ  значи- 
тельной степени,  и  когда  этотъ  романъ  наконецъ  появился, 
ннопя  тысячи  русскихъ  людей  бросились  жадно  читать  его. 
Мы   не  разд'Ёляли  этихъ  ожидан1й,  такъ  какъ  смыслъ  ли- 
тературной  деятельности  г.  Тургенева  представлялся   намъ 
до  того   яснымъ,  до  того  доказаннымъ,  что    всякое    сомне- 
те  на  этотъ  счетъ    было  бы    большою   непоследовательно- 
стью.  Г.  Тургеневъ   покинулъ  Россш  въ  начал*    шестиде- 
сятыхъ    годовъ,    въ    ту    знаменательную    эпоху,    когда,  съ 
одной  стороны,  кончалось  крепостное  право,  а  съ  другой, 
всплывала  наружу  вся  наша  умственная  и  обш;ественная  не- 
чистота, разрешившаяся  Петербургскими  пожарами  и  ноль- 
скимъ    возсташемъ.   Движен1е   это    завершило    собою   пер!- 
одъ,   истолкователемъ   котораго  въ  нашей  литературе   былъ 
г.  Тургеневъ.  Покидая  Россш  въ  эту  знаменательную  эпо- 
ху, онъ  оставлялъ  за  собою   последнее  слово:  пресловутые 
^нигилисты''    романа   ^Отцы  и  Дети^  были   героями   дня  и 
выразителями  общественнаго  настроешя.  Но  тутъ  случилось 
нечто  весьма  прискорбное:  уезжая  подъ  впечатлешями  на- 
чала шестидесятыхъ  годовъ,  г.  Тургеневъ  остался    рабомъ 
вхъ.  Весь  смыслъ  русской  жизни  заключился   для  него  въ 
движев1и,  первые    признаки  котораго  онъ   такъ  талантливо 
определилъ   въ  „Отцахъ    и   Детяхъ^.  Дальнейш1я    событ1я 
какъ  будто  проходили    мимо  его  разу  метя.  Грянулъ    1863 
годъ,  отрезвивш1й   лучшую  часть    ]^сскаго    общества,  про- 
росла   новая   жизнь    въ  земстве,    въ  новомъ    суде,  въ  но- 
выхъ  экономическихъ   услов1яхъ    и    явлен1яхъ,    народилось 
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новое  покол'Ьше,  для  котораго  вчерашн]я  „Д'Ьти''  сд'Ьлались 
^ отцами **,  а  г.  Тургеневъ  продолжалъ  все  сид'Ьть  на  ни- 
гилистахъ  въ  какомъ  то  недоум^^ваюшемъ  ожиданхи:  что  же, 
молъ,  наконецъ  изъ  нихъ  будетъ  и  когда  будетъ?  Изъ  бур- 
наго  потока,  готовившагося  затопить  Русь,  нигилизмъ  дав- 
но уже  превратился  въ  мутный  ручей^  пробирающШся  гд'Ь- 
то  въ  сторон*  отъ  главнаго  течешя  жизни;  а  г.  Тургеневу 
очевидно  до  сихъ  поръ  онъ  представляется  большимъ  рус- 
ломъ,  центромъ,  въ  который  замкнулась  русская  жизнь  и 
отъ  котораго  зависитъ  ея  дальн'Ьйшее  направлеше. 

Ровно  десять  л*тъ  назадъ,  въ  1867  году,  г.  Тургеневъ 
привезъ  изъ -за  границы  романъ  ^Дымъ''.  Это  опять  былъ 
романъ  о  нигилизм'Ь;  только  зд'Ьсь  нигилизмъ  являлся  не 
устремленнымъ  бодро  впередъ,  какъ  въ  лиц']^  Базарова,  а 
примолкшимъ,  приниженнымъ,  получившимъ  щелчокъ  со  сто- 
роны. Но  всего  любопытнее  было  то,  что  г.  Тургеневъ, 
занятый  нигилизмомъ,  оказался  уже  неспособнымъ  зам']Ьчать 
и  наблюдать  друпя  органическ1Я  явлешя  русской  жизнп. 
Не  видя  въ  этой  жизни  торжества  нигилизма,  онъ  пришелъ 
къ  заключешю,  что,  стало  быть,  нигилизмъ  былъ  дымъ,  и 
что  вся  русская  жизнь  есть  дымъ,  и  ничего  въ  ней,  кром^^ 
дыма,  не  можетъ  быть.  Припомнимъ  эти  размышлешя  Ли- 
твинова, возвращающагося  въ  Росс1ю:  ^Дымъ,  дымъ,  по* 
вторилъ  онъ  н'Ьсколько  разъ;  и  все  вдругъ  показалось  ему 
дымомъ,  все,  собственная  жизнь,  русская  жизнь — все  люд- 
ское, особенно  все  русское.  Бсб  дымъ  и  паръ,  думал ъ  онъ; 
все  какъ  будто  безпрестанно  м'Ьняется,  всюду  новые  об- 
разы, явлен1я  б'ктутъ  за  явлешями,  а  въ  сущности  все  то 
же  да  то  же;  все  торопится,  сп^шитъ  куда-то,  и  все  ис- 
чезаетъ  безсл-Ьдио,  ничего  не  достигая;  другой  в-Ьтеръ  по- 
ду лъ,  и  бросилось  все  въ  противоположную  сторону,  и  тамъ 
опять  та  же  безустанная,  тревожная  и  —  ненужная  игра"". 
Зам-Ьтимъ,  что  эти  строки  печатались  въ  то  время,  когда 
русское  общество,  отрезвленное  событхями  1863  года,  пе- 
реживало трудный  проц^ссъ  органическихъ  реформъ. 

Теперь,  по  прошествш  десяти  л^тъ,  г.  Тургеневъ  вы- 
ступаетъ  съ  новымъ   романомъ.  И  чт5  же?  Это    опять   ро- 
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шнъ  о  нигилизн'Ь.  Ни  современн'Ье  ни  важнее    нигилизма 

г.  Тургеневъ,  очевидно,  ничего  не  знаетъ  въ  русской  жизни. 

И  опять,  зам'Ьчая  ,что   до   торжества    нигилизма    все    еще 

очень  далеко,  авторъ  говорить  почти  то  же,  что  говорилъ 

шъ   ^Дым'Ь'*.  Тамъ  былъ  дымъ,  зд'Ьсь  сонъ.  Этимъ  словомъ 

озаглавлено  стихотвореше,  которымъ  разражается  герой  ро- 

жана. 

Н'Ьтъ,  ниЕОгда  еще  тавинъ  ужаеныиъ  сноиъ 

Мои  любезный  соотчичи  не  спали! 

Все  спить  кругомъ:  везд*,  въ  деревняхъ,  въ  городахъ, 

Въ  тел'Ёгахъ,  на  саняхъ,  днеиъ,  ночью,  сидя,   стон... 

Купецъ,  чиновнивъ  спить;  спить  сторожь  на  часахь, 

Подъ  сн1Ьжвынь  холодонь — и  на  припев'Ь  зноя! 

И  подсудимый  спить  и  дрыхнеть  суд1я; 

Мертвб  спять  мужики;  жнуть,  пашуть  — спять;  моютять — 

Спять  тоже;  спить  отецъ,  спить  мать,  спить   вся  семья... 

Вс*  спять!  спить  тоть,  кто  бьеть,  и  тоть,  кого  коютять! 

Одинь  кабакъ  не  спить  и  не  смыкаеть  глазь, 

И  штофь  сь  очищенной  всей  пятерней  сжимая, 

Лбоиъ  въ  полюсь  упершись  и  пятками  въ  Кавказь, 

Спить  непробуднымь  сномь  отчизна,  Русь  святая! 

И  опять  приходится  отметить:  все  это  говорится  поел* 
двадцатил'Ьт1я  органическихъ  реформъ,  почти  въ  ту  самую 
минуту,  когда  Восточный  вопросъ  глубоко  волнуетъ  Россш, 
когда  во  вс']^хъ  слояхъ  русскаго  народа  обнаруживается  не- 
бывалая чуткость  къ  явлен1ямъ  политическимъ  и  обще- 
ственнымъ,  когда  по  деревнямъ  мужики  собираются,  чтобы 
съ  лихорадочнымъ  возбужденхемъ  послушать  грамотен,  за- 
ручившегося газетнымъ  листкомъ.  И  прибавимъ  еще:  судь- 
бе угодно  было  ядовито  подшутить  надъ  маститымъ  рома- 
нистомь,  подготовивъ  къ  выходу  его  новаго  романа  безоб- 
разную истор1ю  „казанскихъ  декабристе  въ''.  Такимъ  обра- 
зомь,  лягушка,  хвалившаяся  раздуться  съ  вола,  давно  уже 
лопнула,  а  г.  Тургеневъ  изъ  своего  прекраснаго  далеки 
все  еще  ждетъ,  когда  она  сд'Ьлается  воломъ  и  запряжется 
въ  тотъ  „глубоко  забирающШ  плугъ",  которымъ,  по  сло- 
вамъ  эпиграфа,  должна  быть  поднята  д-Ьвственная  русская 
новь. 
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Мы  сказали,  что  литературная  д'бятельность  г.  Тургенева 
представляется   намъ    настолько   законченною  и   договорив- 
шеюся до  своего  посл'Ёдняго  слова,  что. мы  не  могли  отно- 
ситься къ  его  новому  роману  съ  ожидашями  въ  томъ  смы- 
сл'Ь,  какъ  привыкли  ц'Ьнить  его  прежшя  произведен1я.  Отъ 
писателя^  застывшаго  на  томъ  моменгЬ  нашего  обществен- 
наго  развит1я,  въ  которомъ  мы  находились  пятнадцать  л'Ьтъ 
назадъ,  нельзя  ждать  нлодотворной  мысли,  живого  чувства 
современности^   поэтическаго    прорицан1я.  Но,   признаемся, 
была  другая    сторона   въ   творчеств*  г.  Тургенева,  относи- 
тельно которой  вопросъ  еще  казался  для    насъ    спорнымъ. 
Независимо  отъ  значешя  писателя,  по  высот**  своихъ  иде- 
аловъ  долгое  время  стоявшаго  впереди  литературнаго   дви- 
жешя,  мы  ценили  въ  г.  Тургенев*  первокласснаго  худож- 
ника. Мы  помнили,  что  не  дал*е  какъ  въ  „Дым*^,  произ- 
веден1и   столь   слабомъ    по  иде*   и   нравственному    смыслу, 
еще    обнаруживался   художественный    талантъ    автора.  Мы 
надеялись,  что  и  въ  новомъ  роман*,    независимо    отъ  его 
общественной  задачи,  г.  Тургеневъ  дастъ  намъ   великол*п- 
ный  драматическ1й  узелъ,  мастерски  нарисованные  типы  и, 
какъ   всегда,  зам*чательную   героиню.  Увы!    въ  этомъ    от- 
ношеши  намъ  пришлось  испытать    горестное  разочароваше. 
Бъ  „Нови""  мы   не  нашли   почти   никакого    романа,  нашли 
только  бл*дную  т*нь   прежнихъ    творческихъ    пр1емовъ  ав- 
тора,   бл*дныя    коши    со  старыхъ,    за*зженныхъ    типовъ, 
а  вм*сто  героини,  какое  то  тусклое  пятно,  очевидно  не  про- 
яснившееся для  самого  автора. 

Д*йств1е  романа  отнесено  къ  1868  году.  Въ  квартир* 
студента  Нежданова  сходятся  н*сколько  лицъ,  связанныхъ 
между  собою  принадлежностью  къ  тайному  револющонному 
обществу:  Пименъ  Остродумовъ,  угрюмый  и  совершенно 
безцв*тный  агентъ  подпольной  агитацш;  д*вицаМашурина, 
некрасивая,  но  ц*ломудренная  акушерка;  маленьшй  криво- 
Н0Г1Й  Паклинъ,  личность  до  крайности  жалкая,  играющая 
н*что  въ  род*  шута  въ  этомъ  страшно  меланхолическомъ 
обществ*;  наконецъ,  самъ  Неждановъ,  котораго  Паклинъ 
называетъ  росс1йскимъ  Гамлетомъ,  и  который,  какъ  только 
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входить  въ  комнату,  такъ  прямо    объявляетъ,  что   „нельзя 
носу  па  улицу  высунуть  въ  этомъ  гадкомъ  город*,  въ  Пе- 
тербург*, чтобы  не  наткнуться  на  какую  нибудь  пошлость, 
глупость,   на    безобразную    несправедливость,   на    чепуху. 
Жить    зд'Ьсь    больше    невозможно^.  Когда  Паклинъ  допра- 
шиваетъ  его,  почему   именно   жить    въ   Петербург*  невоз- 
можно, Неждановъ  отв*чаетъ   „внезапно   зазвен*вшимъ  го- 
лосомъ":    полъ-Россш    съ   голода   помираетъ,    „Московсшя 
Ведомости '^  торжествуютъ,  классицизмъ  хотятъ  ввести,  сту- 
денческ1я  кассы  запрещаются,  везд*   шшопство,  прит-Ьсне- 
Н1Я,  доносы,  ложь  и  фальшь — шагу  намъ  ступить  некуда^... 
Остродумовъ  объявляетъ,  что  получилъ  письмо  изъ  Москвы 
отъ    таинственнаго    Васил1Я    Николаевича,    револющоннаго 
воротилы,  предписывающее  ему  и  Машуриной  -Ьхать    куда- 
то   въ  провинщю    для    пропаганды;  Неждановъ    и    Паклинъ 
лредлагаютъ  достать  на  эту  по'Ьздку  деньги.  Потолковавъ, 
револющонеры    собирались    уже   разойтись,   „какъ   вдругъ, 
безъ  всякаго  предварительнаго  шума  и  стука,  въ  передней 
раздался    удивительно    пр1ятный,    мужественный    и    сочный 
баритонъ,  отъ  самаго  звука    котораго    в*яло    ч*мъ-то  не- 
обыкновенно благороднымъ,  благовоспитаннымъ  и  даже   бла- 
гоуханнымъ".  Баритонъ  принадлежалъ  камергеру  Сипягину. 
Оказывается,  что  еще  за  три  дня   передъ   т*мъ  Сипягинъ 
встретился  и  разговорился  съ  Неждановымъ  во  время  спек- 
такля въ  александринскомъ  театр*.  Случилось   это    такимъ 
образомъ:  Неждановъ  зашелъ  въ  кассу  купить    билетъ,  но 
въ  ту  минуту,  какъ  онъ  подходилъ  къ  окошечку,  какой-то 
офицеръ  протянулъ  изъ-за  его  плеча  трехрублевую  бумаж- 
ку, со  словами:  ;,Имъ  (т.  е.  Нежданову),  в*роятно,  придется 
получать  сдачу,  а  мн*    не  надо;  такъ  вы  дайте   мн*,  по- 
жалуйста, поскор*й  билетъ  во  второмъ  ряду...  мн*  къ  сп*- 
ху!* — Извините,  г.  офицеръ  —  промолвилъ   р*зкимъ  голо- 
сомъ  Неждановъ'' — я  самъ  желаю  взять  билетъ  во  второмъ 
ряду,  и  тутъ  бросилъ    въ  окошко   трехрублевую    бумажку^ 
весь  свой  наличный  капиталъ.  Кассиръ  выдалъ  ему  билетъ, 
и  вечеромъ  Нежданрвъ  очутился  въ  аристократическомъ  от- 
д*леши  Александринскаго  театра^. 
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Во  время  спектакля   Нежданову  пришлось  сидЪть  1<1^1 
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усЬяпнымъ  зв^Ьздамн  геыералонъ  »  тайпыжь  совЪтпнкомН^!  ш 
пягинывсъ.  „Генералъ  изр-Ьдка  взгляд ывалъ  на  Неждг|"1< 
какъ  на  нФчто  непряличное,  неожиданное  н  даже  0С1] 
тельное;  Сипяганъ,  наиротявъ,  бросадъ  на  него  хо-'  , 
свенныСу  но  не  враждебные  взоры.  БсЬ  лица,  окрухз!» 
Нежданова,  казались,  во-первыхъ,  бол^Ье  особами,  н«||2| 
лицами;  во-вторыхъ,  они  всЬ  очень  хорошо  знали  др^».^^ 
друга  и  м'Ьнялись  короткими  разговорами,  словами  или  да- 
же простыми  восклицашями  и  прив'Ьтами.^  Неждановъ  же 
чувствовалъ  себя  очень  неловко  и  даже  мало  наслаждался 
комедхей  Островскаго.  Вдругъ,  къ  удивлешю  его,  Сипягинъ 
въ  антракт'Ё  ,,заговорилъ  съ  нимъ  учтиво  и  всягко,  съ  ка- 
кою-то заискивавшею  снисходительностью^.  Неждановъ  сна- 
чала ороб'Ёлъ,  но  потомъ  пустился  высказывать  мн'Ьте  о 
комедш  Островскаго  безъ  всякаго  ст'Ьснен1я,  и  „подъ  ео- 
нецъ  даже  такъ  громко  и  съ  такимъ  увлечешемъ,  что  яв- 
но обезпокоивалъ  сосЬда  зв'Ьздоносца^^  Въ  сл'Ёдующ1й  ан- 
трактъ  Сипягинъ  снова  заговорилъ  съ  нимъ  уже  не  объ 
Островскомъ,  ,,а  вообще  о  разныхъ  житейскихъ,  научныхъ 
и  даже  политическихъ  предметахъ''.  Неждановъ  и  тутъ  не 
ст-Ьснялся:  ,,коли,  молъ,  любопытствуешь,  такъ  на  же  вотъ!^ 
При  разъ-Ьзд*  изъ  театра,  Сипягинъ  столкнулся  со  своимъ 
хорошимъ  пр1ятелемъ,  флигель-адъютантомъ  княземъ  Г.,  и 
узналъ  отъ  него,  что  молодого  человека  звали  Неждано- 
вымъ,  и  что  онъ  побочный  сынъ  его  отца  и  получаетъ  отъ 
нихъ  пенс1ю.  На  другой  день  Сипягинъ  прочелъ  въ  ;,По- 
лицейскихъ  В'Ёдомостяхъ'',  что  студентъ  Неждановъ  ищетъ 
К0НДИЦ1Й  въ  отъ'Ьздъ — и  отправился  къ  нему.  Онъ  предло- 
жилъ  ему  'Ьхать  съ  нимъ  на  л'ёто  въ  деревню,  въ  качеств'Ь 
учителя  его  сына,  за  сто  рублей  въ  м^Ьсяцъ,  къ  великому 
недоум1^н1ю  Нежданова,  который  никакъ  не  могъ  понять, 
откуда  такая  благодать.  „Что  это  такое?  зач'Ьмъ  этотъ  че- 
лов'Ькъ  словно  заискиваетъ  во  мн^Ь?^^  думалъ  онъ;  однако 
приглашен1е  принялъ  и  черезъ  н'бско.тько  дней  уЬхалъ  вм^^ст'Ь 
съ  Сипягинымъ  къ  нему  въ  деревню. 

Мы  нарочно  подробно  передали  содержаше  первыхъ  главъ 
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Нови**,  потому  что  въ   этихъ  главахъ   сразу  выступаетъ 
чательное  и  довольно  неожиданное  (по  крайней  м'Ьр'Ь, 
въ    таЕой   степени)  свойство   автора,  именно   совершенное 
незнан1е  того,  о  чемъ  онъ  такъ  ув'бренно  и  съ  такими  за- 
тейливыми подробностями  разсказываетъ.  Пусть  читатель  по- 
думаетъ,  сколько   удивительныхъ    несообразностей    вм'Ьсти- 
лось    на  этихъ   страницахъ!  Во-первыхъ,  случай   съ  офи- 
церомъ  въ  кассЬ   никакъ   не   могъ  произойти,  потому   что 
трехрублевыхъ  креселъ  въ  Александринскомъ  театр'Ь  я'Ьть 
и  никогда  не  было,  не  только  во-второмъ,  но  и  въ  первомъ  | 
ряду;  во-вторыхъ,  ни  зв'Ьздоносные  генералы,  ни    камерге- 1 
ры  Александринскаго  партера  не  посЬщаютъ,  и  тамъ  вовсе  1 
н-Ьтъ  аристократическаго  отд'Ьлешя;  въ-третьихъ,  еслибъ  иу 
.случилось  генералу  сид'&ть  рядомъ  съ  Неждановымъ,  то  онъ 
никакъ  не  могъ  бы   взглядывать   на  него  „какъ  на   н'Ьчто 
неприличное,  неожиданное  и  даже  оскорбительное^,  потому 
что   въ  переднихъ  креслахъ  Александринскаго  театра    пре- 
имущественно сидятъ  купцы,  приказчики,  а  нер'&дко  и  про- 
сто дворники.  А  потому,  въ  четвертыхъ,  лица  окружавш1я 
Нежданова  не  могли   казаться  особами  и  быть   вс^^  знако- 
мыми   между   собою,  какъ   это  случается  въ   другихъ    теа- 
трахъ.  По  той  же  причин'Ь,  въ  пятыхъ,  встр-Ьча  Сипягина 
съ  княземъ  Г.  весьма  неправдоподобна,  особенно    им'&я  въ 
виду,  что  давалась  пьеса  Островскаго.  Въ  шестыхъ,  „По- 
лицейстая  В'бдомости^  давнымъ-давно  перестали  быть  един- 
ственнымъ  листкомъ  объявлешй,  и  Сипягину  не  было  надоб- 
ности читать  ихъ,  такъ  какъ  онъ  могъ  найти  несравненно 
больше  предложешй  о  „кондищяхъ^^  въ  любой  политической 
газет*. 

р^  Все  это,  мы  согласны,  несообразности  довольно  мелк1я; 
I  однако  взятыя  вжЬстЬу  он'Ь  сообщаютъ  разсказу   неправдо- 
подобный колсритъ,  д'Ёлаютъ    его    похожимъ    на    разсказъ 
ностранца,  который,  вздумавъ   писать  пов'Ьсть   изъ  петер- 
ургской  жизни,  отыскалъ  въ  справочномъ  календар'Ь  Але- 
андринск1Й  театръ,  и  д'Ьло  въ  шляп'Ь.  >>1 

Но    читатель    зам^тилъ,  конечно,  несообразность    бол'Ье 
серьезную,  заключающуюся  въ  самомъ  сближеши  Сипягина 


32  ^Иовь'^. 


съ  Неждановымъ.  Въ  самовсъ  д'Ьл^,  почему  Сипягину  могло 
придти  въ  голову  взять  Нежданова  къ  своему  сыну,  да  еще 
и  придти  съ  этой  ц'Ьлью  къ  нему  на  квартиру?  Разгово- 
риться съ  нимъ  въ  театр'Ь,  ради  любопытства:  какъ,  молъ, 
студентъ  объ  этомъ  разсуждаетъ — д-Ьло  еще  возможное;  но 
приставить  его  къ  сыну,  поел*  того,  какъ  онъ  узналъ,  что 
Неждановъ  челов'Ёкъ  весьма  краснаго  образа  мыслей,  и 
притомъ  безо  всякой  рекомендащи — не  черезчуръ  ли  легко- 
мысленно? Правда,  въ  отв'ётъ  на  недоум^Ьте  самого  Не* 
Жданова, —  который  нав'Ьрное  заподозр^лъ  во  всемъ  этомъ 
какую-то  тайную  ц'Ьль,  —  Сипягинъ  объясняетъ,  что  онъ 
совершенно  разд'Ьляетъ  его  образъ  мыслей,  и  что  наруж» 
ность  его  ему  понравилась;  но  изъ  дальн'Ьйшаго  течешя 
романа  оказывается,  что  либерализмъ  Сипягина  былъ  са- 
мый умеренный,  а  наружность  Нежданова — довольно  сквер- 
ная. Между  т-Ьмъ  и  тайной  ц'Ьли,  которую  могъ  заподозр'Ьть 
Неждановъ,  также  не  было,  и  неправдоподобность  завязки 
остается  неразъясненною  и  не  закрашенною. 

Возвратимся  къ  содержанш  романа.  Д'Ёйствхе  переносится 
въ  усадьбу  Сипягиныхъ,  въ  большой  каменный  домъ  съ 
колоннами  и  греческимъ  фронтономъ,  убранный  внутри  съ 
отпечаткомъ  „новМшаго,  деликатнаго  вкуса^.  Хозяйка  дома, 
Валентина  Михайловна,  „была  высокаго  роста  женщина, 
л*тъ  тридцати,  съ  темнорусыми  волосами,  смуглымъ,  но 
св']Ьжимъ,  одноцв'Ьтнымъ  лицомъ,  напоминавшимъ  обликъ 
Сикстинской  Мадонны,  съ  удивительными,  глубокими,  бар- 
хатными глазами.  Всяшй,  кто  бы  увидалъ,  какъ  она  сво- 
бодно и  легко  двигалась  по  гостиной,  то  наклоняя  къ 
цв*тамъ  свой  тонюй,  слегка  перетянутый  станъ  и  съ  улыб- 
кой нюхая  ихъ,  то  переставляя  какую-нибуг^ь  китайскую 
вазочку,  то  быстро  поправляя  передъ  зеркаломъ  свои  лос- 
нистые волосы  и  чуть-чуть  прищуривая  свои  дивные  глаза, 
ВСЯК1Й,  говоримъ  мы,  нав'Ьрное  воскликнулъ  бы,  про  себя 
или  даже  громко,  что  онъ  не  встр'Ьчалъ  бол-Ье  пл'Ьнитель- 
наго  создан1я!^  Въ  этой  гостиной,  до  прг^зда  Нежданова, 
авторъ  знакомитъ  насъ  съ  двумя  лицами.  Во-первыхъ,  мо- 
лодой челов'Ькъ,  Каллом'Ьйцевъ,  петербургски  „граняьанръ^^ 
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высшаго  полета.  Этою  личностью  авторъ  занимается  чрез- 
вычайно много,  онъ,  можно  сказать,  пристаетъ  съ  ней  к% 
читателю;  она  служить  для  него  главнымъ  вм'Ьстилищемъ 
авторскихъ  антипатШ,  она  олицетворяетъ  собою  ту  старую 
Русь,  которая  никакъ  не  соглашается  расчистить  дорогу 
Неждановымъ,  Машурннымъ  и  прочимъ  представителямъ  но- 
вой Руси.  Происходить  КалломМцевъ  отъ  простыхъ  ого- 
родниковъ:  прад^дъ  его  назывался,  по  м']&сту  происхождешя, 
Коломенцовъ,  но  уже  Д']^дъ  переименовалъ  себя  въ  Кало- 
хейцева,  отецъ  писалъ  Калломейцевъ,  а  нын'ЁшиШ  пред- 
ставитель рода  перем'Ёнилъ  в  на  /5,  и  уже  не  шутя  счи- 
таетъ  себя  аристократомъ.  По  правд*  сказать,  соль  этихъ 
превращешй,  и  въ  особенности  соль  буквы  гь^  для  насъ 
непонятна...  У  него  были  „консерваторскхе,  патр1отиче- 
сюе  и  релипозные  принципы",  и  въ  Петербург*  о  немъ 
выражались,  что  онъ  „ип  реи  1гор  !ео(1а1  йапв  зез  оршопа". 
Въ  сущности,  это  повтореше,  въ  значите.тьно  побл'Ьдн'Ьв-л 
шемъ  и  притомъ  штатскомъ  вид*,  т*хъ  изящныхъ  генера- 
I  ловъ,  которые  разсуждаютъ  въ  ^Дым*"  о  семибоярщин*. 
Едва  онъ  входитъ  въ  гостиную,  какъ  уже  заявляетъ,  что 
для  ихъ  губерн1и  хорошо  бы  правителя  съ  жел*зною  ру- 
кой, въ  род*  его  пр1ятеля,  сербскаго  князя  Михаила  Обре- 
новича...  и  что  земство  возбуждаетъ  лишшя  мысли  и  не- 
сбыточныя  надежды. 

Зат*мъ,  героиня  романа,  Мар1анна  Викентьевна  Синец- 
кая,  племянница  Сипягина  и  дочь  генерала  полу-польскаго 
происхождешя,  сосланпаго  въ  Сибирь  за  громадную  казен- 
ную кражу.  „Въ  сравнен1и  съ  теткой,  Марханна  могла  ка- 
заться почти  дурнушкой.  Лицо  она  им*ла  круг.1ое,  носъ 
орлиный,  большой,  с*рые,  и  тоже  больш1в  и  очень  св*т- 
лые  глаза,  тонк1я  брови,  тонк1я  губы.  Она  стригла  свои 
русые  густые  волосы  и  смотр*ла  букой.  Но  отъ  всего  ея 
существа  в*яло  ч*мъ-то  сильнымъ  и  см*лымъ,  ч*мъ-то 
стремйтельнымъ  и  страстнымъ".  „Сипягинъ  пргютилъ  Ма- 
р1анну  у  себя  въ  дом*.  Но  жить  въ  зависимости  было  ей 
I  тошно;  она  рвалась  на  волю  вс*ми  силами  неподатливой 
I  лушн,  и  между   ея   теткой    и    ею  кип*ла    постоянная,  хотя 
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съ  Неждановымъ.  Въ  самовсъ  д'Ьл'&,  почему  Сипягину  могло 
придти  въ  голову  взять  Нежданова  къ  своему  сыну,  да  еще 
и  придти  съ  этой  ц'Ьлью  къ  нему  на  квартиру?  Разгово- 
риться съ  нимъ  въ  театр'Ь,  ради  любопытства:  какъ,  молъ, 
студентъ  объ  этомъ  разсуждаетъ — д'Ьло  еще  возможное;  но 
приставить  его  къ  сыну,  посл'Ё  того,  какъ  онъ  узналъ,  что 
Неждановъ  челов'Ёкъ  весьма  краснаго  образа  мыслей,  и 
притомъ  безо  всякой  рекомендацш — не  черезчуръ  ли  легко- 
мысленно? Правда,  въ  ответь  на  недоум*ше  самого  Не- 
жданова,—  который  нав'Ьрное  заподозр'&лъ  во  всемъ  этомъ 
какую-то  тайную  ц'Ьль,  —  Сипягинъ  объясняетъ,  что  онъ 
совершенно  разд'Ьляетъ  его  образъ  мыслей,  и  что  наруж» 
ность  его  ему  понравилась;  но  изъ  дальн'Ьйшаго  течешя 
романа  оказывается,  что  либерализмъ  Сипягина  былъ  са-' 
мый  ум'Ьренный,  а  наружность  Нежданова — довольно  сквер- 
ная. Между  гЬмъ  и  тайной  ц'Ьли,  которую  могъ  заподозр'Ьть 
Неждановъ,  также  не  было,  и  неправдоподобность  завязки 
остается  неразъясненною  и  не  закрашенною. 

Возвратимся  къ  содержанш  романа.  ДМствхе  переносится 
въ  усадьбу    Сипягиныхъ,    въ    большой    каменный    домъ  съ 
колоннами  и  греческимъ  фронтономъ,  убранный  внутри  съ 
отпечаткомъ  „новМшаго,  деликатнаго  вкуса".  Хозяйка  дома, 
Валентина   Михайловна,   „была   высокаго   роста  женщина,   • 
л'Ьтъ    тридцати,   съ   темнорусыми    волосами,    смуглымъ,   но  :: 
еъ^жижъ,    одноцв'Ьтнымъ    лицомъ,    напоминавшимъ    обликъ  ': 
Сикстинской  Мадонны,  съ  удивительными,   глубокими,  бар-  :: 
хатными  глазами.  Всяшй,  кто  бы  увидалъ,  какъ  она    сво- 
бодно   и    легко    двигалась    по    гостиной,    то    наклоняя    къ  ;] 
цв'Ьтамъ  свой  тоншй,  слегка  перетянутый  станъ  и  съ  улыб-    : 
кой  нюхая   ихъ,  то    переставляя    какую-нибуг^ь    китайскук>  ч 
вазочку,  то  быстро  поправляя  передъ  зеркаломъ    свои  дос-  , 
нистые  волосы  и  чуть-чуть  прищуривая  свои  дивные  глаза,   ^ 
всяшй,  говоримъ  мы,  нав'Ьрное    воскликнулъ   бы,  про  себа  -^ 
или  даже  громко,  что  онъ  не  встр'Ьчалъ  бол-Ье  пл^Ьнитель-  ,т 
наго  создашя!^  Въ  этой  гостиной,  до   пр1'&зда   Нежданова^  ^ 
авторъ  знакомитъ  насъ  съ  двумя  лицами.  Во-первыхъ,  мо* 
лодой  челов-Ькъ,  Каллом*йцввъ,  петербургсшн  „гранжаирь*^ 
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новое  покол'Ьше,  для  котораго  вчерашн1я  ^д'Ьти^  сд'Ьлались 
„ отцами  *",  а  г.  Тургеневъ  продолжалъ  все  сид'Ьть  на  ни- 
гилистахъ  въ  какомъ  то  недоувгЬваюшемъ  ожидан1и:  что  же, 
молъ,  наконецъ  изъ  нихъ  будетъ  и  когда  будетъ?  Изъ  бур- 
наго  потока,  готовившагося  затопить  Русь,  нигилизмъ  дав- 
но уже  превратился  въ  мутный  ручей^  пробирающхйся  гд'Ь- 
то  въ  сторон^Ь  отъ  главнаго  течешя  жизни;  а  г.  Тургеневу 
очевидно  до  сихъ  поръ  онъ  представляется  большимъ  рус- 
ломъ,  центромъ,  въ  который  замкнулась  русская  жизнь  и 
отъ  котораго  зависитъ  ея  дальиМшее  направлеше. 

Ровно  десять  л^тъ  назадъ,  въ  1867  году,  г.  Тургеневъ 
привезъ  изъ -за  границы  романъ  ,Дымъ^.  Это  опять  былъ 
романъ  о  нигилизм'Ь;  только  зд'Ьсь  нигилизмъ  являлся  не 
устремленнымъ  бодро  впередъ,  какъ  въ  лиц^^  Базарова,  а 
примолкшимъ,  приниженнымъ,  получившимъ  щелчокъ  со  сто- 
роны. Но  всего  любопытнее  было  то,  что  г.  Тургеневъ, 
занятый  нигилизмомъ,  оказался  уже  неспособнымъ  замечать 
и  наблюдать  друпя  органическ1я  явлешя  русской  жизни. 
Ые  видя  въ  этой  жизни  торжества  нигилизма,  онъ  пришелъ 
къ  заключен1ю,  что,  стало  быть,  нигилизмъ  былъ  дымъ,  и 
что  вся  русская  жизнь  есть  дымъ,  и  ничего  въ  ней,  кром'Ё^ 
дыма,  не  можетъ  быть.  Припомнимъ  эти  размышлешя  Ли- 
твинова, возвращающагося  въ  Россш:  ^Дымъ,  дымъ,  по- 
вторилъ  онъ  н'&сколько  разъ;  и  все  вдругъ  показалось  ему 
дымомъ,  все,  собственная  жизнь,  русская  жизнь — все  люд- 
ское, особенно  все  русское.  Всб  дымъ  и  паръ,  думалъ  онъ; 
все  какъ  будто  безпрестанно  м'Ьняется,  всюду  новые  об- 
разы, явлешя  б'ктутъ  за  явлен1ями,  а  въ  сущности  все  то 
же  да  то  же;  все  торопится,  сп'Ьшитъ  куда-то,  и  все  ис- 
чезаетъ  безсл-Ьдио,  ничего  не  достигая;  другой  в-Ьтеръ  по- 
дулъ,  и  бросилось  все  въ  противоположную  сторону,  и  тамъ 
опять  та  же  безустанная,  тревожная  и  —  ненужная  игра''. 
Зам'Ьтимъ,  что  эти  строки  печатались  въ  то  время,  когда 
русское  общество,  отрезвленное  событ1ями  1863  года,  пе- 
реживало трудный  про1фссъ  органическихъ  реформъ. 

Теперь,  по  прошеств1и  десяти  л-Ьтъ,  г.  Тургеневъ  вы- 
ступаетъ  съ  новымъ   романомъ.  И  чтд  же?  Это    опять  ро- 
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манъ  о  нигилизм'Ь.  Ни  современн'Ье  ни  важн'Ье  нигилизма 
г.  Тургеневъ,  очевидно,  ничего  не  знаетъ  въ  русской  жизни. 
И  опять,  зам'Ьчая  .что  до  торжества  нигилизма  все  еще 
очень  далеко,  авторъ  говорить  почти  то  же,  что  говорилъ 
въ  ^Дым'Ь^.  Тамъ  былъ  дымъ,  зд'Ьсь  сонъ.  Этимъ  словомъ 
озаглавлено  стихотвореше,  которымъ  разражается  герой  ро- 
мана. 

^тъ,  никогда  еще  такимъ  ужаснымъ  сномъ 

Мои  любезный  соотчичи  не  спали! 

Все  спить  кругомъ:  везд'Ь,  вь  деревняхъ,  въ  городахъ, 

Въ  тел'Ьгахъ,  на  саняхъ,  днемъ,  ночью,  сидя,  стон... 

Купецъ,  чиновнвкъ  спить;  спить  сторожь  на  часахь, 

Подь  сн1^жнымь  холоде мъ — и  на  припек'1&  зноя! 

И  подсудимый  спить  и  дрыхнеть  суд1я; 

Мертвб  спять  мужики;  жнуть,  пашутъ  — спять;  мол отять — 

Спять  тоже;  спить  отець,  спить  мать,  спить   вся  семья... 

Веб  спять!  спить  теть,  кто  бьетъ,  и  тоть,  кого  колотить! 

Одинъ  кабакь  не  спить  и  не  смыкаетъ  глазь, 

И  штоФъ  сь  очищенной  всей  пятерней  сжимая, 

Лбомъ  въ  полюсь  упершись  и  пятками  въ  Кавказь, 

Спить  непробуднымь  сномъ  отчизна,  Русь  святая! 

И  опять  приходится  отм-Ьтить:  все  это  говорится  поел* 
двадцатил'Ьтзя  органическихъ  реформъ,  почти  въ  ту  самую 
минуту,  когда  Восточный  вопросъ  глубоко  волнуетъ  Россш, 
когда  во  вс*хъ  слояхъ  русскаго  народа  обнаруживается  не- 
бывалая чуткость  къ  явлешямъ  политическимъ  и  обще- 
ственнымъ,  когда  по  деревнямъ  мужики  собираются,  чтобы 
сь  лихорадочнымъ  возбужденхемъ  послушать  грамотея,  за- 
ручившагося  газетнымъ  листкомь.  И  прибавимъ  еще:  судь- 
бе угодно  было  ядовито  подшутить  надъ  маститымъ  рома- 
нистомъ,  подготовивъ  къ  выходу  его  новаго  романа  безоб- 
разную истор1ю  „казанскихъ  декабристовъ''.  Такимъ  обра- 
зомъ,  лягушка,  хвалившаяся  раздуться  съ  вола,  давно  уже 
лопнула,  а  г.  Тургеневъ  изъ  своего  прекраснаго  далеки 
все  еще  ждетъ,  когда  она  сделается  воломъ  и  запряжется 
въ  тотъ  „глубоко  забирающШ  плугъ",  которымъ,  по  сло- 
вамъ  эпиграфа,  должна  быть  поднята  девственная  русская 
новь. 
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Мы  сказали,  что  литературная  д'бятельность  г.  Тургенева 
представляется   намъ    настолько   законченною  и   договорив- 
шеюся до  своего  посл'Ьдняго  слова,  что. мы  не  могли  отно- 
ситься къ  его  новому  роману  съ  ожидашями  въ  томъ  смы- 
сл'Ь,  какъ  привыкли  ц'ёнить  его  прежшя  произведешя.  Отъ 
писателя^  застывшаго  на  томъ  моменгЬ  нашего  обществен- 
наго  развит1я,  въ  которомъ  мы  находились  пятнадцать  лЪтъ 
назадъ,  нельзя  ждать  плодотворной  мысли,  живого  чувства 
современности^   поэтическаго   прорицан1Я.  Но,   признаемся, 
была  другая    сторона   въ   творчеств*  г.  Тургенева,   относи- 
тельно которой  вопросъ  еще  казался  для    насъ    спорнымъ. 
Независимо  отъ  значешя  писателя,  по  высот^Ь  своихъ  иде- 
аловъ  долгое  время  стоявшаго  впереди  литературнаго   дви- 
жешя,  мы  ценили  въ  г.  Тургенев*  первокласснаго  худож- 
ника. Мы  помнили,  что  не  дал*е  какъ  въ  „Дым*'',   произ- 
ведеши   столь    слабомъ    по  иде*   и   нравственному    смыслу, 
еще    обнаруживался    художественный    талантъ    автора.   Мы 
надеялись,  что  и  въ  новомъ  роман*,    независимо    отъ  его 
общественной  задачи,  г.  Тургеневъ  дастъ  намъ   великол*п- 
ный  драматическ1й  узелъ,  мастерски  нарисованные  типы  и, 
какъ   всегда,  замЬчательную   героиню.  Увы!    въ  этомъ    от- 
ношен1и  намъ  пришлось  испытать    горестное  разочароваше. 
Въ  „Нови''  мы   не  нашли   почти   никакого    романа,  нашли 
только  бл*дную  т*нь  прежнихъ   творческихъ    пргемовъ  ав- 
тора,   бл*дныя    коти    со  старыхъ,    за*зженныхъ    типовъ, 
а  вм*сто  героини,  какое  то  тусклое  пятно,  очевидно  не  про- 
яснившееся для  самого  автора. 

Д*йств1е  романа  отнесено  къ  1868  году.  Въ  квартир* 
студента  Нежданова  сходятся  н*сколько  лицъ,  связанныхъ 
между  собою  принадлежностью  къ  тайному  револющонному 
обществу:  Нименъ  Остродумовъ,  угрюмый  и  совершенно 
безцв*тный  агентъ  подпольной  агитацш;  д*вица  Машурина, 
некрасивая,  но  ц*ломудренная  акушерка;  маленьюй  криво- 
ног1й  Наклинъ,  личность  до  крайности  жалкая,  играющая 
н*что  въ  род*  шута  въ  этомъ  страшно  меланхолическомъ 
обществ*;  наконецъ,  самъ  Неждановъ,  котораго  Наклинъ 
называетъ  россШскимъ  Гамлетомъ,  и  который,  какъ  только 
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входить  въ  комнату,  такъ  прямо  объявляетъ,  что  „нельзя 
носу  на  улицу  высунуть  въ  этомъ  гадкомъ  город*,  въ  Пе- 
тербург*, чтобы  не  наткнуться  на  какую  нибудь  пошлость, 
глупость,  на  безобразную  несправедливость,  на  чепуху. 
Жить  зд'Ьсь  больше  невозможно^.  Когда  Паклинъ  допра- 
шиваетъ  его,  почему  именно  жить  въ  Петербург*  невоз- 
можно, Неждановъ  отв*чаетъ  „внезапно  зазвен*вшимъ  го- 
лосомъ":  полъ-Россш  съ  голода  помираетъ,  „Московсшя 
В'Ьдомости^'  торжествуютъ,  классицизмъ  хотятъ  ввести,  сту- 
денческ1я  кассы  запрещаются,  везд*  шшонство,  прит-Ьсне- 
Н1я,  доносы,  ложь  и  фальшь — шагу  намъ  ступить  некуда ^'... 
Остродумовъ  объявляетъ,  что  получилъ  письмо  изъ  Москвы 
отъ  таинственнаго  Васи.11я  Николаевича,  револющоннаго 
воротилы,  предписывающее  ему  и  Машуриной  *хать  куда- 
то  въ  провинщю  для  пропаганды;  Неждановъ  и  Паклинъ 
предлагаютъ  достать  на  эту  по'Ьздку  деньги.  Потолковавъ, 
револющонеры  собирались  уже  разойтись,  „какъ  вдругъ, 
безъ  всякаго  иредварительнаго  шума  и  стука,  въ  передней 
раздался  удивительно  пр1ятный,  мужественный  и  сочный 
баритонъ,  отъ  самаго  звука  котораго  в*яло  ч*мъ-то  не- 
обыкновенно благороднымъ,  благовоспитаннымъ  и  даже  бла- 
гоуханнымъ''.  Баритонъ  принадлежалъ  камергеру  Сипягину. 
Оказывается,  что  еще  за  три  дня  передъ  т*мъ  Сипягинъ 
встретился  и  разговорился  съ  Неждановымъ  во  время  спек- 
такля въ  александринскомъ  театр*.  Случилось  это  такимъ 
образомъ:  Неждановъ  зашелъ  въ  кассу  купить  билегъ,  но 
въ  ту  минуту,  какъ  онъ  подходилъ  къ  окошечку,  какой-то 
офицеръ  протянулъ  изъ-за  его  плеча  трехрублевую  бумаж- 
ку, со  словами:  ;,Имъ  (т.  е.  Нежданову),  в*роятно,  придется 
получать  сдачу,  а  мн*  не  надо;  такъ  вы  дайте  мн*,  по- 
жалуйста, поскор*й  билетъ  во  второмъ  ряду...  мн*  къ  сп*- 
ху!" — Извините,  г.  офицеръ  —  промолвилъ  р*зкимъ  голо- 
сомъ  Неждановъ  ** — я  самъ  желаю  взять  билегь  во  второмъ 
ряду,  и  тутъ  бросилъ  въ  окошко  трехрублевую  бумажку, 
весь  свой  наличный  капиталь.  Кассиръ  выдалъ  ему  билетъ, 
и  вечеромъ  Неяьданрвъ  очутился  въ  аристократическомъ  от- 
дЬлеши  Александринскаго  театра^. 


30  ^Новь 


4 


Во  время  спектакля   Нежданову  пришлось   сидеть  у  и 


.11 


усЬяипыиъ  зв'^здами  генералонъ  н  тайны\1ъ  сов^таиЕО№^|  и 
пягвньшъ.  ^Генералъ  иар-Ьдка  взглядывалъ  на  Нежд?!^!* 
какъ  на  н'Ьчто  не пр яличное,  неожиданное  я  даже  ос|||| 
тельное;  Сипягинъ,  напротявъ,  бросалъ  на  него  хо-,  4 
свенныс,  но  не  враждебные  взоры.  Вс^^  лица,  окруа|2||| 
Нежданова,  казались,  во-первыхъ,  бол^Ье  особаии,  нЦЦ 
лицами;  во-вторыхъ,  они  всЬ  очень  хорошо  знали  др^•I..^ 
друга  и  М'Ьнялись  короткими  разговорами,  словами  или  да- 
же простыми  восклицашями  и  прив'Ьтами.^  Неждановъ  же 
чувствовалъ  себя  очень  неловко  и  даже  мало  наслаждался 
комед1ей  Островскаго.  Вдругъ,  къ  удивлешю  его,  Сипягинъ 
въ  антракт'6  „заговорилъ  съ  нимъ  учтиво  и  мягко ,  съ  ка- 
кою-то заискивавшею  снисходительностью''.  Неждановъ  сна- 
чала ороб'&лъ,  но  потомъ  пустился  высказывать  мн^ше  о 
комедш  Островскаго  безъ  всякаго  ст'6снен1я,  и  „подъ  ко- 
нецъ  даже  такъ  громко  и  съ  такимъ  увлечешемъ,  что  яв- 
но обезпокоивалъ  сосЬда  зв^^здоносца^^  Въ  сл'&дующгй  ан- 
трактъ  Сипягинъ  снова  заговорилъ  съ  нимъ  уже  не  объ 
Островскомъ,  „а  вообще  о  разныхъ  житейскихъ^  научныхъ 
и  даже  политическихъ  предметахъ''.  Неждановъ  и  тутъ  не 
ст^^снялся:  „коли,  молъ,  любопытствуешь,  такъ  па  же  вотъ!^ 
При  разъезд*  изъ  театра,  Сипягинъ  столкнулся  со  своимъ 
хорошимъ  пр1ятелемъ,  флигель-адъютантомъ  княземъ  Г.,  и 
узналъ  отъ  него,  что  молодого  человека  звали  Неждано- 
вымъ,  и  что  онъ  побочный  сынъ  его  отца  и  получаетъ  отъ 
нихъ  пенс1ю.  На  другой  день  Сипягинъ  прочелъ  въ  „По- 
лицейскихъ  В'Ьдомостяхъ",  что  студентъ  Неждановъ  ищетъ 
кондищй  въ  отъ-Ьздъ — и  отправился  къ  нему.  Онъ  предло- 
жи.1ъ  ему  'Ьхать  съ  нимъ  на  л'ёто  въ  деревню,  въ  качеств'Ь 
учителя  его  сына,  за  сто  рублей  въ  м'ёсяцъ,  къ  великому 
иедоум^Ьн1ю  Нежданова,  который  никакъ  не  могъ  понять, 
откуда  такая  благодать.  „Что  это  такое?  зач-Ьмъ  этотъ  че- 
лов'Ёкъ  словно  заискиваетъ  во  мн'Ь?^^  думалъ  опъ;  однако 
приглашеше  принялъ  и  черезъ  н'Ьсколько  дней  убхалъ  вм^Ьст'ё 
съ  Сипягинымъ  къ  нему  въ  деревню. 

Мы  нарочно  подробно  передали  содержаше  первыхъ  главъ 
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Нови*',  потому  что  въ   этихъ  главахъ   сразу  выступаетъ 
^чательное  и  довольно  неожиданное  (по  крайней  всбр-Ь, 
кь    такой   степени)  свойство   автора,  именно   совершенное 
незнаше  того,  о  чемъ  онъ  такъ  ув'Ьренно  и  съ  такими  за- 
тЬйдивыми  подробностями  разсказываетъ.  Пусть  читатель  по- 
думаетъ,  сколько   удивительныхъ    несообразностей    вм']^сти- 
лось    на  этихъ   страницахъ!  Во-первыхъ,  случай   съ  офи- 
церомъ  въ  кассЬ   никакъ   не   могъ  произойти,  потому   что 
трехрублевыхъ  креселъ  въ  Александринскомъ  театр-Ь  н'бтъ 
и  никогда  не  было,  не  только  во-второмъ,  но  и  въ  первомъ 
ряду;  во-вторыхъ,  ни  зв'Ьздоносные  генералы,  ни    камерге- 
ры Александринскаго  партера  не  посЬщаютъ,  и  тамъ  вовсе 
вгЬтъ  аристократическаго  отд'Ьлен1я;  въ-третьихъ,  еслибъ  и  У 
чмучилось  генералу  сид'бть  рядомъ  съ  Неждановымъ^  то  онъ 
никакъ  не  могъ  бы   взглядывать   на  него  ,,какъ  на   н'Ьчто 
неприличное,  неожиданное  и  даже  оскорбительное'',  потому 
что   въ  переднихъ  креслахъ  Александринскаго  театра    пре- 
имущественно сидятъ  купцы,  приказчики,  а  нер-Ьдко  и  про- 
сто дворники.  А  потому,  въ  четвертыхъ,  лица  окружавшхя 
Нежданова  не  могли   казаться  особами  и  быть    всЬ  знако- 
мыми   между   собою,  какъ   это  случается  въ   другихъ    теа- 
трахъ.  По  той  же  причин'^,  въ  пятыхъ,  встр-Ьча  Сипягина 
съ  княземъ  Г.  весьма  неправдоподобна,  особенно    им'Ья  въ 
виду,  что  давалась  пьеса  Оетровскаго.  Въ  шестыхъ,  „По- 
лицейск1Я  В'Ьдомости^  давнымъ-давно  перестали  бьггь  един- 
ственнымъ  листкомъ  объявлешй,  и  Сипягину  не  было  надоб- 
ности читать  ихъ,  такъ  какъ  онъ  могъ  найти  несравненно 
больше  прбдложен1Й  о  ^кондищяхъ^  въ  любой  политической 
газет'6. 
Г^  Все  это,  мы  согласны,  несообразности  довольно  мелкхя; 
\  однако  взятыя  вм'ЬстЪ,  он'Ь  сообщаютъ  разсказу   неправдо- 
подобный колсритъ,  д'блаютъ    его    похожимъ    на    разсказъ 
{Иностранца,  который,  вздумавъ   писать  пов'Ьсть  изъ  петер- 
бургской жизни,  отыскалъ  въ  справочномъ  календар'Ь  Але- 
(^андринскШ  театръу  и  д'Ьло  въ  шляп'Ь.  %] 

Но   читатель   зам'Ьтилъ,  конечно,  несообразность    бол'Ье 
серьезную,  заключающуюся  въ  самомъ  сближенш  Сипягина 


32  ^Иовь'^. 


съ  Неждановымъ.  Въ  самомъ  д'Ьл'&,  почему  Сипягину  могло 
придти  въ  голову  взять  Нежданова  къ  своему  сыну,  да  еще 
и  придти  съ  этой  ц'Ьлью  къ  нему  на  Евартиру?  Разгово- 
риться съ  нимъ  въ  театр'Ь,  ради  любопытства:  Еакъ,  молъ, 
студентъ  объ  этомъ  разсуждаетъ — д'&ло  еще  возможное;  но 
приставить  его  къ  сыну,  поел*  того,  какъ  онъ  узналъ,  что 
Неждановъ  челов'Ёкъ  весьма  краснаго  образа  мыслей,  и 
притомъ  безо  всякой  рекомендащи — не  черезчуръ  ли  легко- 
мысленно? Правда,  въ  отв'Ьтъ  на  недоум*ше  самого  Не- 
жданова,—  который  нав'Ьрное  заподозр^лъ  во  всемъ  этомъ 
какую-то  тайную  ц'Ьль,  —  Сипягинъ  объясняетъ,  что  онъ 
совершенно  разд'Ьляетъ  его  образъ  мыслей,  и  что  наруж» 
ность  его  ему  понравилась;  но  изъ  дальн'Ьйшаго  течешя 
романа  оказывается,  что  либерализмъ  Сипягина  былъ  са- 
мый ум'&ренный,  а  наружность  Нежданова — довольно  сквер- 
ная. Между  т-Ьмъ  и  тайной  ц'Ьли,  которую  могъ  заподозр'Ьть 
Неждановъ,  также  не  было,  и  неправдоподобность  завязки 
остается  неразъясненною  и  не  закрашенною. 

Возвратимся  къ  содержанш  романа.  Д'Ьйствге  переносится 
въ  усадьбу  Сипягиныхъ,  въ  большой  каменный  домъ  съ 
колоннами  и  греческимъ  фронтономъ,  убранный  внутри  съ 
отпечаткомъ  „нов']^йшаго,  деликатнаго  вкуса^.  Хозяйка  дома, 
Валентина  Михайловна,  „была  высокаго  роста  женщина, 
л^тъ  тридцати,  съ  темнорусыми  волосами,  смуглымъ,  но 
св'Ьжимъ,  одноцв'Ьтнымъ  лицомъ,  напоминавшимъ  обликъ 
Сикстинской  Мадонны,  съ  удивительными,  глубокими,  бар- 
хатными глазами.  Всяшй,  кто  бы  увидалъ,  какъ  она  сво- 
бодно и  легко  двигалась  по  гостиной,  то  наклоняя  къ 
цв-Ьтамъ  свой  тонюй,  слегка  перетянутый  станъ  и  съ  улыб- 
кой нюхая  ихъ,  то  переставляя  какую-нибуг^ь  китайскую 
вазочку,  то  быстро  поправляя  передъ  зеркаломъ  свои  лос- 
нистые волосы  и  чуть-чуть  прищуривая  свои  дивные  глаза, 
всяшй,  говоримъ  мы,  нав'Ьрное  воскликнулъ  бы,  про  себя 
или  даже  громко,  что  онъ  не  встр'Ьчалъ  бол-Ье  пл'Ьнитель- 
наго  создан1я!^  Въ  этой  гостиной,  до  прг^Ьзда  Нежданова, 
авторъ  знакомитъ  насъ  съ  двумя  лицами.  Во-первыхъ,  мо- 
лодой челов'Ёкъ,  Каллом'Ьйцевъ,  петербургсшй  „гранжанръ^ 
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высшаго  полета.  Этою  личностью  авторъ  занимается  чрез- 
вычаЯно  много,  онъ,  можно  сказать,  пристаетъ   съ  ней  к% 
читателю;  она  служить   для   него   главнымъ   вм']^стили1цемъ 
авторскихъ  антипатШ,  она  олицетворяетъ  собою  ту  старую 
Русь,   которая    никакъ    не    соглашается   расчистить    дорогу 
Неждановымъ,  Машуринымъ  и  прочимъ  представителямъ  но- 
вой  Руси.  Происходить  Каллом^йцевъ    отъ    простыхъ    ого- 
родниковъ:  прад'бдъ  его  назывался,  но  м']&сту  происхождешя, 
Коломенцовъ,  но  уже  д^дъ  переименовалъ  себя    въ    Кало- 
мейцева,  отецъ    писалъ    Калломейцевъ,  а  пын'ёшыШ    пред- 
ставитель   рода  перем'Ёнилъ    в  на  /5,  и  уже    не   шутя  счи- 
таетъ  себя  аристократомъ.  По  правд*  сказать,  соль  этихъ 
превращен1й,  и    въ   особенности    соль    буквы  7&,  для    насъ 
непонятна...    У    него    были    „консерваторсше,    патр1отиче- 
сюе    и   релипозные   принципы",  и  въ   Петербург*  о    немъ 
выражались,  что  онъ  „ил  реи  1гор  !ео(1а1  йапз  вез  оршшпа". 
^Въ    сущности,  это    повторен1е,  въ  значительно    побл'Ьдн'Ьв- 
шемъ  и  притомъ  штатскомъ  вид4,  т-Ьхъ  изящныхъ  генера- 
довъ,  которые   разсуждаютъ    въ  ^Дым-Ь"  о   семибоярщин*. 
Едва  онъ   входитъ    въ    гостиную,  какъ    уже  заявляетъ,  что 
для    ихъ   губерши  хорошо  бы  правителя    съ  железною  ру- 
кой, въ  род*  егопр1ятеля,  сербскаго  князя  Михаила  Обре- 
новича...  и    что    земство  возбуждаетъ  лишн1я   мысли  и   не- 
сбыточныя  надежды. 

ЗатЁмъ,  героиня  романа,  Марганна  Викентьевна  Синец- 
кая,  племянница  Сипягияа  и  дочь  генерала  полу-польскаго 
происхождешя,  сосланнаго  въ  Сибирь  за  громадную  казен- 
ную кражу.  „Въ  сравнеши  съ  теткой,  Мар1анна  мог.1а  ка- 
заться почти  дурнушкой.  Лицо  она  им'Ьла  круглое,  носъ 
орлиный,  большой,  сЬрые,  и  тоже  больш1в  и  очень  свет- 
лые глаза,  тонк1я  брови,  тонк1я  губы.  Она  стригла  свои 
русые  густые  волосы  и  смотрела  букой.  Но  отъ  всего  ея 
существа  в']Ьяло  ч'Ьмъ-то  сильнымъ  и  см'Ьлымъ,  ч'Ьмъ-то 
стремйтельнымъ  и  страстнымъ".  „Сипягинъ  пр1ютилъ  Ма- 
р1анну  у  себя  въ  дом*.  Но  жить  въ  зависимости  было  ей 
тошно;  она  рвалась  на  волю  вс*ми  силами  неподатливой 
души,  и  между   ея   теткой    и    ею  кипела    постоянная,  хотя 
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скрытная  борьба.  Сипягина  считала  ее  нигилисткой  и  без- 
божницей; съ  своей  стороны,  Марханна  ненавид'Ьла  въ  Си- 
пягиной  свою  невольную  прит^Ьснительницу.  Дяди  она  чу- 
ждалась, какъ  и  вс']Ьхъ  другихъ  людей.  Она  именно  чужда- 
лась ихъ,  а  не  боялась;  нравъ  у  нея  былъ  не  робшй". 

Когда  всЬ  эти  три  лица,  М-те  Сипягина^  Мар1анна  и 
Каллом^йцевъ  сходятся  въ  гостиной,  авторъ  заставляетъ 
ихъ  высказываться  сообразно  распред'бленнымъ  между  ними 
ролямъ:  Сипягина  язвительно  зам^Ьчаетъ  про  Марханну,  что 
она  занимается  естественными  науками  и  женскимъ  вопро- 
сомъ;  Марханна,  догадавшись,  что  ее  хотятъ  смутить,  от- 
вЬчаетъ  съ  кротостью:  „Да,  тетушка:  я  читаю  все,  что  объ 
этомъ  написано;  я  стараюсь  понять,  въ  чемъ  состоитъ 
этотъ  вопросъ".  Каллом'Ьйцевъ  разражается  сверхъесте- 
ственнымъ  вздоромъ:  „И  я  вс^мъ  этимъ  интересуюсь;  толь- 
ко я  запретилъ  бы  объ  этомъ  говорить!''  восклицаетъ  онъ. 
„Чтд-жъ,  по  вашему,  спрашиваетъ  Сипягина,  не  комиссш  ли 
назначить  при  министерств'Ь  для  разр'Ьшешя  этого  вопроса?** 
„А  хоть  бы  и  комиссхю!''    восклицаетъ  Каллом'Ьйцевъ. 

Читателю  начинаетъ  делаться  очень  скучно...  у  него, 
какъ  говорится,  уши  вянутъ  отъ  этихъ  плоскостей  и  отъ 
наивности  авторскаго  пр1ема... 

Прх^зжаетъ  Сипягинъ  съ  Неждановымъ,  садятся  об'Ьдать. 
За  об'Ьдомъ  Каллом'Ьйцевъ  приводитъ  тостъ  одного  знако- 
маго  барина:  „Пью  за  единственные  принципы,  которые 
признаю,  за  кнутъ  и  за  Редереръ!''  Неждановъ  и  Марханна 
за  об'Ьдомъ  переглянулись  и  вдругъ  почувствовали,  что  они 
однихъ  уб'Ьждешй  и  одного  погииб^а;  а  въ  КалломМцев'Ь 
Неждановъ  тотчасъ  призналъ  врага.  Поел*  об*да,  уходя 
изъ  столовой,  онъ  столкнулся  въ  дверяхъ  съ  Мартанной, 
которая  поредъ  т'Ьмъ  только  что  выкурила  пахи-госку,  и 
„снова  заглянулъ  ей  въ  глаза,  снова  уб'Ьдился,  что  будетъ 
съ  ней  какъ  товарищъ,  хотя  она  не  только  не  улыбнулась 
ему,  но  даже  нахмурила  брови". 

Зд'Ьсь  мы  позволимъ  себ-Ь  опять  прхостановиться.  Мы 
узнали,  что  Марганна  и  М-те  Сипягина  не  любятъ  другъ 
друга,  и  авторъ  объясняетъ  эти  отношешя  т^Ьмъ,    что    Си- 
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пягина  притЁсняла   племянницу.  Антагонизму    между    ними 
авторъ    вообще   придаетъ    большое    значен1е,  отводить  ему 
очень  много  м'Ьста  въ  роман'Ь,  при  чемъ  всЬ  симпат1и    его 
явно    на  стороне  Мар1анны.  Однако   все    это    р'Ьшительно 
нич%мъ  не  мотивировано,  и  представляетъ  одну   изъ   т'Ьхъ 
несообразностей,  которыми  переполненъ  романъ.  ,,Мар1анна, 
говорить  г.  ТургеневЬу  ненавид'Ьла  въ  Сипягиной  свою  не- 
^водьную  прит'бснительницу^ .  Вь  чемь  же  заключались  при- 
|гЬснен1я?  Изь  первой  же  сцены  мы  видимъ,  что  Мар1аана 
стрижетъ   волосы^  занимается    естественными   науками,  чи-  \ 
таетъ  все  написанное  о  женскомь    вопросе,  курить    пахи- 
^тосы;  дал^е  узнаемъ^  что  она   свободно  видится   ночью  съ 
Неждановымъ...   Въ  чемъ  же  заключаются  ст']Ьснен1я,  и  ка- 
кой   еще   свободы  желалъ  бы  г.  Тургеневъ  своей  героин'Ь? 
Свободы  уб'Ьждешй?  НоМар1анна  высказываеть  ихъ  безо  вся- 
каго  запрета,  и  даже  учитъ  крестьянскихъ  дЬтей  въ  школ-Ь, 
вероятно,  также  безъ  слишкомь  бдительнаго  надзора  со  сто- 
роны ненавистной  тетушки...  Любопытно,  что  самъ  Нежда- 
новъ,    посл'6    ц'&лой    нед']Ьли  наблюдешй    вь    Сипягинскомъ 
дом-Ьу  пишетъ   о  Мар1анн'&  своему   прхятелю  Силину:    ^По- 
чему она  несчастна — этого  я  до  сихь  поръ  еще  не  знаю... 
Хозяйка   ее    не    любить...  И    она  ей   платить   тЪшъ  же... 
Но  кто  изъ  нихь  правь — неизв'Ёстно.  Я  полагаю,  что  скор'Ьй 
хозяйка  не  права...  такь   какъ  ужь  очень  она  в'Ьжлива  съ 
нею;  а  у  той  даже  брови  нервически  подергиваются,  когда 
она  говорить  со  своею  патроншей^^  Не  много. 

Неждановь  продолжаетъ  жить  въ  дом'Ё  и  кое-когда  за- 
ниматься съ  Колей.  Сипягинь  какъ  только  привезь  его, 
такъ  и  пересталь  обращать  на  него  внимаше...  Новое  про- 
тивор'ЁЧ1е:  зач^Ьмъ  же  вь  такомь  случа'Ь  было  столько  без- 
покоиться,  чтобы  достать  именно  Нежданова,  и  совсЬмъ  не 
гЬмъ  путемъу  какимь  обыкновенно  пргискиваютъ  учителей 
господа  вь  род'Ь  Сипягина? 

Авторъ  знакомить  нась  съ  новымь  лицомь,  братомь 
Валентины  Михайловны,  Маркеловымь.  Оказывается,  что 
онъ  влюблень  въ  Мар1анну,  но  Мар1анна  отвергла  его  лю- 
бовь.  За  об'Ёдомь  Неждановь    все  смотр^^ль  на   него  и  ди- 
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вился,  какимъ  образомъ  овъ  могъ  быть  братомъ  Сипягиной? 
,,Одно  разв'Ь:  у  обоихъ  кожа  была  смуглая;  но  у  Вален- 
тины Михайловны  матовый  цв']Ьтъ  лица,  рукъ  и  плечъ  со- 
ставлялъ  одну  изъ  ея  прелестей...  у  ея  брата  онъ  перехо- 
дилъ  въ  ту  черноту,  которую  в'Ьжливые  люди  величаютъ 
бронзой,  но  которая  русскому  глазу  напоминаетъ — голени- 
ще. Волосы  Маркеловъ  им^^лъ  курчавые,  носъ  н'Ьсколько 
крючковатый,  губы  крупныя,  впалыя  щеки,  втянутый  жи- 
вотъ  и  жилистыя  руки.  Весь  онъ  былъ  жилистый,  сухой, 
и  говорилъ  м']^днымъ,  р^зкимъ,  отрывистымъ  голосомъ.  Сон* 
ный  взглядъ,  угрюмый  видь — какъ  есть  желчевикъ!^  И  не 
мудрен(Э,  что  Неждановъ  удивляется,  какимъ  образомъ  Мар- 
келовъ  могъ  быть  братомъ  Сипягиной:  противоположность 
между  ними  простирается  гораздо  дал'Ёе  наружности.  Мар- 
келовъ принадлежнтъ  къ  тайному  обществу  и  состоитъ  подъ 
командой  таинственнаго  Васил]я  Николаевича.  Онъ  уже  давно 
ведетъ  подпольное  д'Ьло,  только  безъ  значительнаго  усп^Ьха. 
„Народъ  зд'Ьсь  довольно  пустой,  говоритъ  онъ  Нежданову ^ 
темный  народъ.  Поучать  надо.  Б'Ьдность  большая,  а  растол- 
ковать некому,  отчего  эта  самая  б-Ьдность  происходитъ** . 
Чтобы  потолковать  хорошенько  о  „д'Ьл'Ь'^  онъ  везетъ  Не- 
жданова въ  свою  деревеньку,  приносящую  ему  700  р.  дохода,. 
гд'Ь  уже  пр1ютились  прибывшхе  изъ  Петербурга  Остродумовъ 
и  Машурина.  По  его  словамъ,  м'Ёшкать  нечего,  нарывъ  уже 
созр'Ьлъ,  остается  прорезать  его  ланцетомъ.  Между  окре- 
стными мужиками,  фабричными,  есть  н'&сколько  такихъ,  что 
С1Ю  минуту  пойдутъ  на  чтд  угодно:  Голоплецюй  Ерем'Ьй, 
СипягинскШ  Кприло,  и  еще  какой  то  Менделей,  по  прозви- 
щу Дутикъ;  только  на  этого  Дутика  положиться  было  трудно: 
въ  трезвомъ  вид']Ь  храбръ,  а  въ  пьяномъ  трусливъ;  и  почти 
всегда  пьянъ  бываетъ.  Но  самыя  важныя  св^^д'Ьнхя  долженъ 
доставить  н'Ькто  Кисляковъ.  „Я  его,  впрочемъ,  мало  знаю, 
говоритъ  Маркеловъ^  всего  два  раза  съ  нимъ  вид'Ьлся,  но- 
как1я  письма  этотъ  челов'Ёкъ  пишетъ,  как1я  письма!!  Я  вамъ 
покажу...  вы  удивитесь!  просто  огонь!  И  какая  д-Ёятельность! 
Разъ  пять  или  шесть  всю  Россш  вдоль  и  поперекъ  проска- 
калъ...  и  съ  каждой  станщи  письмо   въ  десять,  дв'Ьнадцать 
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страпицъ!!^  ТЬмъ  не  мен-Ье,  когда  на  другой  день  Марке - 
ловъ  пытается  потолковать  съ  мужиками,  оказывается,  что 
они  совсЬмъ  сообразить  ничего  не  могутъ.  „Даже  по-русски 
не  поннмаютъ.  Слово:  участокъ  имъ  хорошо  идВ']Ьстно,  а 
участ1в...  Чтд  такое:   участхе?  Не  понимаютъ!" 

Проходитъ  еще  н'ёсколько  нед'Ьль.  Неждановъ  получаетъ 
отъ  Васил1я  Николаевича  приказанхе  сблизиться  съ  Соломи- 
иымъ,  управляющимъ  на  соседней  фабрик*]^,  п  купцомъ  Голуш- 
Бияыхъ,  изъ  старообрядцевъ,  проживающимъ  въ  губернскомъ 
городе.  Прежде,  однако,  ч-Ьмъ  исполнить   это  предписаше, 
Неакдановъ  устраиваетъ  свидаше  съ  Марханной,  и  они  вне- 
заино  открылись  другъ  другу  и  объяснились.  ^Неждановъ  съ 
ув.1ечен1емъ ,  съ  жаромъ,  съ  неожиданнымъ  для  него  самого 
Ераснор'Ёч1емъ,  сообщилъ  Мар1анн']Ь  свои  планы,  нам'Ёрешя, 
причину,  заставившую  его  принять   предложенхе   Сипягина, 
вс^  свои  связи,  знакомства,  свое  прошедшее,  все  чтб  онъ 
скрывалъ,  что  никому  не  высказывалъ!  Онъ  упомянулъ  о  по- 
лученныхъ  письмахъ,  о  Васил1и    Николаевич1Ь,  обо  всемъ; 
даже  о  Силин^^!  Онъ  говорилъ  торопливо,  безъ  запинки,  безъ 
]иигЬйшаго  колебан1я,  словно  онъ  упрекалъ  себя  въ  томъ, 
что  до  сихъ  поръ  не  посвятилъ  Марганны  во  всЬ  свои  тайны, 
словно  извинялся  передъ  нею.  Она  его  слушала  внимательно, 
жадно;  на  первыхъ  порахъ  она  изумилась...  Но  это  чувство 
тотчасъ  исчезло.  Благодарность,  гордость,  преданность,  р*- 
вшность, — вотъ  ч'Ьмъ  переполнялась  ея  душа.  Ея  лицо,  ея 
паза  С1яли;  она  положила  другую  свою   руку  на  руку  Не- 
жданова, ея  губы  раскрылись  восторженно''... 

Не  для  поц^^луя,  конечно:  нов'Ьйшхя  героини,  какъ  ихъ 
оонимаетъ  г.  Тургеневъ,  никогда  не  целуются,  также  какъ 
I  герои. 

„Значить,  вы  знаете:  заговорила  она,  что  я  въ  вашемъ 
|аспоряжен1и,  что  я  хочу  быть  тоже  полезною  вашему  д'Ьлу, 
по  я  готова  сделать  все,  что  будетъ  нужно,  пойти,  куда  при- 
ижутъ,  что  я  всегда,  всею  душой  желала  того  же,  что  и  вы"... 
Въ  эту  патетическую  минуту  авторъ  вспоминаетъ  о  Ва- 
зевтин'Ь  Михайловн'6  и  заставляетъ  ее  подслушивать  у  две- 
|е1.  Собственно  для  интриги  романа  это  оказывается  впо- 
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сд'Ьдств1и  совс^мъ  ненужнымъ,  и  вставлено  только  такъ,  въ 
вид'Ь  маленькой  сплетни  на  ненавистную  „ барыню ^^-  надо  же, 
молъ,  показать,  что  Мар1анна  честная-пречестная,  а  камер* 
герша  у  дверей  подслушиваетъ... 

,,Странно,  заг]Ьчаетъ  Неждановъ,  в'Ьдь,  мы  объяснились 
другъ  другу  въ  любви,  мы  любимъ  другь  друга,  а  ни  слова 
объ  этомъ  между  нами  не  было. 

,уКъ  чему?  шепнула  Мар1анна,  и  вдругъ  бросилась  къ  нему 
на  шею,  притиснула  свою  голову  къ  его  плечу...  Но  они  да- 
же не  поцеловались,  это  было  бы  пошло  и  почему-то  жутко — 
такъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  чувствовали  они  оба — и  тотчасъ  же 
разошлись,  крепко-крепко  стиснувъ  другъ  другу  руку^. 

Когда  мы  читали  эту  сцену,  намъ  пришла  въ  голову  очень 
смелая  мысль:  не  шутитъ  ли  г.  Тургеневъ,  пародируя  бел- 
летристовъ  „дела"  и  ^^Отчественныхъ  Записокъ**,у  которыхъ 
подобный  сцены,  съ  подобными  красками,  мы  сто  разъ  ветре* 
чали  здесь?  ведь,  не  можетъ  же  быть,  чтобы  маститый  ро- 
манистъ  нашъ  серьезно  подражалъ  изображен1ямъ  „новей 
любви^^  у  г.  Михайлова,  г-жи  Смирновой  и  прочихъ  живо- 
пнсцевъ  „новыхъ  людей"..?  Но  объ  этомъ  речь  впереди. 

На  другой  день  после  объяснешя  съ  Марганной  Нежда- 
новъ едетъ  съ  Маркеловымъ  къ  Соломину,  управляющему 
купца  Фалеева.  Вотъ  какъ  отзывается  авторъ  объ  этой  ^бу- 
дущей силе"  Руси:  „На  первый  взглядъ  Соломинъ  произ- 
водилъ  впечатлёше  чухонца  или  скорее  шведа.  Онъ  былъ 
высокаго  роста,  белобрысъ,  сухопаръ,  плечистъ;  лицо  имелъ 
длинное,  желтое,  носъ  коротк1Й  и  широк1й,  глаза  очень  не- 
больш1е,  зеленоватые,  взглядъ  спокойный,  губы  крупный  в 
выдвинутый  впередъ;  зубы  белые,  тоже  крупные  и  раздво- 
енный подбородокъ,  чуть-чуть  обросшШ  пухомъ.  Одеть  онъ 
былъ  ремесленникомъ  кочегаромъ:  на  туловище  старый  пид- 
жакъ  съ  отвислыми  карманами,  на  голове  клеенчатый  помя- 
тый картузъ,  на  шее  шерстяной  шарфъ,  на  ногахъ  дегтярные 
сапоги.  „Маркеловъ  тотчасъ  завелъ  было  съ  нимъ  разговоръ 
о  „деле",  но  Соломинъ  объявилъ,  что  тутъ  у  него  неудобно, 
и  предложилъ  ехать  всемъ  къ  Маркелову.  Однако  и  тамъ 
онъ  не  оказался  разговорчивымъ.   „Соломинъ  не  оправдалъ 
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ожидатй   Нежданова.    Онъ    говорилъ  зам'Ьчательно  мало... 
такъ  мало,  что  почти,  можво  сказать,  постоянно  молчалъ;  но 
слушалъ  пристально,  и  если  произносилъ  какое-либо  сужде- 
те  иди  зам'бчаше,  то  оно  было  и  д'Ьльно,  и  В'Ьско,  и  очень 
коротко.  Оказалось,  что  Соломннъ  не  в^Ьрилъ  въ   близость 
револющи  въ  Росс!и,  но,  не  желая  навязывать  свое  мн'Ьше 
другимъ,  не  м'Ьшалъ    имъ    попытаться,  и  посматрива.1ъ    на 
нихъ  не  издали,  а  сбоку.  Онъ  хорошо  зналъ  петербургскихъ 
револющонеровъ  и  до  н'Ькоторой  степени  сочувствовалъ  имъ, 
ибо   самъ  былъ  изъ  народа;  но  онъ  понималъ  невольное  от- 
сутств1е  этого  самаго  народа,  безъ  котораго  „ничего  ты  не 
под'Ьлаешь^,  и  котораго  долго  готовить  надо,  да  и  не  такъ 
и  не  тому,  какъ  ты.  Вотъ  онъ  и  держался  въ  сторон*,  не 
какъ  хитрецъ  и  виляка,  а  какъ  малый  со  смысломъ,  кото- 
рый не  хочетъ  даромъ  губить  ни  себя,  ни  другихъ.  А  по- 
слушать... отчего  не  послушать,  и  даже  поучиться,  если  такъ 
придется.  Соломинъ  былъ  единственный  сынъ  дьячка;  у  него 
было  пять  сестеръ,  вс%  замужемъ  за  попами  и  дьяконами; 
во  онъ  съ  соглас1я  отца,  степеннаго  и  трезваго  челов'Ька, 
бросилъ    семинар1ю,  сталъ  заниматься  математикой   и    осо- 
бенно пристрастился  къ  механик'Ь,  попалъ  на  заводъ  къ  англи- 
чанину, который  полюбилъ  его  какъ  сына  и  далъ  ему  сред- 
ства съ'Ьздить  въ  Манчестеръ,  гд'Ь  онъ  пробы лъ  два  года  и 
выучился  аигл1йскому  языку.  На  фабрику  московскаго  купца 
онъ  попалъ  недавно,  и  хотя  съ  подчииенныхъ  взыскивалъ — 
потону  что  въ  Англ1и  на  эти  порядки  насмотр'Ьлся — но  поль- 
зовался ихъ  расположешемъ:   свой,  дескать,  челов'Ькъ!"  По 
поводу  высказанныхъ  Маркеловымъ  надеждъ  на  фабричныхъ, 
онъ  отозвался,  что  ^у  насъ  на  Руси  фабричные  не  то,  что  за 
границей — самый  тихоня  народъ",  о  мужикахъ  же  сказалъ, 
что  ^кулаковъ  между  ними  уже  теперь  завелось  довольно, 
и  съ  каждымъ  годомъ  больше  будетъ,  а  кулаки  только  свою 
выгоду    знаютъ;  остальные  —  овцы,  темнота".  БесЬда   про- 
должалась до  самаго  утра.   „Соломинъ    слушалъ,  слушалъ, 
вннкалъ,  покуривалъ — и  не  переставая  улыбаться,  не  ска- 

)завъ   ни  одного  остроумнаго  слова,  казалось,  лучше  вс^^хь 
понималъ,  въ  чемъ  состояла  собственно  вся  суть. 
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Мы  добросов'Ёстно  передали  содержанхе  около  сотни  стра- 
ницъ  „Нови*',  и...  чувствуемъ,  что  это  трудъ  неблагодар- 
ный. Читатели,  не  усо^вппе  еще  ознакомиться  непосред- 
ственно съ  новымъ  произведея!еыъ  г.  Тургенева,  В'Ьроятно 
не  безъ  удивлен1я  уже  спрашиваютъ  себя:  гд'6  же  соб- 
ственно романъ?  Увы,  да  романа  и  Н'Ьтъ,  ни  на  первой,  ни 
на  второй,  ни  на  третьей  сотн^^  страницъ.  ГГередъ  чита- 
телемъ  проходить  вереница  лицъ,  большею  частью  не  игра- 
ющихъ  ровно  никакой  роли,  лицъ  поголовно  ничтожныхъ  и, 
полагаемъ,  антипатичныхъ  для  всякаго  св'бжаго  чувства. 
Но  мы  еще  возвратимся  къ  тому,  как1я  общественный  груп- 
пы и  как1я  типы  видитъ  г.  Тургеневъ  въ  современной  Рос- 
С1И,  и  въ  какой  странной  пустот*  заставляетъ  онъ  дей- 
ствовать своихъ  не  мен'Ье  странныхъ  героевъ.  Теперь  же 
зам^Ьтимь  только,  что  экспозишя  действу ющихъ  лицъ  отли- 
чается въ  его  новомъ  роман'Ё  непом'Ёрною  растянутостью 
и,  что  всего  удивительнее  въ  такомъ  спытномъ  беллетри- 
сте, крайнею  неискусностью.  Вся  первая  половина  романа 
израсходована  на  экспозищю,  при  чемъ  авторъ  не  далъ  се- 
бе труда  поставить  выводимый  лица  хоть  въ  какую-нибудь 
правдоподобную  житейскую  связь,  хоть  какое-нибудь  дра- 
матическое соотношен1е.  Онъ  просто  возишь  читателя  вме- 
сте съ  Неждановымъ  отъ  одного  лица  къ  другому:  отъ 
Сипягиныхъ  къ  Маркелову,  отъ  Маркелова  къ  Соломину, 
отъ  Соломина  къ  ГоЛушкину,  отъ  Голушкина  къ  Эомушк* 
и  Фимушке,  и  т.  д.  Правда,  Чичиковъ  знакомился  подоб- 
нымъ  образомъ  съ  помещиками,  но...  полагаемъ,  нетъ  на- 
добности объяснять,  почему  въ  этомъ  случае  сравнен1е  не 
можетъ  служить  оправданхемъ. 

Мы  не  будемъ  утомлять  вниманхе  читателя  такимъ  же 
подробпымъ  пересказомъ  романа,  въ  какомъ  изложили  со- 
держаше  первыхъ  шестнадцати  главъ,  и  поторопимся  обо- 
зрФть  дальнейш1й  ходъ  повествован]я,  останавливаясь  толь- 
ко на  более  выдающихся  страницахъ.  Авторъ  вводитъ  въ 
романъ  еще  несколько  новыхъ  лицъ — купца  Голушкина  и 
^  старосветскихъ  помещиковъ"  Эомушку  и  Фимушку.  Го- 
лу шкипъ — сынъ  миллшнера  старообрядца,  совративпийса  въ 
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^револющю'  изъ-за  непом'Ьрнаго  честолюбхя:  „то,молъ,  Су- 
воровъ  или  Потемкинъ,  а  то  Капитонъ  Голушкинъ!""  Что 
сказать  объ  этой,  на  видъ  весьма  рискованной,  фигуре — 
мы  право  .не  знаемъ;  можетъ  быть,  въ  д'Ьйствительности 
нашимъ  револющонерамъ  и  случалось  завербовывать  иодоб- 
ныя  личности,  а,  можетъ  быть,  и  н'Ьтъ;  по  крайней  м'Ьр'Ь, 
въ  изв'Ёстныхъ  нолитическихъ  процессахъ  ояЬ  не  фигури- 
ровали, и  по  нашему  личному  впечатл'бшю — Голушкинъ,  въ 
особенности  какъ  старообрядецъ,  неправд оподобенъ. 

В.  Аваьенко. 


*% 


'^)  Первая  часть  романа,  судя  по  газетпымъ  реценз1ямъ 
и  яУ-^ичнымъ''  толкамъ,  произвела,  повидимому,  впечатли- 
те не  особенно  лестное  для  автора.  Литературные  Коло- 
м^Ьйцовы  „Голоса",  до  сихъ  поръ  подобострастно  расшарки- 
вающ1еся  передъ  „великимъ  художникомъ^,  изобразили  на 
своемъ  хамелеоновскомъ  лиц'Ь  гримасу  пренебрежительнаго 
сожал-Ёши.  Вотъ  оно  что,  воскликнули  они; — это  совс'1Ьмъ 
даже  недостойно  Тургенева!  Это — не  бол4е,  какъ  „зады" 
передового  когда-то  учителя,  повторяемые  съ  прим*сью  ка- 
кой-то старческой,  порою  несколько  утомляющей  брюзгли- 
вости^... яТургеневъ,  такъ  постоянно  отличавшхйся  своею 
чуткостью  въ  распознаваши  злобы  дня  и  нарождающихся 
изм^Ьнешй  въ  общественномъ  темперамент'Ь,  не  попалъ  въ 
жилку  на  этотъ  разъ".  „Подпольные  герои  „Нови**  не  воз- 
буждаютъ  къ  себ*  никакого  художественнаго  сочувствхя,  если 
исключить  тппъ  купца  нигилиста  Голушкина...  (браво!  вотъ 
что,  значитъ,  „рыбакъ  рыбака  видитъ  издалека").  ^Б*сы** 
Достоевскаго  и  „Некуда**  г.  Л'Ёскова  куда  выше  въ  этомъ 
отношенш  „Нови**.  Но  особенно  вознегодовалъ  „Голосъ**  на 


♦)  п.  Никитинъ  (П.  И.  Ткачовъ).  „Д-Ьдо"  1877  г.,  №  2.  (Въ  этой  кри- 
тике, между  проч|1мъ,  упоминается,  какъ  отнеслись  къ  „Нови",  въ  мо- 
мевгъ  ея  появлен1я,  н'Ькоторые  бол-^е  или  мен^е  выдаю щ1еся  органы 
вашей  печатной  прессы). 
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Тургенева  за  его  отношеше  къ  Колои'Ьйцову.  ^Это  совсЬкъ 
даже  не  характеръ,  даже  не  живой  образъ,  а  весьиа  сомви- 
тельнаго  свойства  шаржъ,  который  странно  встр'Ьтить  на 
страницахъ  серьезнаго  произведешя''  (а  отчего  же  Голуш- 
кинъ,  которымъ  вы  такъ  восхищаетесь — не  шаржъ,  и  отчего 
этотъ  шаржъ  вамъ  нисколько  не  странно,  а,  напротивъ, 
очень  даже  пр1ятно  ^встр'Ьтить  на  страницахъ  серьезнаго 
произвел ешя?^  О,  Колом'Ёйцовы,  Колом'Ёйцовы,  какъ  вы  все- 
гда неловко  сами  себя  выдаете!).  Г.  Тургеневъ,  вит1йству- 
ютъ  дальше  наши  Колом'Ьйцовы,  „очевидно,  за  что-то  злится 
на  насъ,  и  эта  злоба  увлекаетъ  его  за  пред'Ьлы  всякой  ху- 
дожественной и  даже  общественной  правды^.  ^И  съ  ч'&мь 
это  сообразно,  чтобы  Колом'Ьйцовъ  могъ  быть  употребленъ 
на  ловлеше  раскольничьихъ  арххереевъ  за  клобукъ,  когда 
ъсЪмъ  изв'Ёстно,  что  пресл'Ьдован1е  раскольниковъ  прекра- 
тилось съ  началомъ  нын'Ьшняго  царствовашя?^^  (?!) 

Сипягинымъ  тоже  остались  недовольны  и  тоже  нашли, 
что  это  совсЬмъ  не  „живое  лицо^,  и  что  подобныхъ  шаблон- 
ныхъ  сановниковъ  ^способенъ  всяшй  нарисовать,  начиная 
съ  АвсЬенко  и  кончая  княземъ  Мещерскимъ'^ 

Однако  князь  Мещерск1й  тоже  не  одобрилъ  Сипягина  и 
тоже  нашелъ,  что  Колом'Ьйцовъ — шаржъ.  Вообще,  „новый 
романъ  Тургенева,  по  мн^шю  его  схятельства,  не  удовле- 
творилъ  ничьихъ  ожидан1й,  изъ  рукъ  вонъ  плохъ;  даже 
удивительно,  какъ  это  Тургеневъ,  написавшхй  ^Отцовъ  и 
Д'Ьтей*',  могъ  написать  такую  плохую  вещь?"  Впрочем!-, 
князь  удивляется  только  для  виду,  въ  сущности  же  онъ 
очень  хорошо  знаетъ,  что  иначе  и  быть  не  могло.  Бо-пер- 
выхъ,  тему  авторъ  взялъ  преглупую:  „нигилисты";  но  кто 
же  теперь  думаетъ  о  нигилистахъ  (князь,  очевидно,  забы- 
ваетъ  то,  о  чемъ  онъ  самъ  постоянно  думаетъ)?  ^Они  на- 
до'Ьли  всЁмъ  и  въ  литератур*  и  въ  действительности **. 
Во  вторыхъ,  къ  этой  глупой  тем'Ь  авторъ  отнесся  самымъ 
глуп*й\пимъ  образомъ:  на  старости  л^тъ  онъ  вздумалъ  ко- 
кетничать и  расшаркиваться  съ  людьми,  долженствующими 
возбуждать  въ  душе  всякаго  истиннаго  „гражданина^  лишь 
чувство  негодовашя  и  презр'Ёнхя. 
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Въ  такомъ  же  или  почти  въ  такомъ  же  дух'6  высказа- 
лись и  проч]'о  органы  Мещерско-Краевскаго  толка.  Турге- 
невъ,  по  ихъ  отзывамъ,  хотя  и  не  щадитъ,  но  все-таки  какъ 
будто  сиипатизируетъ  новыиъ  и  подрастающимъ  представи- 
телянъ  общества,  и  крайне  пристрастно,  съ  совс^Ьмъ  „не- 
художественяымъ  озлоблешемъ''  относится  къ  элементамъ 
старыиъ  и  отживаю щимъ,  къ  такииъ,  во  всякомъ  случа'Ё, 
почтеннынъ  господамъ,  какъ  Сипягины  и  Колом'Ьйцовы. 

На  органы  съ  отт'Ьнкомъ  ^свободомысл!я''  (хотя  бы  на 
нижнихъ  своихъ  столбцахъ),  въ  род'Ь  „Биржевыхъ  Ново- 
стей", яНоваго  Времени*'  и  „Нед-Ьли**,  „Новь''  произвела 
н1^сколько  иное,  хотя  и  не  мен^е  смутное  впечатленье. 
Газета  г.  Полетики  скромно  заявила,  что  пока  она  еще 
ничего  въ  роман'6  не  понимаетъ  и  мн'бшя  о  немъ  никакого 
не  ии'Ьетъ.  ^^Синягинъ  стереотипенъ  и  баналенъ,  Колом'Ёй- 
цовъ  —  шаржированъ,  Неждановъ  и  Соломинъ  —  личности 
столь  неопред'Ьленно  обрисованныя,  что  о  нихъ  ничего  поло- 
жительнаго  сказать  нельзя.  Голушкинъ  же  —  это  чистая  ка- 
рикатура, до  крайности  смахивающая  не  то  на  „Взбаламучен- 
ное Море-^  Писемскаго,  не  то  на  „Некуда"   Стебницкаго". 

Напротивъ,  „Новое  Время"  нашло,  что  „личности,  высту- 
пающ1я  въ  романе;,  обрисованы  мастерски  немногими  круп- 
ными штрихами  и,  несмотря  на  отсутств1е  столь  любимаго  мно- 
гими психологическаго  анализа,  выступаютъ  живыми  людьми; 
можно  сочувствовать  имъ,  жал']^ть  ихъ,  или  ужъ  отнестись  къ 
нимъ  иначе  (какъ  это  тонко  и  политично  выражено:  истинные 
Талебраны!),  но  правда,  живая  правда,  безъ  всякихъ  рито- 
рическихъ  прикрасъ,  охватываетъ  васъ  и  завлекаетъ  въ  этотъ 
жизненный  потокъ!" 

Рецензентъ  „Недели",  тотъ  самый  рецензентъ,  который 
сожал'^^лъ,  что  въ  нашей  журналистике  не  найдется,  по 
всей  вероятности,  критика,  способнаго  оценить  новое  про- 
изведете Тургенева  по  достоинству, — этотъ  рецензентъ, 
какъ  и  следовало  ожидать,  выражаетъ  свое  полное  одобрен1е 
и  сочувств1в  тургеневскому  роману.  „Честь  и  слава,  вос- 
клицаетъ  онъ, — светлому  таланту  Тургенева,  и  дай  Богъ 
добраго  успеха  его  новому  роману,  насквозь  проникнутому 


44  ^Новь".  ' 


теплой,  отеческой  любовью  къ  молодому  покол'Ьнью!^  Не 
видно,  впрочемъ,  на  чемъ  основываетъ  авторъ  свое  заклю- 
чеше  „о  теплой,  отеческой  любви ''.  Во  всемъ  роман'Ь  онъ 
видитъ  „единственно  сколько-нибудь  отрадный  образъ — это 
образъ  героини  романа  ^Мар1анны^.  Бъ  описанш  осталь- 
ныхъ  героевъ  романа  „Нови"  онъ  зам'бчаетъ  у  автора  „т'Ъ 
же  пр1емы,  съ  которыми  прхобыкли  подходить  къ  изобра- 
жешю  ихъ  ВСЁ  изобразители  „нигилистокъ^%  начиная  съ 
Стебницкаго  и  кончая  княземъ  Мещерскимъ**.  „Второсте- 
пенный личности  романа,  изъ  новыхъ  типовъ  молодежи, 
очерчены  пока  вн^^шнимъ  образонъ"*.  „Въ  роман'Б...  все 
еще  чего-то  недостаетъ...  не  вытанцовывается...  картина 
слишкомъ  бл-Ьдиа*^.  „Есть  основаше  опасаться,  что  сторона 
наиболее  жгучихъ  вопросовъ  и  до  конца  останется  у  ху- 
дожника въ  т'Ьни...  потому  что  онъ  незнакомъ  и  не  можетъ 
быть  близко  знакомъ  съ  этою  таинственною  (?)  сторо- 
ною д'Ьла". 

Вообще,  по  мн'Ьн1ю  рецензента,  новый  романъ  Тургенева 
долженъ  будетъ  произвести  на  „новь"  „впечатл-Ьше  тяже- 
лое, грустное,  томительвое"*,  что,  однакожъ,  не  пом-Ьшаегь 
ему  (т.  е.  впечатл^Ьшю)  быть  „благотворнымъ,  отрезвля- 
ющимъ,  но  не  убивающимъ  ничего  хорошаго^. 

Не  желая  уклоняться  въ  сторону,  мы  прежде  всего  отд*- 
лимъ  вводный,  эпизодическ1я,  аксессуарныя  личности,  фигу- 
рирущ1я  въ  роман*,  отъ  главныхъ  дМствующихъ  лицъ,  отъ 
его  героевъ.  Только  посл'Ьдше  для  насъ  и  интересны,  по- 
тому на  нихъ  то  мы  и  сосредоточимъ  все  наше  внимаше. 
Къ  числу  аксессуауровъ  мы  относимъ,  съ  одной  стороны, 
Остродумова,  Машурину,  Маркелова,  Голушкина  и  ^резо- 
нера"  романа  Паклина;  съ  другой  —  Коломейцева  и  супру- 
говъ  Сипягиныхъ.  Аксессуары  первой  категор1и  пришиты 
къ  роману  живыми  нитками,  и,  судя  по  ихъ  „художе- 
ственной отд'Ьлк'Ё*^  можно  думать,  что  самъ  авторъ  не  при- 
давалъ  имъ  никакого  значен1я.  Какъ  бы  ни  смотрели  на 
художественный  талантъ  Тургенева,  во  всякомъ  случа!;, 
нельзя  не  признать,  что  среди  нашихъ  современныхъ  белле- 
тристовъ  (за  вычетомъ  Писемскаго  и  Достоевскаго)  это  одинъ 
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изъ  саиыхъ  крупныхъ  талантовъ.  Возможно  ли  допустить, 
чтобы   „крупный  художественный  талантъ",  желая   обрисо- 
вать выдающхеся  типы  изв1^стной  общественной  среды,  уни- 
зился бы  до  плапата,  и,  вм'Ьсто  того,  чтобы  самому  изучать 
и   наблюдать  эту  среду,  обобщать  единичныя  явлен1я  и  пре- 
творять ихъ  въ  самобытные,  живые,  конкретные  образы, — 
решился    бы   воспользоваться    чужимъ  трудомъ,  и   притомъ 
трудомъ  весьма  сомнительнаго  достоинства,  р^Ьшился  бы  за- 
имствовать готовые  образы...  и  откуда  же? — Изъ  ^,Б'Ьсовъ" 
и   ^Взбаламученнаго  Моря**!  Н-йть,  это  решительно    невоз- 
можно. СовсЬмъ  другое  д'Ьло,  если  художникъ,  нисколько  не 
им'Ья  въ  виду  „обрисовать  выдающ1еся  типы  данной  среды^, 
захогЬлъ  просто  взять  „н'Ькоторыхъ"  изъ  этой  среды,  пер- 
выхъ  попавшихся,  съ  невинною  ц'Ь.1ью,  черезъ  сопоставле- 
ше  ихъ  съ  главными  героями  романа,  рельефн'Ье,  ярче  от- 
тенить характеръ  посл'Ьднихъ.  Очень  можетъ  быть,  что  для 
лучшаго  достижен1я  своей  ц-йли,  въ  интересахъ  художника 
было  выбрать  даже  изъ  этихъ  „первыхъ  попавшихся''  лич- 
вости   наиболее   неуклюж1я,  нескладныя,  даже  неправдопо- 
добныя...  Никто  не  можетъ  стеснять  его  въ  выбор*    гЬхъ 
средствъ,  которыя  онъ  считаетъ  наиболее  удобными  и  це- 
лесообразными для  обрисовки  характеровъ  своихъ  героевъ. 
Не  спорю,  съ  чисто-художественной  точки  зр^нхя  противъ 
изОраннаго  имъ  прхема  можно  было  бы  сказать  очень  мно- 
гое. Но  я  здесь  не  хочу  заниматься  художественною  оцен- 
кою „Нови^... 

Уважая  свободу  художника,  мы  не  обвиняемъ  его  за  его 
не  совсемъ  художественный  прхемъ,  и,  вполне  признавая, 
что  въ  обрисовке  аксессуарныхъ  личностей  первой  катего- 
рш  нетъ  ни  крупицы  художественной  правды,  мы  приба- 
вляемъ,  однакожъ^  что  въ  виду  той  спещальной  цели,  съ 
которой  оне  введены  въ  романъ,  автору  и  не  для  чего 
было  гоняться  за  этою  правдою.  Напротивъ,  она,  чего  доб- 
раго,  только  разстроила  бы  общ1й  тонъ  задуманпаго  имъ  про- 
нзведев1я. 

Что  .касается    аксессуаровъ  второй    категорхи,    къ  кото- 
рымъ    мы   причисляемъ    Коломейцева  и  супруговъ    Сипяги- 
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ныхъ  (о  бомушк'Ь  съ  бямушкой    не  стоить  и  упоминать), 
то  зам^тииъ,  прежде  всего,  что   и  эти  аксессуары  первой 
категор1и  пришиты  къ  главнымъ  д'Ьйствующимъ  лицамъ  ро- 
мана крайне  искусственнымъ  и  совершенно  неправдоподоб- 
нымъ  образомъ.  Если  для  сближен1я  Нежданова,   Соломина 
и  Марханны  съ  Остродумовымъ,  Машуриной,  Голушкинымъ 
и  т.  п.   понадобился  какой-то  таинственный  и  ни  для  кого 
невидимый  Васил1й  Николаевичъ,  то  для  сближен1я  Нежда- 
нова съ    Сипягинымъ  и  Колом'Ьйцовымъ   потребовался    уже 
ц'Ьлый  рядъ  самыхъ  нев'Ьроятныхъ  событ1й.   Потребовалось 
прежде    всего,  чтобы   Неждановъ,  желая   взять    билетъ   въ 
партеръ  Александринскаго  театра,  встр^^тился  въ  кассб  съ 
какимъ-то  офицеромъ,  тоже  им'Ьвшимъ  нам'Ьренхе  взять  би- 
летъ, но  только  въ  кресла;  хотя  офицеръ  пришелъ    позже 
Нежданова,  но  такъ    кнкъ    онъ    куда   то   торопился,    то    и 
просилъ  кассира  выдать  ему  билетъ  раньше,  мотивируя  свою 
просьбу  т-Ьмъ,  что  ему  (т.-е.  Нежданову),  вероятно,    при- 
дется получать  сдачу,   „а  мн*  не  надо**.  Мотивирован1е  это 
показалось   Нежданову  до  такой  степени  оскорбительнымъ 
что  онъ  решился  не    брать    сдачи,    а   взять,   вместо    того, 
также  билетъ  въ  кресла,  и,  въ  благородномъ  (хотя  и  совер- 
шенно пепонятномъ)  негодован1и,    „онъ  бросилъ  въ  окошко 
трехъ-рублевую  бумашку,  весь  свой   наличный    капиталъ^. 
Посадивъ  такимъ  образомъ  своего  героя,  противъ  его  воли, 
въ  кресла  Александринскаго  театра,  авторъ  сажаетъ  рядомъ 
въ   нимъ    н'Ёкоего   важнаго    сановника,    тайнаго    сов^Ьтника 
Сипягина.  Зат'Ёмъ  онъ  заставляетъ  важнаго  сановника  на- 
чать литературный  разговоръ  (объ  Островскомъ)  съ  Неждано- 
вымъ;  совершенно  до  т'Ёхъ  поръ  ему  незнакомымъ  и  од'Ьтымъ 
настолько  6*6 дно  и  даже  неприлично,  что  всё  вообще  особы 
сид'Ьвшхя  въ  к])еслахъ  (это  въ  Александринк'Ь  то!)  посматри- 
вали на  него  не  особенно  дружелюбно.  Хотя  въ  разговор! 
съ  сановникомъ  Неждановъ  заявилъ  себя  нигилистомъ  и  чело- 
В'Ёкомъ  „крайнихъ  ми1^н!й'',  и  хотя  эти  мн^Ьшя  онъ  „выска-  . 
зывалъ    весьма  громко,    во    всеуслышаше,   однако,  авторъ 
заставляетъ  Сипягина  (такъ  звали  важнаго  сановника)  воспы* 
лать  къ   „неприличному  студенту"  большимъ  сочувствхемъ. 
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При  выход'Ь  изъ  театра  Сипягина  встр'Ьчаетъ  н-Ьшй  флигель- 
адъютантъ  и  князь  Г., который  оказывается  братомъ (конечно, 
побочнымъ)  ^; неприличнаго  студента''.  Онъ  разсказываетъ 
объ  этомъ  „важному  сановнику**,  сообщаетъ,  что  заинтересо- 
вавшаго  его  студента  зовутъ  Неждановымъ  и  что  онъ,  д'Ьй- 
ствительно,  челов^Ькъ  крайнихъ  мн^Н1й.  На  другой  день  ав- 
торъ  подсовываетъ  Сипягину  тотъ  №  „Полицейскихъ  Ведо- 
мостей", въ  которомъ  напечатано  въ  отд^л*  объявлешй,  что 
„студентъ  Неждановъ,  живущ1й  тамъ-то,  ищетъ  м'Ёсто  учи- 
теля въ  отъ'Ьздъ".  Сипягинъ  усматриваетъ  въ  этомъ  удиви- 
тельномъ  совпадети  обстоятельствъ  „перстъ  судьбы '', 'Ьдетъ 
сейчасъ  къ  Нежданову  и  приглашаетъ  его  къ  себ*  въ  де- 
ревню учить  его  девятилЪтняго  сына  Колю.  Неждановъ, 
конечно,  соглашается,  и  аксессуаръ  притянутъ  къ  герою. 
Рецензенты  раньше  насъ  еще  указали  на  крайнюю  не- 
правдоподобность всЬхъ  этихъ  „случайностей^,  который  если 
н  могутъ  быть  въ  действительной  жизни,  какъ  изъ  ряду 
вонь  .ВЫХ0ДЯЩ1Я  явлев1я,  то  художникъ,  претендующШ  на 
воспроизведете  реальной  жизни,  невъ  праве  пользоваться 
ВИИ,  какъ  матерхаломъ  для  своихъ  обобщен1й.  Одинъ  изъ 
рецензентовъ  заявилъ  даже,  что  хотя  ^это  все  пустяки,  но 
пустяки  эти  рушатъ  за  собою  весь  романъ,  подобно  тому, 
какъ  стоитъ  вынуть  одну  карту  изъ  карточнаго  домика — и 
а!  весь  онъ,  безъ  удержу,  развалится  въ  одно  мгноввй1е".  „Въ 
г-|  самомъ  деле,  подумайте  только,  философствуетъ  тотъ  же 
^.|  рецензентъ, — что  Неждановъ  не  могъ  попасть  во  2-й  рядъ 
креселъ  путемъ  такого  скандала,  какимъ  опъ  попалъ,  не  могъ 
х-| поэтому  встретиться  и  съ  Сипягинымъ,  самое  присутствхе 
котораго  въ  Александринке  весьма  подозрительно.  Ну,  за- 
тЬмъ  и  весь  романъ  долженъ  оказаться  не  сбывшимся''. 
Конечно,  подобный  выводъ  можетъ  придти  въ  голову  лишь 
такому  „заурядному  читателю",  заурядность  котораго  ниже 
ередняго  уровня.  Обыкновенный  же  читатель,  т. -е.  читатель 
федней  заурядности,  даже  и  неотличающ1йся  проницатель- 
Н0СТ1Ю  газетнаго  рецензента,  уже  и  по  первой  части  романа 
могъ  сообразить,  что  Сипягины  и  ихъ  пр1ятель  Коломей- 
цовъ    не  играютъ    въ  романе  никакой    существенной  роли. 
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что  они  привязаны  къ  нему  б^Ьлыми  нитками,  и  что  поэтому, 
если  бы  даже  эти  нитки  и  порвались,  то  романъ  все-таки 
„не  разрушился  бы^  и  не  оказался  бы   „не  сбывшимся^. 

П.  Никитинъ  (П.  Ткачовг). 


*    * 

*)  Романъ  ^Новь"  написанъ  на  тему  револющоннаго  „хо- 
ждешя  въ  народъ".  Намъ,  въ  Росс1и  живущимъ,  трудно  су- 
дить о  степени  в'Ьрности  лицъ  „Нови"  и  ихъ  д^^лъ.  Знаемъ 
мы  эти  д-Ьла  только  по  слухамъ,  да  изъ  н'Ькоторыхъ  поли- 
тическихъ  процессовъ.  Но  такъ  какъ  мы  живемъ  въ  Россш/ 
то  незнаше  наше  все  таки,  по  крайней  м'Бр'Ь,  не  превы- 
шаетъ  незнан!я  г.  Тургенева,  а  потому  кое-как1Я  соображе 
тя  для  оценки  „Нови"  у  насъ  есть.  У  насъ  есть,  во-первыхъ, 
данный  для  оц^Ьнки  н'Ькоторыхъ  подробностей,  частностей, 
не  играющихъ  существенной  роли  въ  роман*,  но  не  бе- 
зынтересныхъ.  Наприм'Ьръ,  въ  роман'Ь  фигурируетъ  н'Ькая^ 
д^Ьвица  Машурина,  очень  некрасивая,  между  прочимъ.  Вотъ 
какъ  говоритъ  объ  ней  авторъ:  „Года  полтора  тому  назадъ, 
она  бросила  свою  родную,  дворянскую,  небогатую  семью  въ 
южной  Росс1и,  прибыла  въ  Петербургъ  съ  шестью  ц^лко- 
ВЫ2МИ  въ  карман'Ё;  поступила  въ  родовспомогательное  заве- 
дете и  безустаннымъ  трудомъ  добилась  желаннаго  аттестата. 
Она  была  д'Ьвица...  и  очень  целомудренная  д'Ьвица.  Д'Ьло  не 
удивительное!  скажетъ  иной  скептикъ,  вспомнивъ  то,  что 
сказано  объ  ея  наружности.  Д^ло  удивительное  и  р'Ёдкое! 
„позволимъ  066*6  сказать  мы"*.  Этими  словами  г.  Тургеневъ 
„позволилъ  себ^Ь  сказать^  просто  неправду,  основываясь, 
конечно,  на  нев'Ёрныхъ  св'Ьд'Ьшяхъ,  доставленныхъ  ему  к^Ьмъ- 
нибудь    изъ    Росс1и.  За   неим*н1емъ   статистики  ц^ломуАрхл 

,(вотъ    бы    хорошо    завести,  всяк1й    бы    зналъ,  по    крайней 
м-Ьр*!),  нельзя  этого  доказать;  но  всЬмы,  живупце  въ  Россш, 

•  т^мъ  не  мен^е,  знаемъ,   что    Машурина    съ   этой  стороны 


*)  Н.  Михайловск1й.  ^Отечественпыя    Записки"  1877  г.,    ^^    2.    Статья 
подъ  нааваи1емъ:  „Заипскп  Профана**. 
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вовсе  не  составляетъ  чего-нибудь  „р'Ьдкаго  и  удивите  ль - 
наго**.  Бываетъ  это  часто.  Такихъ  мелочей,  гд*  мы,  по 
необходимости  ближе  стояпЦе  къ  д'Ьлу,  можемъ  съ  удобствомъ 
проверить  показашя  г.  Тургенева,  можно  найти  не  мало. 
Но  Богъ  съ  ними,  съ  мелочами.  Ошибка  въ  фальшь  не 
ставится.  Одно  только  можно  сказать:  какое  намъ  д']^ло  до 
д'Ьломудр1я  госпожи  Машуриной,  и  кате  ужъ  мы  съ  г.  Турге- 
невымъ  контролёры  чужого  Ц'Ьломудрхя? 

Ошибка  въ  фальшь  не  ставится.  Но  фальшь  ужъ  непре- 
м'Ьнно  въ  счетъ  идетъ.  А  и  для  этого  у  насъ,  русскихъ  чи- 
тателей, есть  не  то,  что  опред'Ьленныя,  объективный  данныя 
хотя  есть  и  они,  а,  такъ  сказать,  данныя  субъективныя,  вну- 
три насъ  лежащ1я. 

Политичесше  процессы  сл'Ьдуютъ  одинъ  за  другимъ.  Пра- 
вительство  естественно  озабочивается  иршскан1емъ  м'Ьръ 
противъ  этого  рода  преступлешй.  Интересуются  ими  га- 
зеты, интересуется  общество.  ВсЬ  хотятъ  знать,  въ  чемъ 
же  д'Ьло?  Гд*  причины  этихъ  революцзонныхъ  попытокъ? 
Почему  он'Ь  направлены  именно  такъ,  а  не  иначе?  ВсЬ  ста- 
раются разрешить  эти  вопросы,  кто — про  себя,  кто  —  пу- 
'блично.  Вотъ,  напр.,  г.  ДостоевскШ,  въ  декабрьскомъ  номер'Ё 
I  своего  „ Дневника *',  объясняетъ  д^ло  утратою  в'Ьры  въ  без- 
схерпе  души.  Друпе  указываютъ,  какъ  на  причину,  на  раз- 
ложен1е  семьи,  утратившей  возможность  или  желаше  на- 
правлять своихъ  младшихъ  членовъ  къ  строго-легальнымъ 
ц^лямъ.  Третьи  укажутъ  на  услов1я  школьнаго  воспитан1я 
и  образован1я.  Четвертые — на  экономическ1я  услов1я  и  т.  д. 
При  всемъ  разнообраз1и  этихъ  объяснен1й,  въ  нихъ  есть 
одна  общая  черта:  они  ищутъ  корня  Д'бла,  его  обществен- 
ныхъ  причинъ.  Это  понятно.  Каждому  русскому  естественно 
■екать  общихъ  причинъ  этихъ  явлешй.  Братъ  Ивана  Си- 
дорова, мужъ  Марьи  Ивановой,  тетка  Сидора  Иванова — 
ютересуются  личною  судьбою  своихъ  родственниковъ  и 
подыскиваютъ  въ  ихъ  жизни  причины  ихъ  револющоннаго 
увлечетя.  Но  вообще-то  говоря,  эти  лнчныя  истор1и  Ива- 
на Сидорова  и  пр.  въ  такомъ  только  случа'Ё  интересны, 
если  въ  нихъ  содержатся  хоть  намекъ  на  истор1ю  общую. 
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Естественно  было  бы  ждать  чего-нибудь  подобнаго  и  отъ 
романа  г.  Тургенева.  Къ  сожал'Ьшю,  это  не  вошло  въ  его 
задачу.  На  то  была,  конечно,  его  добрая  воля;  но  Д'бло 
въ  томъ,  что,  всл-Ьдствье  этого,  его  романъ  въ  значитель- 
ной степени  утрачиваетъ  свой  га180п  й'ёке.  Вс*  действую - 
Щ1Я  лица  „Нови"  являются  въ  изв'Ьстномъ  свсысл'Ь  вполне 
готовыми,  что,  мимоходомъ  сказать,  придаетъ  нмъ  какую- 
то  деревянность.  Процессъ  образовашя  идей  и  чувствъ, 
толкну вшихъ  ихъ  на  опасную  дорогу,  или  совсБмъ  скрыть 
(Машурина,  Остродумовъ,  Соломинъ),  или  коротенько  раз- 
сказанъ  „словами",  да  и  то  очень  неполно. 

Романъ,  въ  которомъ    изображаются  только   „поступки", 
^ V    рядъ    д-Ьйствхй,    безъ    внутренняго,    психическаго    развит1я 

^'  персонажей,   былъ  бы   очень   плохъ,   даже   въ  чисто-худо- 

жественномъ  смысл*.  Въ  прежнихъ    романахъ  г.  Тургене- 
ва,   какъ   и   въ   большинств'Ё    романовъ,    это    внутреннее, 
\псыхичоское   развит1е   сосредоточивалось   на   процессахъ    и 
1периоет1яхъ  любви.  Постепенное    разгораше  или  потухаше  ; 
страсти,  разный  столкновешя   на   этой  почв*  приковываош  ;_ 
къ  себ**  внимаше    читателя    и    заставляли   его   съ  интере-  | 
сомъ  сл'Ьдить   даже   за  пустячными   вн-^^шними   дМствхями,  ^ 
„поступками".   „Новь"  —  романъ    политическШ,    и    потому 
въ  немъ  психическое  движете   должно  хоть  отчасти  осно- 
вываться  на  политическихъ    мотивахъ.    Но,  какъ  сказано, 
всЬ  д-Ьйствующхя  лица    „Нови^^    оказываются   въ  этомъ  от- 
ношеши  точно  замороженными.  На  счетъ  движен1я  любов- 
наго  мы   получаемъ   матерхалу   очень   достаточно:  какъ  въ 
госпож'Ь  Сипягиной  поднимается  и  быстро   падаетъ  неопре-- 
д'Ьленное  влечете  къНежданову,  какъ  зарождается  и  растетъ  . 
въ   Нежданов'Ь   любовь  къ  Марханн'Ь,  каше  разнообразные 
/отт'Ьнки  принимаетъ  последовательно  склонность  Марханни ; 
'сначала   къ   Нежданову,  а   потомъ   къ  Соломину.  Но  какъ^' 

^      '     \  зарождаются,  ростутъ,  падаютъ  чувства  и  идди  пплцуи11^лк1я^  ^ 


ЭТО  ^стается_въ  тумайеГТ'олько  Мар1анна  составляетъ  ма-^ 
ленькое  исключете,  очень  маленькое,  хотя  авторъ  прило«1 
жилъ  даже  особенное  старате  къ  выясненш  ея  образа  съ^ 
этой  стороны. 
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Общественное  явлеше  сведено  у  г.  Тургенева  къ  разно- 
образнымъ,  мелкимъ,  личнымъ  нричинамъ.  Онъ,  разум'Ьется, 
еамъ  понимаетъ,  что  это  нев-Ёрно,  что  и  „червонныхъ  ва- 
летовъ",  напривсЬръ,  можно  тоже  представить  въ  вид^Ь  кучки 
«неудачниковъ^,  ни  на  волосъ  не  объяЪнивъ  д'Ьла.  Онъ 
слишкомъ  уменъ,  чтобы  не  понимать  этого.  Наконецъ.  за- 
ключительный слова  Паклина  (которому  авторъ  вкладываетъ 
много  своихъ  собственныхъ,  тургеневскихъ  шпилекъ  и  остротъ, 
а  отчасти  и  серьез ныхъ  мыслей,  предоставляя,  впрочемъ, 
свое  серьезное  задушевное  бол']^е  Нежданову),  заключитель- 
ный слова  Паклина  о  Соломине  ясно  говорятъ,  что  какая-то 
общая  причина,  обпцй  фонъ  всбхъ  этихъ  отд'Ьльныхъ  лич- 
ныхъ  исторШ  существуетъ.  Какая  причина?  какой  фонъ? — 
этого  г.  Тургеневъ  не  знаетъ  и  не  хочетъ  знать.  Съ  него 
требуютъ  „новыхъ  людей".  Онъ  исполняетъ  требоваше,  спе- 
щализируетъ  свою  задачу  до  уровня  неразумнаго  заказа  и, 
следуя  голосу  заказчиковъ,  представляетъ  всю  совокупность . 
услов1Й,  породившихъ  „новыхъ  людей",  другимъ,  а  себ'Ь  оста-' 

ВЛЯеТЪ     только     ИХЪ     ВИСЯЩ1Я     на    ВОЗДуХ'Ё     личности     и     ИХЪ:  ^, 

,  поступки".  Такова  основная  (|^льшьроман^  Но,  разъ  при-- 
вявъ  не  носил  ьныТГзаказъ,  г.  Тургеневъ  естественно  долженъ 
быль  пойти  и  дал'Ье  по  этой  скользкой  дорог'6  фальши.  Че- 
лов'^^къ,  который  берется,  по  какимъ  бы  то  ни  было  побужде- 
шямъ,  говорить  о  предмет'Ь,  для  него  невидимомъ,  какъ  о  ви- 
химомъ,  долженъ   все    время  разговора  лавировать,  многое 
обходить,  многое  совсЬмъ  постороннее  приплетать  и  т.  п.  Это 
случилось  и  съ  г.  Тургеневымъ.  Замечательно,  что  всЬ  вт- 
\рующге  „новые   люди"    у    него    очень    честны,    но  чрезвы- 
!чайно  тупы,  тупы  не  случайно,  а  по  вел'Ёнш   автора;  это 
уже  изъ  того  в'идно,  что  не  в-Ьрующимъ  (Нежданову,  Соло- 
тяу,   Паклину)  онъ   въ   умЪ   не  отказываетъ  и  даже  ц'Ь- 
штъ  ИХЪ  въ  этомъ    отношен1и    свыше   м'Ьры.    Объ  Остро- 
думов'Ь  Паклинъ  (очень    часто    а11ег    е^о    самого   г.  Турге- 
нева) выражается  такъ:   „не  все  же  полагаться  на  однихъ 
-  Остродумовыхъ!  Честные  они,  хорошхе  люди,  за  то  глупы! 
V  глупы!!!  Ты  посмотри  на  нашего  пр1яте.1я.  Самыя  подошвы 
его  сапоговъ,  и  т±  не  таюя,  как1я  бываютъ  у  умныхъ  лю- 


I 
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дей''.  Машурина,  Кисляковъ,  до  такой  степени  глупы,  что 
составляютъ  даже  мишень  для  остроум1я  автора.  О  Марке- 
лов^^  прямо  говорится,  какъ  о  челов'Ьк'Б  съ  „ограниченнымъ 
умомъ",  какъ  о  „существ*  тупомъ'^  О  Мар1анн'Ь  ничего 
не  говорится,  но  ведетъ  она  себя  положительно  глупо.  Все 
это  не  случайно,  а  непрем'Бнно  такъ  и  должно  было  выйти  у 
г.  Тургенева.  Если  вамъ  закажутъ  романъ    изъ    китайской 

(жизни,  и  вы  будете  им'Ёть  подъ  руками  только  кое-каше  скуд- 
ные печатные  матер1алы,  васъ  невольно  потянетъ  къ  изобра- 
жешю  людей  тупыхъ,  ограниченныхъ,  потому  что  ихъ  несве- 
дущему человеку  изобразить  легче:  натуры  у  нихъ  несложный, 
кругозоръ  узенькШ,  поступки  аляповатые.  Повернуть  дурака 
можно  куда  угодно,  безъ  всякой  отв^Ьтственности,  въ  душу 
зал'Ьзть  къ  нему  немудрено.  Эта  сплошная  глупость  в^руго- 
щихъ  еще  особенно  отт'Ьняется  невидимымъ  присутств1емъ 
ихъ  вожака,  объ  которомъ  только  и  шзъ'Ъстео,  что  зовутъ 
^  /  его  Васил1емъ  Биколаевичемъ,  и  что  всЬ  ему  повинуются. 
Г.  Тургеневъ,  очевидно,  самъ  чувствовалъ,  что  ему  не  спра- 
виться съ  этимъ  типомъ,  и  потому  ни  разу  не  показалъ  его 
читателю.  Но  тогда  зач'Ьмъ  же  было  огородъ  городить? 

Глупые  люди  были  до  такой  степени  нужны  г.  Турге- 
неву, что  онъ  оказался  вынужденнымъ  привлечь  къ  уча- 
стш  въ  ихъ  глупостяхъ  даже  своихъ  умпицъ.  Помните, 
наприм'Ьръ,  какъ  Маркеловъ,  Неждановъ,  Паклинъ  и  Со- 
ломинъ  посЬщалъ  Голушкина  и  супруговъ  Субочевыхъ,  эту, 
мимоходомъ  сказать,  очень  плохую  и  неизв']Ьстно  для  чего 
выставленную  парод1ю  старосв'Ьтскихъ  пом^щиконъ  Гоголя. 
Оба  эти  посЬщенхя  составляютъ  сплошную  глупость,  не  безъ 
грязнаго  отт'Ьнка  вдобавокъ.  Даже  непонятно,  какъ  таюе 
серьезные  и  умные  люди,  какими  авторъ  желаетъ  предста- 
вить Соломина   и    отчасти  Нежданова,  могутъ,  Богъ  знаетъ 

:  зач^мъ,  проводить  время  съ  „блаженными"  вомушкой  и  6и- 

-  мушкой,  пьянствовать  съ   глупцомъ    и  негодяемъ  Голушки- 

'^  '      нымъ,  болтать  при    этомъ    совсЬмъ   неподходяпця    вещи  ъ'ы 

присутствш  совершенно  незнакомаго  голушкинскаго  приказ-— 

;  чика,  который   потомъ  и    оказывается   предателемъ.  Неужтс^ 
даже  у  умнидъ  не  хватаетъ  смысла  понять,  что  рекоменда^ — 
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Ц1Я  Голушкина  очень  мало  надежна?  Но  такова  ужъ  сила 
глупости  всЬхъ  изображаемыхъ  г.  Тургеневымъ  поступковъ, 
что,  какъ  только  начнутъ  люди  „поступать",  такъ  и  распро- 
страняютъ  кругомъ  себя  заразу  глупости.  И  все  это  только 
потому,  что  глупыхъ  легко  рисовать... 

Н.  Михайловскгй, 

* 

*)  Со  второй  половины  романа  авторъ  уже  перестаетъ  возить 
читателя  по  новымъ  знакомымъ,  отчего,  разум'Ьется,  д'Ьйствге 
н'Ьсколько  выигрываетъ  въ  живости,  но  увы,  не  пртобр'Ьтаетъ 
вяутренняго  интереса.  Содержан1е  этой  второй  половины  со- 
средоточивается на  двухъ  темахъ:  какъ  Марганна  перешла 
отъ  Нежданова  къ  Соломину,  и  какъ  Неждановъ  и  Марке- 
ловъ  бунтовали  народъ.  При  этомъ  надо  сказать,  что  хотя 
вторая  тема  уже  достаточно  исчерпана  въ  нашей  литератур* 
и  развита  у  г.  Тургенева  весьма  слабо,  какъ  бы  вскользь, 
но  первая  разработана  еще  мен'Ье.  Можно  даже  сказать,  что 
читатель  до  самаго  конца  такъ  и  не  понимаетъ,  почему  Ма- 
рханна  полюбила  Соломина,  и  даже  полюбила  ли  она  его?Си- 
пягинъ,  желая  сманить  Соломина  къ  006*6  на  фабрику,  по- 
сылаетъ  за  нимъ  экипажъ;  тутъ  Марганна  въ  первый  разъ 
его  видитъ.  Во  весь  день  они  не  перемолвились  словомъ; 
но  авторъ  сл'Ьдующимъ  образомъ  анализуетъ  впечатл'Ьнхе  своей 
героини  (зам'Ьтимъ,  только  что  полюбившей  Нежданова):  „До 
пр^зда  Соломина  Марханна  воображала  его  совсЬмъ  инымъ. 
На  первый  взглядъ  онъ  ей  показался  какимъ-то  неопред'Ё- 
леннымъ,  безличнымъ...  Р'Ьшительно:  она  на  своемъ  в'Ьку  ви- 
дала много  та1сихъ  б'Ьлокурыхъ,  жилистыхъ,  сухопарыхъ  лю- 
дей! Но  ч'Ьмъ  больше  она  въ  него  всматривалась,  ч^ыъ  больше 
вслушивалась  въ  его  р'Ьчи,  т'ёмъ  сильн'Ье  становилось  въ  ней 
чувство  дов'Ьргя  къ  нему,  именно  дов'Ьргя.  Этотъ  спокойный, 
не  то  чтобы  неуклюж1й,  а  тяжеловатый  челов'Ькъ,  не  только 
не  могъ  солгать  или  прихвастнуть:  на  него  можно  поло- 
житься,  какъ   на  каменную    ст'Ьну.^   За  об'Ьдомъ   она  уже 


*)  Статья  А.  (В.  Г.  АвсЬенко).  „Руссюй  В-Ьстникъ*  1877  г.,  №  2. 


54  ^Новь^. 


ловитъ  себя  на  томъ,  что  невольно  сравниваетъ  его  съ  Не- 
ждановымъ — и  не  въ  пользу  Нежданова. 

Ночью  Соломинъ  отправился  въ  комнату  Нежданова,  и 
тотъ  тотчасъ  объявилъ  ему,  что  онъ  и  Марханна  любятъ 
другъ  друга  и  собираются  вм'ЬсгЬ  б'&жать.  На  этомъ  призна- 
ны къ  нимъ  входить  Мар1анна,  и  ни  съ  того  ни  съ  сего 
проситъ  Соломина  в'Ьрить,  что  она  честная  д'Ьвушка.  „Да,  я 
это  знаю,  серьезно  промолвилъ  Соломинъ^...  и  предложилъ 
имъ  дв'Ь  комнаты  у  себя  на  фабрик'Ь. 

Такъ  какъ  авторъ  къ  каждому  изъ  героевъ  „новой ^  Руси 
приставилъ  по  одному  ненавистному  врагу  изъ  „старыхъ", 
то  предварительно  поб'Ьга  у  Марханны  оказывается  стычка 
съ  Валентиной  Михайловной.  Именно  въ  то  время,  какъ  Ма- 
рханна  была  у  Нежданова,  ненавистная  тетушка  оставила  у 
нея  въ  комнат'Ь  сл'Ьдующую  записочку:  „Мн'Ь  жаль  васъ.  Вы 
губите  себя.  Опомнитесь.  Въ  какую  бездну  вы  бросаетесь 
съ  закрытыми  глазами?  Для  кого  и  для  чего?^  Говоря  по 
правдЁ,  Валентин'^  Михайловн^^  не  было  никакой  надобности 
приб'Ьгать  къ  корреспонденщи,  такъ  какъ  она  им'Ьла  полное 
право  сказать  это  въ  глаза  своей  племянниц'Ь;  но  автору  по* 
чему-то  необходимо  представить  эту  барыню  въ  самомъ  не- 
навистномъ  св'ёт'Ь,  и  онъ  то  и  д']Ьло  заставляетъ  ее  подслу* 
шивать,  шшонить,  язвить  и  лукавить.  На  другой  день  между 
тетушкой  и  племяпвицей  произошла,  по  мн-Ьнш  автора,  страт- 
пая  сцена.  Страшнаго  въ  ней,  впрочемъ,  немного,  но  уди- 
вительнаго  довольно!  Мы  присутствуемъ  тутъ  при  н'Ькото- 
ромъ  поучительномъ  урок'Ь  семейной  и  общественной  морали. 
„Вы  желаете  знать,  чАмъ  я  недовольна,  Марханна?  говоритъ 
Валентина  Михайловна.  Извольте!  Я  недовольна  вашими  про- 
должительными свидав1ями  съ  молодымъ  челов'Ъкомъ,  кото- 
рый и  по  рождешю,  и  по  воспиташю,  и  по  общественному 
положешю  стоить  слишкомъ  низко  для  васъ,  я  недовольна... 
в^^тъ!  это  слово  не  довольно  сильно — я  возмущена  вашими 
поздними...  вашими  ночными  визитами  у  этого  самаго  чело- 
в^^ка.  И  гд'Ь  же?  подъ  моимъ  кровомъ!  Или  вы  находите,  что 
это  такъ  и  сл'Ьдуетъ,  и  что  я  должна  молчать  и  какъ  бы 
оказывать  покровите.1ьство  вашему  легкомыслхю?"  —  „Вы  на* 
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прасно  негодуете,  возражаетъ  Марханна.  Я  не  нанесла  ника- 
кого позора  вашему  крову.  Молодой  челов'Ёкъ,  на  котораго 
вы  намекаете. . .  да,  я  действительно. . .  полюбила  его.. . "  —  „Да 
помилуйте,  Мар1анна!  (продолжаетъ  ненавистная  тетушка) 
в'Ьдь.  онъ  студентъ,  безъ  роду,  безъ  племени,  в-Ьдь,  онъ  моложе 
васъ!  Что  же  изъ  этого  можетъ  выйти?  И  чтб  вы,  съ  ва- 
шимъ  умомъ,  нашли  въ  немъ?  Онъ  просто  пустой  мальчикъ... 
Вы  сл'Ьдовали  влеченш  вашего  сердца,  положимъ.  Но,  В'Ьдь, 
все  это  должно  же  кончиться  бракомъ?" — „Не  знаю...  я  объ 
немъ  не  думала^,  отв'Ьчаетъ  Марханна,  и  зам'Ьтивъ,  въ  ка^ 
кое  изумлеше  повергли  тетушку  ея  слова,  сп'Ьшитъ  приба- 
вить: „Прекратимъ  этотъ  разговоръ,  Валентина  Михайловна. 
Онъ  ни  къ  чему  не  можетъ  повести.  Мы  все-таки  не  пой- 
мемъ  другъ  друга**.  Но  ненавистная  тетушка  думаетъ,  что 
она  должна  сд'Ьлать  посл'Ьднее  усилхе.  Она  пытается  еще  разъ 
обратиться  къ  разсудку  и  чувству  племянницы,  наконецъ,  гро- 
зитъ,  что  запретитъ  ей  продолжать  свидан1я  съ  Неждановымъ. 
яЯ  васъ  не  послушаюсь**,  отв'Ьчаетъ  Мар1анна,  и  вдругъ  раз- 
ражается потокомъ  дерзостей,  упрековъ,  грубыхъ  остротъ,  и 
заключаетъ  эту  нел-Ьпую  тираду  словами:  ;, Представьте!  Я 
ув'Ьрена  въ  томъ,  что  я  гораздо  честн-Ье  васъ!  Прощайте!*^ 

Такимъ  образомъ,  ненавистная  барыня  получаетъ  жесто* 
чавш1й  репримандъ  и  съ  позоромъ  удаляется  со  сцены,  а 
„честность"  торжествуетъ  въ  лиц*  угнетенной  племянницы. 
То-есть,  такъ  думаетъ  г.  Тургеневъ,  получающхй  вдохновете 
изъ  романовъ  г-жи  Смирвовой,  а  какъ  объ  этомъ  будутъ  ду- 
мать читатели — не  знаемъ. 

На  другой  день  Неждановъ  съ  Мархапной  „сбАг^ють"  къ 
Соломину  и  поселяются  у  него  на  фабрик'Ь.  Къ  нимъ  при- 
ставлена въ  род*  нянюшки  н*кая  Татьяна  Осиповна,  кото- 
рая, узнавъ,  что  Марханна  не  хочетъ  быть  больше  дворянкой, 
говоритъ:  „А,  вотъ  что!  Ну,  теперь  знаю.  Вы,  стало,  изъ  тАхъ, 
что  опрбститься  хотятъ".  Слово  опроститься^  оуьростньлые^ 
очевидно,  придумано  авторомъ  не  вскользь,  не  мимоходомъ, 
а  въ  серьезъ,  какъ  н']Ьчто  такое,  чему  суждено  играть  роль 
на  Руси,  пожалуй,  такую  же,  какъ  слово  нигилистъ.  Авторъ 
повторяетъ  это  словечко  чуть  не  въ  каждой  глав*  и,  оче- 
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видно,  желаетъ,  чтобъ  оно  не  проскользнуло  какъ-нибудь  мимо 
внимашя  читателя,  но  вошло  бы  во  всеобнцй  оборотъ.  Только 
наврядъ  ли  это  будетъ. 

Въ  тотъ  же  день  между  Неждановымъ  и  Мар1анной  про- 
исходить такой  разговоръ:  ;,Мн'Ь  кажется,  говорить  Мархан- 
на,  намь  обоимь  немного  неловко.  Молодые — с1е8  поитеаих 
шапёз — вь  первый  день  своего  брачнаго  путешеств1я  должны 
чувствовать  н'Ьчто  подобное.  Они  счастливы...  имь  очень  хо- 
рошо— и  немножко  неловко". — „Ты  очень  хорошо  знаешь, 
Марханна,  что  мы  не  молодые — вь  твоемь  смысл'Ь",  возра- 
жаеть  Неждановь.  „Это  оть  тебя  зависить**,  говорить  Ма- 
р1анна...  яКакь?"" — „Алеша,  ты  знаешь,  что  когда  ты  мн*]^ 
скажешь,  какъ  честный  человАкь  —  а  я  теб*  в-Ьрю,  потому 
что  ты  точно  честный  челов'Ёкь;  когда  ты  мн'Ь  скажешь,  что 
ты  меня  любишь  тою  любовью...  ну,  тою  любовью,  которая 
даеть  право  на  жизнь  другого — когда  ты  мн-Ь  это  скажешь — 
я  твоя".  ЗатАмь  Марханна  просить  Татьяну  Осиповну  на- 
учить ее  стряпать  и  вязать  чулки,  чтобы  быть  полезною 
русскому  народу,  а  Соломинъ  гЬмъ  временемь  изготовляетъ 
для  нея  и  для  Нежданова  м'Ьщансше  костюмы.  Въ  ожида- 
Н1И  Мар1анна  читаеть  сь  Неждановымь  тетрадку  его  стихо- 
творешй,  но  не  слишкомь  одобряеть^  и  вспоминаеть  стихи 
Добролюбова,  которые  г.  Тургеневъ  туть  же  выписываетъ 
ц'Ёликомь,  сь  указан1емъ  тома  и  страницы  полнаго  собрашя 
сочинешй  Добролюбова.  По  этому  поводу  Марханна  зам'Ьча- 
етъ,  что  я  надо  так1е  стихи  писать,  какь  Пушкинь — иди  вотъ 
таюе,  какь  эти  Добролюбовскхе:  это  не  поэз1Я...  но  что-то 
не  хуже  ея".  Такимь  образомь  и  Пушкинь  сохранеиь,  (в-Ьдь, 
г.  Тургеиевь  вь  1864  году  писаль:  „Венера  Милосская, 
пожалуй,  несомн'Ьнн'Ье  римскаго  права  или  принциповь  89-го 
года*),  и  стихотвореше  изь  покойной  памяти  ^Свистка**  ря- 
домъ  сь  нимь  поставлено.  А  вь  сущности  это  очень  за- 
<5авно.  Не  П0Э31Я,  но  не  хуже  ея...  в-Ьдь,  это  и  про  сапоги 
можно  сказать.  На  выставкахь  статуя  Венеры  и  пара  са- 
поговь  могуть  получить  одну  и  ту  же  награду;  что  же  изь 
нихь  лучше  и  что  хуже? 

Костюмы,    наконець,    были   готовы.   Неждановь    первый 
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облекся  въ  желтоватый  нанковый  кафтанъ  и  расчесалъ  воло- 
сы по-русски.  Мар1анна,  какъ  увидала  его,  воскликнула:  „Го- 
споди! какой  ты  некрасивый!  Ты  смотришь  какимъ-то  пло- 
хииъ  городскимъ  м'Ьщаниномъ...  или  разносчикомъ...  или 
отставнымъ  дворовымъ^.  Неждановъ,  который  самъ  это  чув- 
ствовалъ  и  смущался,  отв-Ьтилъ,  что,  по  словамъ  Соломин- 
скаго  лакея  Павла,  въ  подд6вк']Ь  или  въ  армякЬ  его  сей- 
часъ  бы  узнали,  „а  эта  одёжа — по  его  словамъ — словно  я 
другой  отъ  роду  и  не  нашивалъ!" 

Вернувшись  въ  тотъ  же  день  съ  своего  перваго  хожден1я 
„вънародъ'',  Неждановъ  такъ  разсказываетъ  о  немъ  Мар!- 
анн-Ь:  „Четыремъ  челов'Ькамъ  предлагалъ  брошврры.  Одинъ 
спроси лъ,  божественная  ли  эта  книга?  и  не  взялъ;  другой 
сказалъ,  что  не  знаетъ  грамот'Ь,  и  взялъ  для  д'Ьтей,  потому 
на  обложк'Ь  есть  рисунокъ;  трет1й  сперва  все  мн'ё  поддаки- 
валъ:  ;,тэ-акъ",  »тэ-акъ"...  потомъ  вдругъ  выругалъ  меня 
самымънеожиданнымъобразомъ,  и  тоже  не  взялъ;  четвертый, 
наконецъ,  взялъ — и  много  благодари  лъ  меня,  но,  кажется,  ни 
бельмеса  не  понялъ  изо  всего  того,  что  я  ему  говори  лъ. 
Кром'Ё  того,  одна  собака  укусила  мн'ё  ногу;  одна  баба 
съ  порога  своей  избы  погрозилась  мн'6  ухватомъ,  приба- 
вивъ:  „у!  постылый!  шелапуты  вы  московсше!  погибели  на 
васъ  н-Ьту-ти!"  Да  еще  одинъ  солдатъ  безсрочный  все  мн-Ь 
всл*дъ  кричалъ:  „Погоди,  постой!  мы  тебя,  братъ,  распатро- 
нимъ!^  А  на  мои  же  деньги  напился  !^^ 

Марханна  хочетъ  въ  свою  очередь  разсказать  ему,  что 
она  сд'Ьлала  въ  его  отсутствге  для  русскаго  народа.  Но  изъ 
разсказа  авторъ  сообщаетъ  читателю  только  то,  что  она  „от- 
лично... вымыла  горшокъ^^ 

Дв*  недели  спустя,  Неждановъ  пишетъ  своему  другу  Си- 
лину: ^Пребываше  наше  на  этой  фабрик'Ь — временное.  Мы 
находимся  зд^Ьсь,  пока  наступитъ  время  д'Ьйствовать;  хотя, 
если  судить  по  тому,  что  произошло  до  сихъ  поръ —  время 
это  едва- ли  когда  наступитъ!  Владимиръ,  мн'Ь  очень,  очень 
тяжело.  Прея1зде  всего  я  долженъ  теб'Ь  сказать,  что  хотя  мы 
съ  Мар1анной    б^Ж8^лй   вм'Ьст'Ь,  но  мы  до  сихъ  поръ  какъ 
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брать  съ  сестрой.  Она  меня  любить...  и  сказала  мн'Ь,  что 
будеть  моею,  если...  если  я  почувствую  себя  вь  прав-Ь  по- 
требовать этого  оть  нея.  Владимирь,  я  этого  права  за  со- 
бою не  чувствую!  Она  в'Ьритъ  мн'Ь,  моей  честности,  я  ее 
обманывать  не  стану.  Я  знаю,  что  я  никого  не  люби  ль  и 
не  полюблю  (это-то  ужъ  наверно!)  больше,  ч'Ьмъ  ее.  Но  все- 
таки!  Какъ  могу  я  навсегда  присоединить  ея  судьбу  къ  мо- 
ей? Живое  существо — къ  трупу?  Ну,  не  трупу — къ  существу 
иолумертвому?  Гд*  же  будетъ  совесть?  Ты  скажешь,  была- 
бы  сильная  страсть — совесть  замолчала  бы.  Въ  томъ  то  и 
д-Ьло,  что  я  трупъ;  честный,  благонамеренный  трупь,  если 
хочешь. 

„Ув-Ьряють,  что  нужно  сперва  выучиться  языку  народа^ 
узнать  ихъ  обычаи  и  нравы...  Вздоръ!  вздорь!  вздорь!  Нуж- 
но вгърить  вь  то,  что  говоришь  —  а  говори,  что  хочешь! 
Ми*  разь  пришлось  слышать  н-йчто  вь  род*  пропов-Ьди  од- 
ного раскольничьяго  пророка.  Чорть  знаетъ,  что  ояь  мололь, 
какая-то  была  смЬсъ  церковнаго  языка,  книжнаго,  просто- 
народнаго,  да  еще  не  русскаго,  а  б^лорусскаго  какого-то... 
^Цоб***,  вместо  „теб-Ь",  „исть",  вм-Ьсто  „"Ьсть**,  ^ы^',  вместо 
^и" — и  в-Ьдь  все  одно  и  то  же  долбиль,  какъ  тетеревь  ка- 
кой! „Накатыль  духъ...  накаты лъ  духь..."  За  то  глаза  го- 
рять,  голосъ  глухой  и  твердый,  кулаки  сжаты — и  весь  онъ 
какъ  железный!  Слушатели  не  понимаютъ,  а  благогов-Ьють! 
И  идуть  за  нимь.  А  я  начну  говорить,  точно  виноватый^ 
все  прощен1я  прошу.  Хоть  вь  раскольники  бы  пошель,  пра- 
во: мудрость  ихъ  не  велика...  да  гд-Ь  в-Ьры-то  взять,  в^ры?^ 

Очень  интересны  также  вь  этомь  письм^Ь  н'Ёкоторыя  по- 
дробности о  хождеши  вь  народь  (надо  зам-Ьтить  вообще,  чта 
мужики — единственный  живыя  лица  въ  роман*;  видно,  что 
г.  Тургеневь  не  решился  ихъ  перед'Ьлывать  и  прилаживать, 
а  изобразиль  такими,  какими  зналь  раньше).  „У  зд'Ьшняго 
фабричнаго  Павла — писаль  Неждановь — есть  пр1ятель  изь 
мужиковь.  Елизаромь  его  зовуть...  тоже  св-Ьтлый  умь  —  и 
Д)ша  свободная,  безо  всякихъ  путь;  но  какъ  только  онъ  со 
мною — точно  сгЬна  между  нами!  такъ  и  смотрить  ^н'Ьтомъ!*' 
А  то  еще  воть    на   какого  я  наскочиль...  впрочемь,  этотъ 
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былъ  изъ  сердитыхъ.  „Ужъ  ты,  говоритъ,  баринъ,  не  разма- 
зывай, а  прямо  скажи:  отдашь  ли  ты  всю  свою  землю,  какъ 
есть — аль  н-Ьтъ?"  Чтб  ты,  отвечаю  я  ему — какой  я  баринъ! 
(11  еще,  помнится,  прибавилъ:  Христосъ  съ  тобою!)  „А  коли 
ты  изъ  простыхъ,  говоритъ,  такъ  какой  въ  теб*  толкъ?И 
остазь  ты  меня,  сд'Ьлай  милость!^ 

дИ  вотъ  еще  что  я  зам-Ьтилъ:  коли  кто  ужъ  очень  охот- 
но тебя  слушаетъ  и  книжки  сейчасъ  беретъ  —  знай:  этотъ 
изъ  плохенькихъ,  в'Ьтеркомъ  подбитъ.  Или  на  какого  красно- 
бая наткнешься — изъ  образованныхъ,  который  только  и  зна- 
етъ,  что  одно  облюбленное  слово  твердитъ.  Одинъ,  напри- 
М'Ёръ,  просто  замучилъ  меня:  все  у  него  „производство!"  Что 
ему  ни  говори,  а  онъ:  „такое,  значитъ,  прызводство!**  А, 
чортъ  тебя  побери!  Еще  одно  зам'Ьчаше...  Помнишь,  была 
когда-то  давно  тому  назадъ  —  р*чь  о  лишнихъ  людяхъ,  о 
Гамлетахъ?  Представьте:  такхе  „лишн1е"  люди  попадаются  те- 
перь между  крестьянами!  Конечно,  съ  особымъ  отт']^нкомъ... 
притомъ  они,  большею  частью,  чахоточнаго  сложешя.  И  ин- 
тересные субъекты,  и  идутъ  къ  намъ  охотно;  но  собствен- 
но для  Д'Ёла — непригодные;  такъ  же,  какъ  и  прежше  Гамлеты. 

„Окургузила  меня  жизнь,  мой  Владимиръ,  какъ,  помнишь, 
говаривалъ  нашъ  знакомый,  пьянчужка  портной,  жалуясь  на 
свою  жену''. 

Въ  приписке  Неждановъ  зам-Ьчаотъ:  „Да,  нашъ  народъ 
спить.  Но  мн*  сдается,  если  что  его  разбудить — это  будетъ 
не  то,  что  мы  думаемъ". 

Вскор'Ь  Павелъ  приноситъ  изв'Ьст1е,  что  въ  сосЬдпемъ 
Т— скомъ  у-бзд-Ь  крестьяне  подымаются,  не  хотятъ  платить 
податей.  „СергЬя Михайловича (Маркелова),  должно  полагать, 
работа.  Вотъ  уже  пятый  день,  какъ  ихъ  н-Ьту  дома. 

Получивъ  такое  изв'Ьст1е,  Неждаловъ  и  Марханна  собира- 
ются тотчасъ  лет'Ьть  на  м-Ьсто;  но  Соломинъ  уговариваетъ 
В1ар1анну  остаться;  поел*  н-Ькотораго  колебан1я,  она  согла- 
шается съ  нимъ.  Соломинъ  и  съ  Нежданова  беретъ  слово  быть 
осторожнымъ  и  вернуться  поскорее.  „Об-Ьщаешь?"  спраши- 
ваетъ  онъ  его.  „Коли  теб']Ь  всЪ  зд']^сь  покоряются,  начиная 
съ  Марханны!"  отв-Ьчаетъ  съ  ревнивою  досадой  Неждановъ — 
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И  уходить  не  простившись.  Павелъ  долженъ  отвезти  его  въ 
тел'ЬгЬ. 

„Соломинъ  подсЬлъ  къ  Мар1анн'Ь. — Вы  слышали  посл'ёд- 
шя  слова  Нежданова? 

^ — Да,  онъ  досаду етъ,  что  я  слушаюсь  васъ  больше, 
чЬмъ  его.  И,  в'Ьдь,  это  правда.  Я  люблю  его,  а  слушаюсь  вась. 
Онъ  инЬ  дороже,  а  вы  ко  мн'Ь  ближе. 

„Соломинъ  осторожно  поласкалъ  своею  рукой  ея  руку". 

Спустя  н'Ёкоторое  вреия,  Павелъ  привезъ  Нежданова  на- 
задъ  мертвецки  пьянаго.  Это  случилось  такимъ  образомъ: 

„Садясь  на  тел-Ьгу  къ  Павлу,  Неждановъ  пришелъ  въ  весь- 
ма возбужденное  состояше;  а  какъ  только  они  вы-бхали  съ 
фабричваго  двора  и  покатили  по  дорогЬ  въ  направлеши  къ 
Т-у  уЬзду,  онъ  началъ  окликать,  останавливать  проходив- 
шихъ  мужиковъ,  держать  къ  нимъ  кратк1я,  но  несообразныя 
р-Ьчи.  Что,  молъ,  вы  спите?  Поднимайтесь!  Пора!  Долой  на.10- 
ги!  Долой  землевлад']Ьльцевъ! — Иные  мужики  гляд'Ьли  на  него 
съ  изумлен1емъ;  друпс  шли  дальше,  мимо,  не  обращая  вни* 
ман1я  на  его  возгласы:  они  принимали  его  за  пьянаго;  одинъ 
такъ  даже,  придя  домой,  разсказывалъ,  что  ему  навстр-Ьчу 
французъ  попался,  который  кричалъ  „непонятно  таково,  кар- 
таво^. У  Нежданова  было  довольно  ума,  чтобы  понять,  какъ 
несказано  глупо  и  даже  безсмысленно  было  то,  что  онъ  д-Ь- 
лалъ;  но  онъ  постепенно  до  того  взвинтилъ  себя,  что  уже 
пересталъ  понимать,  что  умно  и  что  глупо''.  Зам'бтивъ  въ 
одномъ  м'Ёст'Ь  мужиковъ,  толковавшихъ  подл'Ь  амбара,  Не- 
ждановъ соскочилъ  съ  тел'Ёги  и  принялся  имъ  толковать  и 
кричать:  за  свободу!  впередъ!  двинемся  грудью.  Мужики  слу- 
шали его  внимательно,  нокогдаонъ  уЬхалъ,  „одинъ  изъ  ннхъ, 
самый  прозорливый,  глубокомысленно  покачавъ  головой,  про- 
молвилъ:  „какой  стропи!  ^  а  другой  зам'Ьтилъ:  .^^знать,  началь- 
никъ  какой! "^  на  что  прозорливецъ  возразилъ:  „Изв'Ьстное  д'Ь- 
ло  —  даромъ  глотку  драть  не  станетъ.  Заплачу тъ  теперича 
наши  денежки!  "^ 

Кончилось  т'Ьмъ,  что  въ  с.1'Ьдующемъ  сел'6  мужики  зата- 
щили Нежданова  въ  кабакъ  и  заставили  столько  выпить  вод- 
ки, что  онъ  омертв'Ёлъ  совс']^мъ.  „Ну,  а  какъ  заслаб^Ьлъ-^о 
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онъ  очень — докладывалъ  Павелъ  Соломину — я  и  попросилъ 
съ  поклонами:  Господа^  молъ,  честные,  отпустите  паренька; 
видите,  младъ  больно...  Ну,  и  отпустили;  только  полтинникъ 
магарыча,  говорятъ,  подавай!  Я  такъ  и  далъ^. 

Нежданова  уложили  на  диван'Ь.  Марханна  сбла  подъ  ок- 
номъ  и  глядела  въ  палисадникъ.  „Она  не  волновалась;  но 
ей  было  грустно...  безотрадно  грустно.  На  нее  какъ  будто 
повело  настоящимъ  запахомъ  того  М1ра,  куда  она  стреми- 
лась... и  содрогнулась  она  отъ  этой   грубости  и  темноты". 

Вдругъ  является  Паклинъ  и  приносить  дурныя  в'Ьсти:  Мар- 
келова  схватили  крестьяне  и  препроводили  въ  городъ;  Го- 
лушкина  также  арестовали,  и  онъ  теперь  выдаетъ  всбхъ  и 
каждаго.  Паклинъ  предлагаетъ  по'Ьхать  къ  Сипягину  и  про- 
сить его  заступиться  за  Маркелова.  Сипягинъ  р^шаетъ  Ахать 
поутру  къ  губернатору,  и  для  предосторожности  запираетъ 
Паклина  въ  особую  комнату.  Дорогой  въ  городъ  Паклинъ,  не 
то  по  глупости,  пето  изъ  трусости,  пробалтывается  обо  всЬхъ 
^опрост'Ьлыхъ''.  СлАдуотъ  крайне  растянутая  сцена  у  гу- 
бернатора, къ  вящей  неправдоподобности  которой  оказыва- 
ется, что  у  губернатора  есть  адъютантъ,  что  политичесше 
арестанты  содержатся  на  ц'бпи  въ  губернаторскомъ  дом'Ь,  что 
чуть  не  всЬ  комнаты  у  губернатора  наполнены  выростаю- 
щими  словно  изъ  земли  жандармами,  что  какой-то  мужикъ  по- 
высился всл%дств1е  какихъ-то  пригЬснешй  Каллом'Ьйцева,  и  пр. 
Вообще  эта  глава  едва  ли  не  болАе  другихъ  представляет- 
ся намъ  „разсказомъ  иностранца,  долго  жившаго  въ  Россш^... 

Соломинъ  уговариваетъ  Нежданова  и  Марханну  Ахать  тот- 
часъ  венчаться  и  затАмъ  скрыться  съ  фабрики,  такъ  какъ 
надо  ожидать  посАщенхя  полищи.  Неждановъ  проситъ  Соло- 
мина не  оставить  Мар1анну,  если  съ  нимъ  что  случится, 
уходитъ  въ  палисадникъ  и  застреливается.  Онъ  оставилъ  два 
предсмертный  письма,  одно  къ  Силину,  другое  къ  Мархан- 
яА.  6ъ  послАднемъ  онъ  пишетъ:  „ложь  была  во  мнА,  а  не 
въ  томъ,  чему  ты  вАришь!" 

Соломинъ  бросаетъ  фабрику,  увозя  съ  собою  Марханну. 
Податливый  попъ,  его  родичъ,  вёнчаетъ  ихъ.  Его,  однако, 
првтягиваютъ  къ  суду,  изъ  котораго  онъ  впрочемъ  выхо- 
дить сухъ.  Маркеловъ  несетъ  строгое  наказаше. 
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Два  года  спустя,  Паклинъ  встр'Ьчается  съ  Машуриной,  про- 
живающею по  паспорту  итальянской  контессы.  Хромонопй 
сатирикъ,  которому  авторъ  предоставилъ  лестную  роль  вы- 
сказать на  посл'&днихъ  страницахъ  мораль  басни,  вспоми- 
наетъ  поочереди  дМствующихъ  лицъ  ^Нови''.  „Чудесный 
былъ  челов'Ёкъ!  говорить  онъ  о  Нежданов'6.  Только  не  въ 
свою  колею  попалъ!  Онъ  такой  же  былъ  револющонеръ  какъ 
и  я.  Знаете,  кто  онъ  собственно  былъ?  Романтикъ  реализма! 
Понимаете  ли  вы  меня?" 

,;3а  то  Сипягины  (продолжаетъ  онъ) — помните,  эти  сни- 
сходительные, важные,  отвратительные  тузы — они  теперь  на 
верху  могущества  и  славы!  Говорятъ,  у  нихъ  въ  дом'Ь  та- 
кой высокШ  тонъ!  Все  о  доброд'&тели  толку ютъ!!  Только  я 
зам-Ьтиль:  если  гд*  слипскомъ  много  толкуютъ  о  добродете- 
ли—это  все  равно,  какъ  если  въ  комнат'6  у  больного  слиш- 
комъ  накурено  благовошями:  нав'Ьрно  предъ  этимъ  совер- 
шилась какая-нибудь  тайная  пакость!  Подозрительно  это!  Б'&д- 
наго  Алексия  (Нежданова)  он г^  погубили,  эти  Сипягины! **  (??) 
Машурина  любопытствуетъ  узнать  о  Соломин*. 

^Этотъ  молодецъ!  восклицаетъ  Паклинъ.  Вывернулся  от- 
.1ИЧН0.  Прежнюю-то  фабрику  бросилъ  и  лучшихъ  людей  съ 
собой  увелъ.  Тамъ  былъ  одинъ...  голова,  говорятъ,  б'Ьдовая! 
Павломъ  его  звали...  такъ  и  того  увелъ.  Теперь,  говорятъ, 
свой  заводъ  им']&етъ,  небольшой,  где-то  тамъ  въ  Перми,  на 
какихъ-то  артельныхъ  началахъ.  Этотъ  д'Ьла  своего  не  оста- 
витъ!  Онъ  продолбитъ!  Клювъ  у  него  тоншй,  да  и  кр-Ьнюй 
за  то!   Онъ — молодецъ!" 

„Да-съ — продолжаетъ  Паклинъ — веселое  наступило  вре- 
мячко,  доложу  вамъ!  Въ  обществ'^  застой  совершенный; 
всЬ  скучаютъ  адски;  въ  литератур* — пустота,  хоть  шаромъ 
покати!  Въ  искусств* — то  же  самое!  Скоропихинъ,  знаете, 
нашъ  исконный  Аристархъ — нашихъ  паскудныхъ  живопис- 
цевъ  хвалитъ!  Я,  молъ,  прежде  самъ  приходилъ  въ  восторгъ 
отъ  Европы,  отъ  итальянцевъ;  а  услышалъ  Россини  и  по- 
думалъ:  э!  э! — увид'Ьлъ  Рафаэля...  э!  э!  И  этого э!  э!  нашимъ 
молодымъ  людямъ  совершенно  достаточно;  и  они  за  Скоро- 
пихинымъ  повторяютъ:  э!  э! — и  довольны,  представьте!  А  въ 
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то  же  время  народъ  б'Ьдствуетъ  страшно,  подати  его  разори- 
ли въ  конецъ,  и  только  та  и  совершилась  реформа,  что  всЬ 
мужики  картузы  над'Ьли,  а  бабы  бросили  кички...  А  голодъ!  а 
пьянство!  а  кулаки!^ 

Грустная  картина!  Но  г.  Тургеневъ  не  любить  обрывать 
свои  романы  на  текущей  минут'Ь;  въ  туман'Ь  и  хаосЬ  настоя- 
щаго  онъ  всегда  указываетъ  светлый  лучъ,  св'Ьтлую  искру, 
зарождающуюся  въ  грядущемъ.  Лаврецк1й  въ  „Дворянскомъ 
Гн'Ьзд*'^  прив'Ьтствуетъ  д'Ьтей:  „играйте,  веселитесь,  рости- 
те,  молодыя  силы,  жизнь  у^  васъ  впереди,  и  вамъ  легче  бу- 
детъ  жить".Въ  з^Наканун*''   Уваръ  Ивановичъ,  играя  пер- 
стами, предсказываетъ,  что  и  у  насъ  будутъ  ,, люди".  Даже 
въ  „Отцахъ  и  Д'Ьтяхъ"  Павелъ  Петровичъ  Кирсановъ,  про- 
щаясь съ  племянниками,  над'Ьется  на  ихъ  счастье  и  носы- 
лаетъ  имъ  англ1йское  Гагетге!!!  И  вотъ  въ  посл-Ьднемъ  сво- 
емъ  роман'Ь  г.  Тургеневъ  возвращается  къ  этой  милой  при- 
вычк'Ё,  и  устами  все  того  же  Паклина  прорицаетъ  зарю  луч- 
шаго  будущаго  для  этой  б-Ьдной,  глупой,  голодной  РоссШ. 
„Вы  вотъ  о  Соломин*  отозАлись  сухо — говорить  онъ  —  а 
знаете  ли,  что  я  вамъ  доложу?  Такхе  какъ  онъ — они-то  вотъ 
и  суть  настояпце.  Ихъ  сразу  не  раскусишь,  а  "они — настоя- 
Щ1е,  поверьте;  и  будущее  имъ  принадлежитъ.  Это — не  герои; 
это  даже  не  т4  „герои  труда",  о  которыхъ  какой-то  чудакъ, 
американецъ  или  англичанинъ,  написалъ  книгу  для  назидан1я 
насъ,  убогихъ;  это  кр'Ьпк1е,  сЬрые,  одноцветные,  народные 
люди.   Теперь  только  такихъ  и  нужно!    Вы  посмотрите   на 
Соломина:  уменъ  какъ  день,  и  здоровь  какъ  рыба...  Какъ  же 
не  чудо!  В'Ьдь,  у  насъ  до  сихъ  поръ  на  Руси   какъ  было: 
коли  ты  живой  челов'Ькъ,  съ  чувствомь,  съ  сознашемъ,  такъ 
непрем'Ьнно  ты  больной!  А  у  Соломина  сердце- то,  пожалуй, 
т^мъ  же  бол'Ёетъ,  ч-бмъ  и  наше,  и  ненавидитъ  онъ  то  же, 
что  мы  ненавидимъ,  да  нервы  у  него  молчать,  и  все  т']Ьло 
повинуется,  какъ  сл-Ьдуеть... значить:  молодецъ!  Помилуйте: 
челов-Ёкъ  съ  идеаломь — и  безь  фразы,  образованный — и  изъ 
народа,  простой  —  и  006*6  на  ум'Ё.  Какого  вамъ  еще  надо? 
И  вы  не  глядите  на  то,  что  у  насъ  теперь  на  Руси  всякхй 
водится  народъ:  и    славянофи.1ы,  и  чиновники,   и   простые 
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Два1'идь|«х  генералы,  и  эпикурейцы,  и  подражатели,  и  чу- 
живающ«.  лдддте  на  все  это,  почтенн'Ьйшая,  а  знайте,  что 
сатирикъ, .  .{сконная  наша  дорога  —  тамъ,  гд*  Соломины, 
сказать  и»  .^-у^^^^  хвтрые  Соломины!'' 

наетъ  П01  -рога  найдена,  да  еще  настоящая,  исконная  до- 
былъ  челш  7-^дъ  Ерусданъ  Лазаревичъ  новейшей  Руси,  ви- 
свою  коле!  г.. ;^  ^1  ддпз  гергосЬе,  съ  идеаломъ  и  безъ  фразы, 
п  я.  Знаечъ,  -^щ  и  здоровый  какъ  рыба.  Онъ  уже  'Ьдетъ  по 
Понимаете  ..-^л  аеконной  дорог'Ь,  и  зоветъ  насъ  за  собою, 

„За  то  ^^'^  т:,  зъ  цустын'Ь,  блеститъ  намъ  его  злотоверхгй 
сходите  льнь.....^уд.^,^  артельная  сыроварня  въ  город*  Пер- 
верху  могугк .  -..^3^  Паклинъ,  этотъ  аНег  е^о  Потугпна,  что 
кой  ВЫС0К1Й  .  -^  >1ашурину:  какого  вамъ  рожна  еще  надо? 
зам-Ьтиль:  ес-1..  г^„  любопытно:  представляется  ли  г.  Турге- 
ли— это  все  !>«  1;ииина  о  засто'Ь  въ  русской  жизни  и  а 
?!  з!  —  находятся  въ  естественной  связи 
^••п^  «е  Паклина  о  нашей  „будущей  сил*", 
ц%8Ятельноиъ  образ-Ь  Соломина,  который 


комъ  накурен..  .. 
шилась  какая- 1:.    ■ 
наго  ЛлексЬя  (^.•. 
Машурипа  люС. 

^  Этотъ  моло^. 
лично.  Прежнюю 
собой  увелъ.  Та51. 
Иавломъ  его  зва 
свпй  заводъ  им'1}< 
какихъ-то  артелы! ... 
витъ!  Онъ  продол*  . 
за  то!   Онъ — моли.. 

„Да-съ — продол::     . 
31ЯЧК0,    доложу  вал^ 
вс'Ь  скучаютъ  адскг. 
покати!  Въ  искусст!. 
нашъ  исконный  Арь 
ценъ  хвалитъ!  Я,  мо. 
отъ  Европы,  отъ  ита. 
думалъ:  э!  э!— увидк. 
молодымъ  людямъ  соь 
пихинымъ  повторяютъ 


:1нтъ  читатели,   съ   виду  смахиваетъ  на 


:!1  г.  Тургеневъ,  что  какъ  скоро  Соло- 

!а  ^вастоящую,  исконную  дорогу  "*,  такъ 

аае^  древо  европейской  цивилизац1и, 

.ггавпъ  говорить  э!  э!  на  Рафаэля  и 

'Г!1В%у  одается,  что  тотъ  самый  Скоро- 

1^!г  ««ашихъ  паскудныхъ  живописцевъ''^ 

-^зрг%  оп  Соломина  и  отъ  новаго  ро- 

::1яъ  обравомъ,  есть  н'Ьчто  неблагопо- 

>^^'Л«м1   Паклннымъ   на  посл'Ьднихъ 

{14X10  бодФе  неблагополучное,  ч1>мъ 

'чШ1й  коротко  и  ясно  отрицалъ  рус- 

^аской  цивилизащи;  это  было  одно- 

&>  соМ  изв'Ьстную  Ц'Ьльную  мысль : 

*  .щатж  оовременной  русской  жизни. 

1  лкоштзацш,  другое — во  имя  Со 

■  ;.г**^  ^Ьч1Г0  въ  род^^2*обролюбовскихъ 

и  г.  л,ч.  маоко  вйг^^.ея^'.  В-Ьроятно, 

лз^г-ч  1  1>  Со1<|'  ►:  это  не  цпвп- 
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Н*тъ,  хуже,  въ  тысячу  разъ  хуже,  неизасЬримо  хуже,  Ч'Ьмъ 
даже  Добролюбовск1е  ствхи  предъ  поэз1ей... 

Но  не  будемъ  торопиться.  Представивъ  ва  этихъ  страни- 
цахъ  обстоятельное  изложен1е  содержашя  „Новн^,  мы  мо- 
жемъ  теперь  высказаться  довольно  полно  объ  этомъ  произ- 
ведеши  какъ  въ  отношенШ  художественномъ,  такъ  и  въ  от- 
ношевш  его  общественнаго  смысла. 

Впрочемъ,  что  касается   до   художественной  стороны  ро- 
мана, то  о  ней  можно  сказать  весьма  немногое.  Мы  вид'Ьли, 
что  драматическаго  развитхя  въ   немъ  н-Ьтъ  никакого,  хотя 
есть  и  политическое  преступлеше,  и  тайное  общество,  и  ми- 
бическ1й  Василхй  Николаевичъ,  и  самоуб1йство,  и  два  поб'Ьга 
V  т.  д.  Правда,  есть  и  любовь,  но  это  какая-то  не  челов-Ь- 
ческая,  по  крайней  м'Ьр^,  не  европейская  любовь,  а  что-то 
совсЪмъ  особенное,  какой-то  странный  и  жалк1й  сл'Ьдъ  вле- 
купцйся   за  политическою    идеей.  Такъ,  в'Ьроятно,  инд1йск1я 
баядерки  жертвуютъ  собою  у  поднож1я  каменнаго  бога,  безъ 
}част1я  личнаго  чувства,  подавленныя  темною  идеей  о  не- 
обходимости пожертвовашя.  Въ  этой  странной  любви  Нежда- 
новъ  играетъ  роль  скептика-жреца,  сомн'Ьвающагося — им'Ьетъ 
а  онъ  право  быть  орудаемъ   жертвоприношен1я,  онъ  нев'Ь- 
^юпцй  въ  того  бога,  къ  поднож1ю  котораго  склонилась  но- 
1ая  баядерка.  Но  вотъ  въ  раскрытый  двери  пагоды  входить 
^чухонедъ",  беретъ  Мар1анну  за  руку  и  уводитъ.  А  она?  Она 
16  любила  Ыежданова,  не  любитъ  Соломина;  но  она  готова 
|ф1надлежать    всякому,  кто    скажетъ    ей    голосомъ   власти: 
щщ! — лишь  бы  этотъ  ВСЯК1Й  разд-Ьлялъ  ея  ненависть  къ  те- 
туип^Ьу  къ  ДЯДЮШКЕ,  КЪ  камеръ-юнкеру  Каллом^Ьйцеву  и  т.  д. 
ИяенвОу  ничего  больше  не  требуется,  какъ  разделять  ея  не- 
нависть: она,  В'Ёдь,  знаетъ,  что  Соломинъ  вовсе  не  револю- 
щонеръ,  что  онъ  не  одобряетъ   ни   хожденхя  въ  народъ,  ни 
Л1§рн  въ  Василхя  Николаевича,  въ  революц1оннаго  корреспон- 
дента Висдякова  или  въ  Голоплёцкаго  Ерем'Ья;  ей  довольно 
того/ что  онъ  способенъ  вм-Ьст*  съ  нею  ненавид'Ьть  Сипя- 
пшыхъ  и  Каллом'Ьйцевыхъ. 

И  странное  дЬло:  весь  романъ  какъ  будто  носитъ  отпе- 
чатокъ  этихъ  отрицательныхъ  симпат]й.  Въ  немъ  незам'Ьтно 

3«линек1Й.  Критика  о  Тургеневе.  5 


64  ^Новь«. 


и  махровые  генералы,  и  эпикурейцы,  и  подражатели,  и  чу- 
даки—не глядите  на  все  это,  почтенн^^йшая,  а  знайте,  что 
настоящая,  исконная  наша  дорога  —  тамъ,  гд'Ь  Соломины^ 
сЬрые,  простые,  хитрые  Соломины!" 

Итакъ,  дорога  найдена,  да  еще  настоящая,  исконная  до- 
рога, и  найденъ  Ерусланъ  Лазаревичъ  нов'Ёйшей  Руси,  ви- 
тязь 8ап8  реиг  е!  запз  гергосЬе,  съ  идеаломъ  и  безъ  фразы, 
умный  какъ  день  и  здоровый  какъ  рыба.  Онъ  уже  'Ьдетъ  по 
этой  настоящей,  исконной  дорог'Ё,  и  зоветъ  насъ  за  собою , 
и  какъ  св'Ьточъ  въ  пустын'Ё,  блеститъ  намъ  его  злотоверхШ 
шатеръ...  виноваты:  его  артельная  сыроварня  въ  город*  Пер- 
ми. Разв*  не  правъ  Паклинъ,  этотъ  а11ег  е^о  Поту гина,  что 
онъ  спрашиваетъ  Машурину:  какого  вамъ  рожна  еще  надо? 

Только  вотъ  что  любопытно:  представляется  ли  г.  Турге- 
неву, что  слова  Паклина  о  засто'Ь  въ  русской  жизни  и  а 
Скоропихинскомъ:  э!  э!  —  находятся  въ  естественной  связи 
съ  восклицашями  того  же  Паклина  о  нашей  ^будущей  сил'Ь''у 
олицетворенной  въ  пл']Ьнительнрмъ  образ'Ё  Соломина,  который 
вирочемъ,  какъ  помнятъ  читатели,  съ  виду  смахиваетъ  на 
чухонца?  Подагаетъ  ли  г.  Тургеневъ,  что  какъ  скоро  Соло- 
мины выведутъ  насъ  на  „настоящую,  исконную  дорогу",  такъ 
сейчасъ  процв-бтотъ  у  насъ  древо  европейской  цивилизащи, 
и  Скоропихинъ  перестанетъ  говорить  э!  э!  на  Рафаэля  и 
Россини?  Намъ,  напротивъ,  сдается,  что  тотъ  самый  Скоро- 
пихинъ, который  хвалитъ  „нашихъ  паску дныхъ  живописцевъ**, 
будетъ  первый  въ  восторг*  огь  Соломина  и  отъ  новаго  ро- 
мана г.  Тургенева.  Такимъ  образомъ,  есть  н'Ьчто  неблагопо- 
лучное въ  морали,  изрекаемой  Паклвнымъ  на  посл*днихъ 
страницахъ  „Нови"  —  гораздо  бол'Ье  неблагополучное,  ч'Ьмъ 
мораль  Потугина.  Посл-Ьдшй  коротко  и  ясно  отрицалъ  рус- 
скую жизнь  во  имя  европейской  цивилизащи;  это  было  одно- 
сторонне, но  заключало  въ  себ*  известную  цельную  мысль: 
А  Паклинъ  даетъ  два  отрицашя  современной  русской  жизни, 
одно — во  имя  европейской  цивилизащи,  другое — во  имя  Со 
ломиныхъ.  Выходитъ  опять  Н'Ьчто  въ  род'Ь  Добролюбовскихъ 
стиховъ,  которые — „не  поэз1я,  однако  не  хуже  ея^'.  Вероятно, 
г.  Тургеневъ  хочетъ  сказать  и  о  Соломиныхъ:  это  не  циви* 
лизащя,  но  и  не  хуже  ея. 
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Н'Ьтъ,  хуже,  въ  тысячу  разъ  хуже^неизвсЬривю  хуже,  чЬмъ 
даже  ДобролюбовсЕае  ствхи  предъ  поэз1ей... 

Но  не  будемъ  торопиться.  Представивъ  на  этихъ  страни- 
цахъ  обстоятельное  изложен1е  содержашя  ,,Новн^,  мы  мо- 
жемъ  теперь  высказаться  довольно  полно  объ  этомъ  произ- 
ведеши  какъ  въ  отношен1и  художественномъ,  такъ  и  въ  от- 
иошеши  его  общественнаго  смысла. 

Впрочемъ,  что  касается   до   художественной  стороны  ро- 
мана, то  о  ней  можно  сказать  весьма  немногое.  Мы  вид'Ьли, 
что  драматическаго  развипя  въ   немъ  кктъ  никакого,  хотя 
есть  и  политическое  преступлете,  и  тайное  общество,  и  ми- 
евческ1й  Васил1й  Николаевичъ,и  самоубхйство,  и  два  поб'Ьга 
в  т.  д.  Правда,  есть  и  любовь,  но  это  какая-то  не  челов-Ь- 
ческая,  по  крайней  м^р-б,  не  европейская  любовь,  а  что-то 
совс^Ьмъ  особенное,  какой-то  странный  и  жалшй  сл'Ьдъ  вле- 
ктпцйся    за  политическою    идеей.  Такъ,  в'Ьроятно,  инд1йск1я 
баядерки  жертвуютъ  собою  у  поднож1я  каменнаго  бога,  безъ 
;част1Я  личнаго  чувства,  подавленныя  темною   идеей  о  не- 
обходимости пожертвовашя.  Въ  этой  странной  любви  Нежда- 
новъ  играетъ  роль  скептика-жреца,  сомн'Ьвающагося — им'Ьетъ 
лн  онъ  право  быть  орудхемъ   жертвоприношен1я,  онъ  нев'Ь- 
руюпцй  въ  того  бога,  къ  подножхю  котораго  склонилась  но- 
вая баядерка.  Но  вотъ  въ  раскрытый  двери  пагоды  входитъ 
„чухонедъ",  беретъ  Мар1анпу  за  руку  и  уводитъ.  А  она?  Она 
не  любила  Нежданова,  не  любитъ  Соломина;  но  она  готова 
принадлежать    всякому,  кто    скажетъ    ей    голосомъ   власти: 
иди! — лишь  бы  этотъ  ВСЯК1Й  разд-Ьлялъ  ея  ненависть  къ  те- 
туппсЬ,  къ  дядюшке,  къ  камеръ-юнкеру  Каллом']^йцеву  и  т.  д. 
Именно,  ничего  больше  не  требуется,  какъ  разделять  ея  не- 
вависть:  она,  в'Ьдь,  знаетъ,  что  Соломинъ  вовсе  не  револю- 
П10неръ,  что  онъ  не  одобряетъ   ни  хожденхя  въ  народъ,  ни 
в^ры  въ  Васил1я  Николаевича,  въ  револющоннаго  корреспон- 
дента Кислякова  или  въ  Голоплёцкаго  Ерем-Ья;  ей  довольно 
того,  что  онъ  способенъ  вм-Ьст*  съ  нею  ненавидеть  Сипя- 
гиныхъ  и  КалломМцевыхъ. 

И  странное  дЬло:  весь  романъ  какъ  будто  носитъ  отпе- 
чатокъ  этихъ  отрицательныхъ  симпат]й.  Въ  немъ  незам'Ьтно 
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иоложительваго  отношешя  къ  героямъ:  авторъ  какъ  будто 
одобряетъ  ихъ  лишь  за  то,  что  они  невавидятъ  все  т'&хъ 
же  Сипягиныхъ,  Калловсбйцева,  „Московскхя  В^Ьдомости^ ,  и 
т.  д.  Весь  романъ  написанъ  какъ  будто  съ  ц^Ьлью  дать  исходъ 
авторскому  раздражешю — одному  только  раздражешю...  Когда 
мы  читаехъ  его,  мы  ясно  видимъ,  гд'б  лежать  антиаат1и  авто- 
ра; но  куда  обращены  его  симпат1и,  и  есть  ли  еще  у  него 
эти  симпат1и,  любитъ  ли  онъ  что-нибудь  въ  русской  жизни — 
читатель  не  чувствуетъ... 

Но,  в-Ьроятно,  г.  Тургеневъ  искренно  уб'Ьжденъ,  что  на- 
стоящее время  не  требуетъ  художественныхъ  создашй,  и  по- 
тому старался  стать  на  чисто  политическую,  общественную 
тему,  старался  сказать  „новое  слово*'  на  счетъ  смысла  и  со- 
держатя  нын'ёшняго  момента  русской  жизни.  Что  жъ,  сказалъ 
ли  онъ  д'Ьйствительно  это  новое  слово,  помогъ  ли  онъ  намъ 
уразум'Ёть  смыслъ  нашей  жизни,  какъ  это  удавалось  ему  д'Ь- 
лать  въ  прежнихъ  своихъ  романахъ?  Увы,  на  такой  вопросъ 
надо  отв'Ёчать  отрицательно.  „Новь''  никакимъ  образомъ  не 
можетъ  подвинуть  впередъ  наше  общественное  самознан1е. 
Изъ  всЬхъ  элементовъ  и  течешй  современной  русской  жизня 
авторъ  остановился  на  томъ,  которое  играетъ  въ  ней  наи- 
меньшую роль,  которое  просачивается  гд'Ь-то  далеко  въ  сто- 
рон'Ё  отъ  главнаго  русла.  Вм'Ёсто  могучей  и  плодоносной 
нови,  о  которой  говорить  эпиграфъ,  читатель  видитъ  ничтож- 
ную поросль,  едва  цепляющуюся  за  почву  хилыми  корнями. 
Правда,  авторъ  не  прикрываетъ  ложнымъ  блескомъ  эту  вя- 
лую поросль,  не  маскируетъ  ея  худосоч1я  и  безсил1я;  но  изъ 
этого  безсил1Я  онъ  указываетъ  такой  выходъ,  который  го- 
раздо хуже  самаго  безсил1я.  Не  страшна  и  не  долговечна 
подземная  работа  Донъ-Кихотовъ  и  Гамлетовъ  револющи;  но 
если  бы  Росс1и  предстояло  въ  самомъ  д^л^  попасть  въ  лапы 
бездушныхъ,  наглыхъ,  ограниченныхъ  Соломиныхъ,  тогда  д^й-  : 
ствительно  за  нее  пришлось  бы  ужаснуться. 

В.  Авсуъенко. 
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*)  Художникъ,  чуть  ли  не  15  д'Ьтъ  почти  бвзвы-Ьздно  про- 
хивавшШ  за  границей,  свгЬло  берется  за  ,,истолкован1е''  та- 
кого явлен1Я,  передъ  которымъ  въ  недоум'Ьши  останавлива- 
ются самые  близк1е  наблюдатели.  Онъ  свсбло  берется  за  опи- 
еан1е  пропаганды,  заговора,  типовъ,  хотя    ни  того,  ни  дру- 
гого, ни  третьяго  совершенно  не  могъ  наблюдать  изъ  своего 
прекраснаго  далека.  Ничто  его  не  устрашаетъ.  Я  знаю,  на- 
ходятся люди,  которые  даже  по  поводу  этой  исторхи  р'Ьша- 
ются  говорить  о  „гешальности^,  но,  право,  это    ужъ  слиш- 
Бохъ!  Допустите  какую  угодно   гешальность,  но  согласитесь 
все-таки,  что  законы  природы  обязательны  для  ген1я,  какъ 
для  простого  смертнаго...  И  что  же  нужно  сказать,  если  ге- 
нШ   совершенно   забываетъ   объ    этихъ    законахъ  природы, 
если  онъ,  наприм'Ёръ,  о  нравахъ  какого-нибудь   животнаго 
начинаетъ  судить  по  чучеле  зоологическаго  музея,  о  настрое- 
ши  воина  во  время  битвы — по  трупу  убитаго  солдата  и  т.  д.? 
Я  полагаю,  что  каждый  художникъ,  если  онъ  даже  не  пони- 
хаетъ  этого  сознательно,  то  ужъ  однимъ  своимъ  художествен- 
ннмъ   чутьемъ,  однимъ  ощущешемъ   правдивости,  жизненно- 
сти явлен1я,  долженъ  приходить  къ  понимашю,  что  состав- 
ныя  части  каждаго  процесса,  взятыя  въ  изолированномъ  вид'Ь, 
жуЬютъ  совсЬмъ  не  тотъ  характеръ,  какой  прхобр'Ьтаютъ  при 
€Вое1<ъ   взаимод'&йств1и.  Что    сказать,  если   художникъ  д'&й- 
I  ствуетъ   такъ,  какъ    будто    онъ    перестаетъ   это    понимать? 
Я  думаю,  очевидно,  что  побудительною    причиною    у    него, 
стало  быть,  служитъ  что  угодно,  но  только  не  художествен- 
ное чутье.  Оно  у  него,  положимъ,  есть,  но  въ  данномъ  слу- 
ча'Ь    не  оно  имъ  руководитъ.  А  зат'Ьмъ  —  какая  громадная 
ув-Ьренность  нужна  для  того,  чтобы  браться  за  истолковаше 
при  такихъ  услов1яхъ,  и  потомъ  еще  думать,  что  посл'Ёдую- 
щее  подтвердило  ваше  мн']^н1е?  При  такомъ  уб'Ьжденхи  Тур- 
геневъ  остался  до  конца  дней,  зав'&щая  его   намъ  даже  въ 
евоихъ  „Отихотворешяхъ  въ  проз***!... 

К.  Григорьевъ. 
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*)  По  объему  и  числу  действу ющихъ  лнцъ  романа,  ;,Новь" 
является  самымъ  большимъ  произведешемъ  Тургенева.  ВсЬ 
остальные  его  романы  заключаются  въ  одной  части,  къ  ко- 
торой иногда  присоединенъ  небольшой  эпилогъ;  въ  „Нови^ 
художникъ  отступаетъ  отъ  этой  эконом1и  въ  изложенш  ро- 
мана, которая  такъ  ц'Ьнилась  въ  нашемъ  писател'Ь  н^^кото- 
рыми  иностранными  критиками  и  беллетристами,  и  въ  первый 
разъ  даетъ  романъ  въ  двухъ  частяхъ.  Какъ  бы  въ  соотв']^тств1е 
этому,  романъ  им'Ёетъ  двухъ  центральныхъ  героевъ,  Нежда- 
нова и  Соломина,  очевидно,  поставленныхъ  въ  н'Ькоторую 
противоположность  другъ  другу  для  отт'Ьнка  двухъ  различ- 
ныхъ  в'Ёяшй  времени:  одного,  если  можно  такъ  выразиться, 
артистически  -  политическаго  и  другого  практически-сощаль- 
наго.  Къ  этимъ  двумъ  героямъ  присоединены  Н'Ьсколько 
другихъ  д'Ёятелей,  разныхъ  отт'Ьнковъ,  являющихся  какъ  бы 
дополнительными  лицами  для  пояснен1я  той  жизненной  кар- 
тины, въ  которой  движутся  и  борятся  главные  персонами 
романа.  Сложность  этой  картины  заставила  художника  по 
возможности  широко  раздвинуть  ея  раму  и  дать  роману  объ-- 
емъ  значительно  больш1й  объема  прежнихъ  произведешй... 
Образы  имъ  нарисованные  если  и  не  столь  точны,  выра- 
зительны и  живы,  какъ  образы  ^Отцовъ  иД'Ьтей''  или  ^Дво- 
рянскаго  Гн-Ёзда',  то,  во  всякомъ  случа'б,  скомпанованы  съ 
зам^Ьчательно  искуснымъ  подборомъ  наибол^Ье  характерныхъ 
признаковъ  и  съ  еще  бол'Ье  искуснымъ  расположен1емъ  св'Ьта 
и  т'&ни.  Несмотря  на  преклонный  возрастъ,  въ  который 
написанъ  этотъ  по  преимуществу  ^молодой"  романъ,  Тур- 
геневу не  изменили  ни  его  талантъ  ни  его  удивительная 
беллетристическая  техника:  они  проявляются,  быть  можетъ,. 
съ  меньшей  силой  и  св'Ёжестью,  ч'Ьмъ  въ  произведен1яхъ, 
бывшихъ  апогеемъ  его  творчества,  но  все  таки  проявляются 
довольно  полно.  И  если  всЬ  усилхя  тургеневскаго  таланта 
и  вся  выработка  тургеневской  техники  не  въ  состояши  были 
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сообщить  образамъ  ^Нови^  настоящую  плоть  и  кровь,  не 
въ  состояши  были  довести  эти  образы  до  полной  жизнен- 
ной реальности  и  законченности,  не  въ  состояши  были  осв'б- 
тнть  совершенно  яснымъ  св'Ьтомъ  жизненный  моментъ,  выра- 
жаемый образами,  то  въ  этомъ  отчасти  сл'Ёдуетъ  винить 
н'ЬБОторую  неопред'Ьленность,  переходность  самаго  момента, 
н'Ькоторую  колеблющуюся  туманность  основного  строя  д'Ьй- 
ствительности,  воспроизведенной  въ  роман'Ь.  „Молодое  по- 
коленье^, какъ  изв'Ьстно,  не  признало  себя  въ  герояхъ 
«Нови*. 

Въ  двухъ  главныхъ  герояхъ  „Нови*,  Нежданов'Ь  и  Со- 
ломине, олицетворено  то  противоположеше  таланта"  и  „ха- 
рактера*, о  которомъ  было  поднято  столько  толковъ  у  н^м- 
цевъ  во  время  появлешя  „юной  Герман1и*  и  которое  было 
такъ  ядовито  осм-Ьяно  Гейне  въ  „Атта-Трол**,  гд*  почтен- 
ный медведь  аттестованъ  въ  качестве  „характера*,  въ  ка- 
честв* „медв-Ьдя  съ  направлешемъ*,  въ  качеств*  героя, 
обладающаго  „запахомъ^Ч  У  насъ,  въ  пер10дъ  стремлен1я 
я  передовой  молодежи^  въ  народъ,  выступило,  какъ  и  въ 
Германш,  превознесен1е  характера  надъ  талантомъ.  Для  по- 
литичесБихъ  подвиговъ,  для  служешя  прогрессу  талантъ  счи- 
тается излишнимъ  и  вреднымъ,  ибо  онъ  приводилъ  къ  эсте- 
тик*, а  эстетика,  какъ  изв*стно,  въ  д*л*  политическаго 
служешя  народу  представляетъ  не  только  н*что  праздное, 
но  даже  и  н*что  вредное.  Всл*дств1е  подобнаго  уб*жден1я 
мног1е  юноши,  чувствовавш1е  въ  себ*  эстетичесшя  стремле- 
В1Я,  носивш1е  зачатки  талантливости,  старались  подавлять 
ихъ,  старались  отд*латься  отъ  безполезной,  по  господство- 
вавшему уб*жден1ю,  эстетики  и,  ударившись  въ  „политику*, 
усердно  драпировались  въ  тогу  „характеровъ",  которыми  они 
ве  были,  да  и  не  могли  быть,  хотя  бы,  наприм*ръ,  по  одной 
своей  нервной  развинченности. 

Д*йств1е  „Нови''  происходитъ  въ  1868  году  и  захваты- 
ваетъ,  такъ  сказать,  первые  шаги  того  револющоннаго  бро- 
жетя  на  Руси,  котораго  тревожные,  судорожные  порывы 
въ  ихъ  тирвЛвеыъ  развитш  обнаружились  гораздо  поздн*о. 
Эти  первые  шаги  выразились  въ  форм*  пресловутаго  стре- 
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млен1я  ^^въ  народъ''  н'Ькоторой  части  такъ  называемой  .^пе- 
редовой молодежи*',  въ  форм'Ь  стремлен1я  низойти  факти- 
чески, на  Д'бл'б,  до  служен1я  народной  массЬ,  стремленш 
,,опроститься^\  какъ  охарактеризовалъ  однимъ  словомъ  Тур- 
геневъ  это  сложное,  бол'Ьзненное,  конечно,  но  въ  то  же 
самое  время  несомн^Ьнно  д'Ьйствительное  явленхе.  Люди, 
увлекавш1еся  упомянутымъ  стремлен1емъ,  не  вс*,  разумеется» 
но  въ  большинств'б — увлекались  имъ  вполн'Ь  искренно,  при- 
давали ему  серьезное  .^прогрессивное^'*  значете,  и  въ  гор- 
домъ  увлеченш  молодой  неопытностью,  пожалуй,  даже  мо- 
лодымъ  нев'Ьжествомъ,  полагали,  что  для  народа  необходима 
пропаганда  т'Ьхъ  свободныхъ  теорхй,  экономическихъ  и  по- 
литическихъ,  как1я  они  извлекали  изъ  запрещенныхъ  и  не- 
запрещенныхъ  брошюрокъ  западныхъ  мыслителей  револю- 
щоннаго  толка.  Они  думали  свои  книжные  идеалы  связать 
съ  народными  идеалами  посредствомъ  .^распропагандирова- 
шя**  темныхъ  массъ.  Они  думали  .^научить^'  народъ  тому^ 
чему  довольно  поверхностно  научились  сами... 

Отрицательная  сторона  того  жизненнаго  движен1Я,  ко- 
торое захвачено  художникомъ  въ  ,Нови^^  обрисована  до- 
вольно эскизно,  какъ  бы  вскользь.  Т-Ьмъ  не  мен-Ье  и  тутъ 
встречаются  блвстящ1я  и  остроумныя  характеристики  ко- 
мическихъ  деятелей  и  комическихъ  чертъ  росс1йскаго  аги- 
таторства.  Таковы,  наприм^ръ,  характеристики  великол^п- 
наго  господина  Кислякова  и  купца-кулака  Голушкина,  въ 
пьяномъ  вид*  жертвующаго  „тыщу  рублевъ"  на  револющю. 
Голушкинсшй  об^дъ  съ  агитаторами  очень  выразительная 
иллюстращя  нашихъ  пьянственныхъ  сборищъ  во  имя  ..свя- 
того д^ла^',  сборищъ,  на  которыхъ  льются  безсмысленныя 
р^чи  съ  наборомъ  словъ:  „прогрессъ,  правительство,  лите- 
ратура, податной  вопросъ,  церковный  вопросъ,  женскШ 
вопросъ,  судебный  вопросъ,  классицизмъ,  реализмъ,  ниги- 
лизмъ,  коммунизмъ,  интернащоналъ,  клерикалъ,  либералъ, 
капиталъ,  администращя,  организац1я,  ассощацхя  и  даже 
кристаллизацш^'*.  И  какъ  хорошъ  амфитр1онъ  этого  пьян- 
ственнаго  сборища  Капитонъ  Голушкинъ,  который*  внимая 
всей  этой  безсмысленной    трескотне    либеральныхъ    словъ, 
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приходить   въ   восторгъ    и    преисполняется    такимъ   торже- 
ствующимъ  видомъ,  какъ  будто  хочетъ  сказать:  ..Знай,  молъ, 
нашихъ!  Разступись — убью!...  Капитонъ  Голушкинъ  идетъ!^^ 
Какъ  хорошъ  его  приказчикъ  Вася,  который  въ  заключеше 
всей  пьяной  трескотни,  какъ  б'Ёшеный,  выкрикиваетъ  изу- 
мительный вопросъ:  .^,Что  за  дьяволъ  такой — прогимназ1я?!?^'* 
Не   правда  ли,  въ  этой  маленькой   иллюстрацш,  набросан- 
ной художникомъ,  такъ  много  вс^^мъ  намъ  знакомаго,  род- 
ного, россШскаго  безобразхя,  безобраз1я  наивнаго,  пошлаго, 
нев4жественно-самодурнаго  и  вм-Ьст*  съ  т-Ьмъ  добродушнаго, 
несмотря  на  то,  что  онъ  претендуетъ  на  агитаторскую  за- 
кваску... А  господинъ   Кисляковъ,  этотъ   милый    отпрыскъ 
револющонной  хлестаковщины,  этотъ   россШскШ  „Лео^   въ 
глазахъ  праздно-болтающихъ  петербургскихъ  и  провинщаль- 
выхъ  рад'Ьтельницъ    о    возращенш   европейскаго   прогресса 
на  б'Ьдной  и  скучной  почв-Ь  отечества — какъ  сжато  и  уди- 
вительно живо,  на  одной  страничк'Ь,  сум'Ьлъ  художникъ  на- 
рисовать эту  характерную  фигурку.  Что  это  за  прелестный 
.^д'Ьятель*'  фразъ  и  безд-Ьлья!  Онъ  неизвестно  зач-Ьмъ  ска- 
четъ  по  русской  земл-Ь,  по  деревнямъ  и  городамъ,  ночуетъ 
въ  коровьихъ  хл^вахъ,  при  чемъ  на  этихъ   ночлегахъ   его 
«блоха  не  беретъ";  онъ  пишетъ  ^четырнадцать    большихъ 
писемъ;  двадцать  восемь  малыхъ  и  восемнадцать  записокъ'' 
(изъ    которыхъ    четыре    карандашомъ,    одну    кровью,    одну 
сажей,  разведенной  на  вод*);  опъ  кропаетъ  „сощалистиче- 
сюе*    стишонки,   въ    которыхъ    уб^ждаетъ   д'Ьвушекъ  „лю- 
бить не  его,  а  идею";  онъ  въ  двадцать  два  года   является 
р-Бшившимъ  ;,вс'Ь  вопросы  жизни  и  науки"  и  не  сомневаю- 
щимся, что  онъ  перевернетъ  всю  Россш,  „встряхнетъ^  ее. 
Давно  ли  еще  подобные  деятели  фигурировали  у   насъ   въ 
качеств*  настоящихъ  героевъ,  выдающихся  сыновъ  молодого 
поколотя;    давно   ли,  приглашая    особъ    прекраспаго    пола 
3 любить   идею**,  катались,  какъ  сыръ  въ  масл*,  „на  счетъ 
клубнички";  давно  ли  они  врали,  фразерствовали,  нахальни- 
чали съ  легкостью  и  беззаботностью   истинныхъ  5(^лестако- 
выхъ    револющи    и    встречали    въ    разпыхъ    либеральныхъ 
^кружкахъ"    не  только   сочувств1е,  но  даже    обожан1е.  Но 
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80тъ  Тургеневъ  написалъ  одну  страничку  объ  этомъ  своего 
рода  типик'Ь  росс1йскаго  .Део^,  и  страничка  эта  разоблачила 
господъ  Кисляковыхъ  до  нитки,  уяснила  ихъ  суть,  и  теперь 
они  уже  не  только  никого  не  прель щаютъ,  не  только  не 
фигурируютъ  въ  качеств'^  выдающихся  сыновъ  „передовой 
молодежи^,  но  считаются  пошл']^йшими  пошляками  и  хлы- 
щами, т.  е.  именно  т'Ьмъ,  ч'Ёмъ  они  всегда  были,  есть  и 
будутъ... 

В.  Буренинъ. 

*    * 

*)  Новь  вышла  въ  1876  году,  но  Тургеневъ  давно  уже 
собиралъ  матер1алы  для  этого  романа.  Увы! — для  него  ему 
приходилось  собирать  матерхалы.  Дворянское  Гнгьздо^  Ру- 
дипъ,  Отцы  и  Дгьти,  Наканунгъ,  Дымъ — были  созданы  имъ 
подъ  непосредственными  впечатл'Ьн]ями  жизни,  въ  которой 
онъ  принималъ  участхе,  которой  радости  и  печали  онъ  раз- 
д'Ьлялъ,  которую  онъ  переживалъ  самъ,  не  только  въ  мысли 
и  чувств*,  но  и  въ  действительности — не  такъ  было  съ  Новью. 
Этотъ  романъ  не  вылился  у  него  изъ  души,  какъ  друпя  его 
произведешя,  не  былъ  плодомъ  „ума  холодныхъ  наблюден1й 
и  сердца  горестныхъ  зам'Ьтъ" — въ  этомъ  роман*  д*йствуетъ 
одинъ  умъ,  одна  способность  наблюдательности,  безъ  участ1я 
сердца,  безъ  участхя  другихъ  сторонъ  духа.  Это  романъ  чи- 
сто головной,  зд*сь  видна  работа  ума,  и  только, —  работа 
ума  надъ  составлешемъ  сложной,  красивой  и  изящной  мо- 
заики. Такая  мозаичность  замечается  и  въ  другихъ  романахъ 
Тургенева,  особенно  въ  Ды.тЪу  но  въ  Нови  мы  видимъ  почти 
ужъ  одну  мозаику  —  и  больше  ничего.  Вотъ  почему  этотъ 
романъ,  на  который  Тургеневъ  особенно  разсчитывалъ,  не 
произвелъ  почти  никакого  впечатл'Ьн1я.  Въ  противополож- 
ность Дворянскому  Гнгьзду^  въ  противоположность  Ошцаль 
и  Дгьтямъ,  духомъ  мертвымъ,  а  не  живымъ,  духомъ  глухимъ 
и  н^мым-ь  в*яло  отъ  него  —  и  въ  этомъ  причина  его  не- 
успеха. 


*)  Ю.  Николаевъ  (Говору х а- Отрокъ).  „Тургеневъ".  Москва.  1894  г. 
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Д-Ьдо  въ  томъ,  что  въ  другихъ  своихъ  романахъ,  изобра- 
жая явлешя  миражныя,  явлешя,  свид'Ьтельствовавшхя  только 
о  бол^Ьзни  историческаго  роста,  Тургеневъ  впадалъ  въ  ошиб- 
ку, придавая   этимъ  явлешямъ   положительное   значен1е,  но 
самъ  увлекался  ими  у  увлекался  Рудиными  и  Базаровыми,  а 
потому  давалъ   живыя    и    правдивый    изображен1я,  хотя  эти 
изображешя  им'ёли  не  тотъ  смыслъ,  какой  онъ  имъ  хот'Ьлъ 
прядать, — но  могъ  ли  онъ  увлечься    героями   Нови  до  Со- 
ломина включительно?  Они,  эти  герои,  были  чужды  его  душ'Ь, 
но  даже  умомъ  своимъ  онъ   понималъ    или  все  ихъ  ничто- 
жество или  всю  ихъ  сухую  черствость.  Но,  видя  во  всемъ 
движеши,  которое   дало    тему  для    его  романа,  явленхе  про- 
гресса, онъ  никакъ  не  могъ  правильно    отнестись  къ  пред- 
ставителямъ  этого,  еще  и  еще  новаго   „прогресса^,  онъ,  во 
что  бы  то  ни  стало,  хот'Ьлъ  найти  тутъ  положительную  сто- 
рону, признаки  культурнаго  роста,  и  нашелъ  ихъ  „уму  и  чув- 
ству вопреки*'...  въ  Со ломин^^.  Думая,  что  только  и  св^ту, 
что  въ  европейскомъ  окошк*]^,  онъ,  глядя  изъ   этого  окошка 
на  Россш,  только  и  увид']^лъ  въ  ней  что   Соломиныхъ.  Ни- 
чего иного  изъ  этого  окошка   и  нельзя   было  увид'Ёть,  ибо 
то,  что  совершалось  въ  глубин'Ь    русской  жизни,  соверша^ 
лось  вн'б  св'Ьта  этого  окошка.  ВЬруя  въ  европейскую  меха- 
ническую идею  безконечнаго  прогресса  и  не  понимая  идеи 
органическаго  развит1я  нащональностей,  Тургеневъ,  вопреки 
своимъ  сердечнымъ  сочувств1ямъ,  которыя  онъ  счита.1ъ  „от- 
сталыми^, ищетъ  явлешй  этого  прогресса  во  всемъ,  что  им*- 
етъ    видъ   новизны.  Рудины,  Базаровы,  казалось   ему,  пото- 
нули въ  волнахъ  этого  прогресса,  а  на  поверхности  этихъ 
волнъ  онъ  видитъ  револющонное  движете,  ^хождеше  въ  на- 
родъ'',  политичесше  процессы  (Нечаевское  д'Ьло  и  н'Ьсколько 
нелкихъ,  посл^^довавшихъ  за  нимъ),  въ  которыхъ  появляются 
жюдя  непонятные  для  него,  и  онъ,  привыкши  все,  что  всплы- 
ваетъ    на    поверхность,  считать    явлешемъ    прогресса,  счи- 
таетъ   и  это,  для    него   непонятное,  также   явлешемъ   про- 
гресса. Онъ  желаетъ  понять  это  непонятное;  собираетъ  ма- 
тер1алы — объ  этомъ  свид-Ьтельствуотъ  его  переписка, — при- 
сматривается къ  этому  новому  явлен1Ю,  и,  чувствуя  север- 
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шенную  антипат1ю  кь  героямъ  еще  новаго  „ прогресса *",  все 
же  не  можетъ  отдать  006*6  отчета  въ  этой  антипат1И,  осмы- 
слить ее.  Базарова  онъ  боялся,  и  чтобъ  объяснить  самому 
себ*  свой  страхъ,  придалъ  ему  байроеическ1я  черты.  Соло- 
минъ  ему  не  страшенъ,  а  нросто  антипатиченъ;  не  видя  въ 
немъ  явлешя  прогресса,  онъ  все-таки  возводитъ  его  въ  героя. 

Его  отношен1е  къ  молодежи  семидесятыхъ  годовъ,  къ  той 
части  молодежи,  изъ  среды  которой  вышли  герои  Лови,  ясно 
изъ  его  переписки.  Онъ  собираетъ  матер1алы.  Еще  въ  1874 
году  одна  дама  прислала  ему  ц'Ьлый  портфель,  наполнен- 
ный ^документами**,  которые  должны  были  пролить  св-бть  на 
;,новыхъ  людей".  Вотъ  чтб  пишетъ  ей  Тургеневъ  отъ  11 
августа  1874  года: 

„Ц'Ьль  ваша — при  передач*  означенныхъ  документовъ — 
была,  сколько  я  могу  судить,  познакомить  меня  съ  образомъ 
мыслей  вообще  и  съ  личностями  „новыхъ  людей",  которыхъ 
я  не  могъ  изучать,  живя  за  границей.  Экземпляры,  съ  кото- 
рыми я  долженъ  былъ  познакомиться,  представ.1ялись  вамъ 
въ  весьма  выгодномъ,  почти  идеальномъ  св'ЬгЬ,  иначе  вы  не 
дали  бы  МП*  того  портфеля...  но,  представьте,  все,  чтб  я  въ 
немъ  нашелъ,  за  исключешемъ  дневника,  поразившаго  меня 
своею  честною  правдивостью  и  неподд1^льнымъ  энтуз1азмомъ 
(дневникъ  принадлежалъ  самой  дам*...) — все  можетъ  слу- 
жить матер1аломъ...  только  съ  сатирической,  юмористической 
точки  зр-Ьнхя!  Эта  точка  зр-Ьшя  особенно  применяется  къ 
„  „молодому  юнош*"  ^ ,  къ  русскому  „  „Лео"  "  (подразумевается 
романъ  Шпильгагена,  появивш1йся  въ  русскомъ  перевод*, 
подъ  заглав1емъ  Одипъ  въ  полт  не  вонпъ)  господину  ***). 
Это  опьянеше  самообожанхемъ,  рядомъ  съ  поразительною  без- 
дарностью (я  много  читалъ  плохихъ  стиховъ  на  своемъ  в^ку, 
но  вирши  г.  ** — все  превосходятъ!),  этотъ  догматичесгай 
тонъ  при  такомъ  невежеств*, — все  это  просится  въ  кари- 
катуру. И,  заметьте,  меня  нисколько  не  смущаетъ  резкость 
мн^шй;  меня  изумляетъ  эта  пустота,  воображающая,  что  она 
„„па  двадцатомъ  году  жизни  уже  разрешила  вс*  вопросы 
науки  и  жизни""  (1ех1ие1).  Прошу  вашего  извпнен1я,  любез- 
нейшая А.  П.,въ  томъ,  что  такъ  жестко  выражаюсь  о  мо- 
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лодомъ  челов'Ьк'Ь,  въ  которомъ  вы  принимаете  такое  живое 
7част1е,  но  я  не  могу  говорить  иначе.  Мн'б  кажется,  что  и 
тутъ  ваше  доброе  сердце  васъ  обмануло;  изъ  молодыхъ  лю- 
дей, подобныхъ  ***,  никогда  ничего  не  выходить.  Откиньте 
всЬ  его  разноглагольствовашя  о  собственной  особ'Ь  подъ  пред- 
логомъ  идеи^  и  вы  увидите,  какой  тамъ  останется  нуль^. 

Въ  другомъ  письм'Ь  къ  той  же  дам'б,  отъ  18  августа  1874 
года,  читаемъ: 

,Что  касается  до  вашихъ  новыхъ  людей...  какой  я  былъ 
бы  художникъ  (не  говорю  уже:  челов^къ),  еслибъ  я  не  по- 
ннмалъ,  что  самоув'Ьренность,  преувеличете,  изв'Ьстнаго  рода 
фраза  и  поза,  даже  н'Ёкоторый  цинизмъ — составляютъ  неиз- 
бежную принадлежность  молодости?  Не  въ  томъ  я  упрекаю 
вашихъ   знакомыхъ,  а  въ   скудости   мысли,  въ  отсутсшвги 
познангщ  а  главное:  въ  бгъдпости,  въ  нищенской  бгьдпоапи 
даровангя.  Не  въ  томъ  б^да,  что  ***  подъ  двенадцатью  стиш- 
ками („„Люби    не  меня,  а  идею^'')  съ    одной  стороны  вы- 
ставляетъ  число,  когда  онъ  задумалъ,  а  съ  другой  —  число, 
когда  онъ  совершилъ  это  великое  д^ло,  а  въ  томъ,  что  стихи 
его  вообще  никуда  не  годятся,  что  они  даже  грамматически 
неправильны,  и  при  всей  кажуш,ейся   вольности  —  пошлы  и 
холодны.  Б-Ьда  въ  томъ,  что  ***  не  можетъ  сделать  ни  од- 
ной иностранной  цитаты,  не  впавъ  въ  грубую  ошибку.  Не 
насмешку,  какъ  вы  полагаете,  вызываетъ  подобная  молодежь, 
а  сожал'Ьнхе".  ^^Зам-Ьчу  кстати",  продолжаетъ  Тургеневъ, — 
что  н-Ькоторые  изъ  вашихъ  знакомыхъ  (особенно  г.  ***)  про- 
изводятъ  впечатл-Ьше  бол-Ье  выгодное,  ч'Ьмъ  русскШ  „;,Лео"", 
но  печать  бездарности  лежитъ  на  всгьхь  безъ  исключенгя'' . 
Въ  этихъ  отрывкахъ  все  очень  характерно — характерна 
и  дама,  къ  которой  адресованы  письма,  характеренъ  н  тон- 
К1Й  юморъ,  съ  которымъ  Тургеневъ  къ  ней  относится,  при- 
водя въ  кавычкахъ  безграмотное  выраженхе  изъ  ея  письма: 
^молодой  юноша".  Предъ  нами,  въ   этихъ    отрывкахъ,  соб- 
ственно говоря,  какъ  бы  весь  остовъ  тогдашпяго  петербург- 
скаго  брожешя:  съ  одной  стороны,  „молодые  юноши",  пора- 
жаюпце  своею  бездарностью  и  самоув']^реннымъ  нахальствомъ, 
съ  другой — св-Ьтскхя  дамы,  видящ1я  въ  этихъ  ;, молодыхъ  юно- 
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шахъ^  русскихъ  „Лео''  и  поражающ1я  безграмотностью  и 
пустотой  своей  полурусской  болтовни.  Вотъ  весь  тотъ  ма- 
терхалъ,  изъ  котораго  Тургеневу  пришлось  собирать  камушки 
для  мозаики  своей  Иови.  И  д'Ьйствительно,  въ  Нови  мы  ви- 
д'Ьли  русскаго  „Лео'',  выводе ннаго  подъ  именемъ  Кислякова. 
Тургеневъ  относится  къ  нему  съ  совершеннымъ  пренебре- 
жен1емъ  и  насм'Ёшкой,  онъ  послужилъ  ему  для  сатириче- 
скаго  изображен1я;  но  проч1е  герои  Лови,  кром'Ь  Неждано- 
ва,— Остродумовъ,  Машурина,  Маркеловъ,  относятся  къ  это- 
му Кислякову  совершенно  сертозно,  видятъ  въ  немъ  одного 
изъ  выразителей  ^^движешя".  И  Тургеневъ  какъ  бы  не  за- 
М'Ьчаетъ,  что  уже  однимъ  этимъ  онъ  характеризуетъ  этихъ 
героевъ  какъ  безнадежныхъ  глупцовъ  и  продолжаетъ  отно* 
ситься  къ  нимъ  съ  н'Ькоторымъ  почтительнымъ  недоум'Ьшемъ. 
Представлялась,  однако,  другая  трудность,  и  столь  очевид- 
ная, что  ее  нельзя  было  не  заметить,  нельзя  было  обойти. 
Тургеневъ  вид'Ь.1ъ  въ  сред*]^  „новыхъ  людей",  имъ  изобра- 
жаемыхъ  „скудость  мысли,  отсутствхе  познанШ,  а  главное 
нищенскую  бедность  даровашя"  —  все  это  онъ  и  изобра- 
зилъ  въ  Маркелов^Ь,  Машуриной,  Остродумов*]^;  но,  изображая 
„явлен1е  прогресса",  этимъ  ограничиться  было  не.1ьзя:  ка- 
кое же,  въ  самомъ  д'Ьл']^,  „явленхе  прогресса'^  при  подобныхъ 
его  выразителяхъ?  Надо  было  не  отступая  отъ  жизненной 
правды,  найти  что-нибудь  покрупн']^й.  Инстинктъ  художника 
подсказалъ  ему,  что  если  въ  эту  среду,  въ  среду  Машури- 
ныхъ,  Остродумовыхъ,  Маркеловыхъ,  можетъ  попасть  что- 
нибудь  покрупнее,  то  лишь  благодаря  стечен1ю  какихъ-ни- 
будь  особенныхъ,  исключительныхъ  обстояте.1ьствъ,  что  даже 
Мар1анна  и  Неждановъ  до  того  не  подходятъ  къ  этой  мел- 
кой сред*,  что  являются  въ  ней  какъ  бы  случайно.  И  д'Ьй- 
ствительно, и  Неждановъ  и  Марханна  соприкасаются  съ  этою 
средой  совершенно  случайно.  Тургеневъ,  для  объяснешя  н-Ь- 
которыхъ  особенностей  характера  Нежданова,  для  объясне- 
Н1Я  того,  какъ  онъ  попалъ  въ  среду  Маркеловыхъ  и  Остро- 
думовыхъ, д'Ь.таетъ  его  незаконнорожденнымъ.  Это  обстоя- 
тельство П0Л0ЖИ.10  отпечатокъ  на  всю  его  жизнь,  направило 
эту  жизнь  по  тому  пути,  который  привелъ  его  къ  самоуб1й- 
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ству.  Если  бы  не  это  обстоятельство,  изъ  Нежданова  по 
складу  его  натуры,  по  его  какой-то  недоконченной  дарови- 
тости, вышелъ  бы  не  револющонеръ,  а  просто  „лишн1й  че- 
лов'Ькъ'',  эстетикъ  и  изящный  эпикуреецъ,  словомъ,  вышелъ 
Сы  одинъ  изъ  прежнихъ  обыкновенныхъ  героевъ  Тургенева. 
Точно  также,  чтобы  сделать  Нежданова  челов'Ькомъ  воспи- 
таннымъ,  съ  н'Ькоторыми  познашями,  съ  образовашемъ,  по- 
надобилось преодол']^ть  новую  трудность,  понадобилось  внести 
новую  случайность.  Боспитанхе  Нежданова  иное,  ч^^мъ  было 
обыкновенно  воспитайте  тогдашнихъ  молодыхъ  людей,  попа- 
лавшихъ  въ  револющю. 

„Неждановъ  родился,  какъ  мы  уже  знаемъ,  отъ  князя  Г.^, 
читаемъ  въ  роман*,  —  ^^богача,  генера.1ъ -адъютанта,  и  отъ 
гувернантки  его  дочерей,  хорошенькой  институтки,  умершей 
въ  самый  день  родовъ.  Первоначальное  воспиташе  Нежда- 
новъ  получилъ  въ  панс10Н'Ь  одного  швейцарца,  д'Ьльнаго  и 
строгаго  педагога,  а  потомъ  поступилъ  въ  университетъ. 

Вотъ  этому-то  швейцарцу  Неждановъ  былъ  обязанъ  т'Ьмъ, 
что  выдавался  своимъ  образованхемъ  изъ  среды  тогдашнихъ 
молодыхъ  людей,  захваченныхъ  пропагандой.  ,,11о  милости 
воспитателя — швейцарца'' ^ияшетъ  Тургеневъ, — „онъ  зна.1ъ 
довольно  много  фактовъ  и  не  боялся  труда;  онъ  даже  охотно 
работалъ,  н^Ьсколько,  правда,  лихорадочно  и  непосл'&дова- 
телъно**. 

Итакъ,  швейцарецъ  педагогъ  случайно  далъ  Нежданову 
преимущество,  котораго  не  им'Ьли  его  товарищи,  шедшхе  обы- 
кновеннымъ  путемъ  чрезъ  гимназхю  и  университетъ. 

Такимъ  образомъ,  Неждановъ  въ  масс]^  тогдашней  рево- 
ЛЮ1Ц0НН0Й  молодежи  представляетъ  собою  совершенную  слу- 
чайность. Его  толкаетъ  въ  револющю  неудачно  сложившаяся 
его  жизнь.  И,  ухватившись  за  рево.1ЮЩОНную  деятельность, 
какъ  утопаюпцй  хватается  за  соломинку,  онъ  съ  самаго  на- 
чала до  конца  не  вуъритг  въ  револющонныя  идеи,  не  в*- 
ритъ  потому,  что  даже  онъ  настолько  уменъ  и  разви1'ъ,  что 
не  кожетъ  въ  нихъ  в'Ьрить:  он'Ь  ему  см']^шны. 

Въ  своей  предсмертной  записк'Ё  кь  Марханн']^  онъ  пишетъ: 

„Ба,  ба,  ба!  Какъ  же  это    я  въ    предсмертномь  письм'1^ 
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ничего  не  сказалъ  о  нашемъ  великомъ  д^л'Ь?  Значитъ,  по- 
тому что  предъ  Смертью  лгать  уже  не  приходится.  Мар1аннау 
прости  жв^  эту  приписку ...  ложь  была  во  мн'Ё,  а  не  въ  томъ, 
чему  ты  в'Ьришь''. 

Ю.  Николаевг  (Говоруха-Оупрокг). 


*    * 

*)  Новый  романъ  былъ  написанъ  необыкновенно  быстро, 
какъ  „ничто  изъ  моихъ  большихъ  произведешй^,  зам'&чаетъ 
Тургеневъ,  „съ  плеча".  Но  эта  быстрота  окончательной  ра- 
боты свид'Ьтельствовала  о  продолжительномъ  раннемъ  про- 
цессе мысли,  сосредоточенномъ  на  иде'Ь  романа«  Это  под- 
тверждаетъ  и  саиъ  Тургеневъ.  Романъ  давно  сложился  въ 
голов*  автора, — не  наступало  только  подходящаго  момента, 
чтобы  положить  на  бумагу  давно  надуманныя  мысли  и  опре- 
д']Ьливш1еся  образы. 

Но  никак1я  приготовлешя  не  могли  спасти  Тургенева  отъ 
мучительнаго  безпокойства  за  свой  трудъ.  Письма,  сопрово- 
ждающ1я  появлеше  Нови  у  переполнены  нервнымъ  чувствомъ 
невольной  боязни.  Правда,  авторъ  сп'&шитъ  ув'Ьрить  себя  и 
своихъ  друзей  въ  полномъ  равнодушхи  къ  мн'Ьшямъ  критики 
и  впечатл'Ьтямъ  публики, — но  на  самомъ  д'Ьл^Ь  равнодушхя 
н'Ьтъ:  иначе  Тургеневъ  не  возвращался  бы  къ  тому  же  во- 
просу почти  въ  каждомъ  письм'Ё,  и  не  преду преждалъ  бы 
Са.1тыкова  на  счетъ  скромности  своихъ  ожиданШ. 

„Не  о  лаврахъ  я  мечтаю",  писалъ  онъ,  „а  о  томъ,  что- 
бы не  слишкомъ  сильно  треснуться  физюномхей  въ  грязь. — 
А  впрочемъ,  будь  что  будетъ"  **). 

Такъ  думаетъ  Тургеневъ,  еще  переписывая  и  исправляя 
романъ.  Когда  рукопись  готова  и  уже  отправлена  предва- 
рительно на  судъ  неизм']Ьннаго  перваго  читателя  —  критика 
новыхъ  произведешй  Ивана  Серг']^евича — Анненкова,  авторъ 
пишетъ: 


*)  и.  Ивановъ.  вПванъ  Серг-Ьевичъ  Т^фгеневъ".  Спб.  1896  г. 
**)  Пглсьма,  301. 
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^Что  изъ  него  вышло — неизвЬстно;  нам'Ьрешя  были  хоро- 
т1я — но  каково  исполнеше?  Все  это  я  теперь  скоро  узнаю"  *). 

„Мы,  конечно,  должны  ожидать,  что  Тургеневъ  разсчиты- 
ваетъ  на  саное  худшее.  Такова  в'Ьчная  психолопя  нерв- 
ныхъ  мнительныхъ  натуръ.  И  д'Ьйствительно:  немного  спустя 
онъ  заявляетъ: 

^Никакого  н'Ьтъ  сомн'Ьн1я,  что  если  за  Отцовъ  и  Дгътей 
меня  били  палками,  за  Новь  меня  будутъ  лупить  бревнами — 
и  точно  также  съ  об'Ьихъ  сторонъ...  Думаю,  что  это  все  съ 
меня  сойдетъ,  какъ  съ  гуся  вода"  **). 

До  появлешя  романа  въ  печати  Тургеневъ,  несомн'Ьнно, 
слышалъ  многочисленные  отзывы.  Мы,  къ  сожал'Ьшю,  не 
знаемъ,  какъ  эти  отзывы  отразились  на  посл'Ёдней  редакщи 
Нови.  Можемъ  указать  только  на  два  факта. 

Неждановъ.  отправляясь  въ  первый  разъ  ;,въ  народъ", 
одЁваетъ  м^Ьщанское  платье.  Соломину  это  кажется  забав- 
нымъ,  молодой  д'Ьятель  гн'Ьвается  и  быстро  обрываетъ  сцену: 

^Я  пойду, — сказалъ  онъ, — теперь  же;  а  то  это  все  очень 
любезно — только  слегка  на  водевиль  съ  переод'Ьвашемъ  сма- 
хиваетъ^. 

Посл']^дн1я  слова,  можно  думать,  вставлены  уже  посл'Ь  окон- 
чан1Я  романа,  и  вставка  вызвана  отзывомъ  одной  дамы,  обо- 
звавшей Новь  „водевилемъ  съ  переод']^вашемъ^.  Авторъ,  есте- 
ственно, шелъ  на  встречу  такому  же  впечатл'Ьн1ю  другихъ 
читателей  и  разсчитывалъ  отразить  его  собственнымъ  зам'Ь- 
чашемъ.  Можетъ  быть,  также  объясняются  и  неоднократныя 
шутки  Татьяны  на  счетъ  „маскарада",  устраиваемаго  моло- 
дыми ^опрост'Ьлыми'^  героями. 

Другой  фактъ,  за  достоверность  котораго  трудно  пору- 
читься,— весьма  прискорбнаго  свойства.  Есть  изв-Ьстхе,  что 
уже  посл'Ё  напечатан1я  Нови  въ  Вгъстниюъ  Европы  изъ  ро- 
мана было  выпущено  н'Ьсколько  сценъ  и  притомъ  чрезвы- 
чайно важнаго  содержан1я.  Въ  одной  сцен'б  изображался  раз- 
говоръ  Маркелова  съ  губернаторомъ  посл'Ё  ареста  и  Ц'Ёлая 
глава,  описывавшая  „хождеше  въ  народъ''  Марханны. 

*)  Письма,  303. 
**)  1Ь,  305. 
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Мы  приведемъ  буквальный  слова  лица,  слышавшаго  раз- 
сказъ  объ  этомъ  отъ  самого  Тургенева. 

„Эт2^  Мар1анна,  какъ  женщина,  оказалась  бол'Ье  способной 
подойти  къ  жизни  крестьянъ,  и  возбудила  къ  себЬ  симпат1и 
и  дов'Ёрхе  мужиковъ.  Правда,  они  сразу  догадались,  что  это 
барышня,  однако  толковали  съ  нею  по  душ'Ь,  и  одинъ  старикъ 
сказалъ  ей:  „Это  все  правда,  барышня,  что  ты  говоришь  о 
томъ,  какъ  насъ  обижаютъ  баре;  мы  это  и  сами  знаемъ, — 
да  ты  научи,  какъ  намъ  избавиться  отъ  всего  этого  и  т.  д...** 

Дальше  разсказчикъ  прибавляетъ,  что  Тургеневъ  самъ 
предложилъ  пожертвовать  этой  главой  и  другою  сценой,  когда 
представился  выборъ  между  гибелью  н'Ьсколькихъ  страницъ 
его  романа  или  другой  журнальной  статьи...  Мы  знаемъ  фактъ 
только  изъ  одного  источника,  и,  следовательно,  не  можемъ 
проверить  его  достоверность,  но  онъ  совершенно  въ  харак- 
тер* Ивана  Сер1'Ьевича:  стоило  ему  почувствовать  ^не  ловко^, 
какъ  онъ  самъ  выразился  своему  собеседнику  по  поводу  дан- 
наго  случая,  и  онъ  немедленно  гае.1ъ  на  уступки.  Но  при- 
скорбнее всего,  что  пропущенный  места  Тургеневъ  не  счелъ 
нужнымъ  и  даже  возможнымъ  возстановить  ни  въ  иностран- 
ныхъ  переводахъ  Нови  ни  въ  отдельныхъ  русскихъ  издашяхъ. 

Безъ  всякаго  сомнен1я,  подобныя  сокращешя  вредили  цель- 
ности и  ясности  новаго  произведешя,  и  Тургеневъ  самъ  ука- 
зывалъ,  что  смыслъ  Нови  пострадалъ  отъ  выпусковъ.  Кри- 
тика и  публика,  даже  и  не  подозревавш1я  факта,  получили 
только  новый  поводъ  недоумевать  и  подчасъ  жестоко  упре- 
кать автора,  а  автору  приходилось,  скрепя  сердце,  распла- 
чиваться за  невольный  грехъ. 

Расплата  оказалась  необыкновенно  тягостной.  „Я  никогда 
не  подвергался  такому  единодушному  порицанхю  въ  журна- 
лахъ",  пишетъ  Тургеневъ,  вскоре  после  яапечаташя  Нови. 
И  въ  результате  мы,  конечно,  слышимъ  старое  обещаше 
больше  не  писать.  Все  отзывы  о  Нови  онъ  считаетъ  для 
себя  „деломъ  прошлымъ",  „такъ  какъ",  уверяетъ  онъ,  „я 
решился  более  не  писать  и  положить  перо,  которое  служило 
мне  болЬе  30  летъ, — пора  въ  отставку,  къ  ветеранамъ*'  *)^ 


*)  Ди<лма^  314. 
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На  этотъ  разъ  настроен1е,  д'Ьйствительно,  было  р'бшитедь- 
вое^  почти  безнадежное.  Его  отм']Ьчаютъ  даже  иностранцы, 
(гЬтуя  на  соотечественниковъ  гешальнаго  художника  за  без- 
пощадность  нападокъ  *). 

Но  какъ  бы  нападки  ни  были  р'бзки,  сколько  бы  огорче- 
тй  ов/Ь  ни  причиняли  писателю  на  закагЬ  его  многотруд- 
ной и  многострадальной  жизни, — романъ,  при  самомъ  хлад- 
нокровномъ  и  снисходительномъ  отношенШ,  не  могъ  не  вы- 
звать самыхъ  страстныхъ  суждешй.  Мы  зд'&сь  не  станемъ 
разбирать  старыхъ  прнговоровъ:  общее  иастроеше  молодой 
критики  мы  уже  знаемъ  посл1Ь  Отцовг  и  Дгьупей.  Мы  по- 
дойдемъ  къ  роману  съ  исторической  и  психологической  сто- 
роны,  совершенно  миновавъ  личный  страсти  и  злобы  минуты 
прошлаго. 

Все  произведеше  будто  заран'Ье  было  разсчитано  на  не- 
обыкновенно жгуч1й  интересъ  публики.  Авторъ,  прощаясь  съ 
своей  писательской  д^Ьятельностью,  представлялъ  читателямъ 
настоящую  личную  исповедь  въ  художественной  форм*  и  от- 
крыто высказывалъ  свои  взгляды  на  важн'Ьйш1е  набол']^вш1е 
вопросы  современнаго  молодого  покол'Ьн1я. 

Р'Ьшен1е  этихъ  вопросовъ  составлялось  у  Тургенева  въ 
течен1и  многихъ  л'Ьтъ.  Изъ  заграничнаго  далека  онъ  не  упу- 
скалъ  изъ  виду  ни  одного  явлен1я  русской  жизни  и,  по 
искооному  своему  влеченш,  съ  особенпымъ  вниман1емъ  сл'Ь- 
дидъ  за  нарожденгемъ  и  развит1емъ  новыхъ  идейныхъ  тече- 
шй  среди  молодежи. 

Мы  могли  по  произведен1ямъ  и  н'Ькоторымъ  чертамъ  прак- 
тической д-Ьятельности  Туртенева  видЬть,  какое  прочное  и 
глубокое  сочувств1е  лучшхе  русскхе  люди  питали  къ  народу 
наканун'Ь  и  посл'Ь  крестьянской  реформы.  Литература  соро- 
ковыхъ  и  пятидесятыхъ  годовъ  усердно  и  самоотверженно 
распространяла  въ  обществ*  идеи  гуманности  и  челов*че- 
скаго  достоинства  и  постепенно  воспитала  иокол*ше,  кото- 
рое въ  эпоху  освобождешя  сочло  своимъ  нравствевнымъ  дол- 
гомъ  осуществить  эти  идеи  въ  жизни,  придти  на  помощь 
народу  на  его  новомъ  трудномъ  пути. 

*)  Пичъ.  Иностр.  критика,  179. 
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Тургеневъ  лично  поддался  этимъ  стремлен1ямъ,  и  мы  ви- 
д'Ьли  его  неоднократный  попытки — отдать  свои  силы  и  свой 
талантъ  на  просв'Ьщеше  народа.  Именно  въ  просв'Ьщен111, 
въ  народной  грамотности  Тургеневъ  и  вид4лъ.  величайшую 
ц'Ьль  высшихъ  культурныхъ  С0СЛ0В1Й.  Крестьяне  должны 
прежде  всего  цивилизоваться,  стать  культурнымъ  классомъ 
страны.  Эта  идея,  мы  знаемъ,  была  принята  единодушно 
въ  кружкЬ  Станкевича,  зд'Ьсь  каждый  будущ1й  д'бятель  счи- 
талъ  высокимъ  назначешемъ  учить  народъ,  по  просту  сд^* 
латься  учите лемъ  даже  при  самыхъ  скромныхъ  услов1яхъ. 
Подъ  вл1ян1емъ  юношескихъ  стремлешй  Тургеневъ  впосл-Ьд- 
СТВ1И  въ  первыхъ  своихъ  романахъ  выводить  учителей  и 
всегда  въ  идеальномъ  св'Ьт'Ь.  Перерожден1е  Рудина  изъ  бай- 
ронствующаго  краснобая  въ  положительнаго  челов'Ька  соро- 
ковыхъ  годовъ  увенчивается  д'Ьятельностью  въ  качеств'Ь  пре- 
подавателя гимназ1и,  восторженнаго  наставника  и  друга  под- 
ростающаго  поколенхи.  Въ  Дворянскомг  Гпгьздгь  ту  же  ат- 
мосферу неисправимаго  идеализма,  равнодушнаго  ко  всЁмъ 
превратностямъ  жизни,  приносить  на  сцену  Михалевичъ. 
Онъ  оканчиваетъ  свою  кипучую  жизнь,  неизм'бнно  преиспол- 
ненную благородн'Ьйшихъ  стремлешй,  должностью  старшаго 
надзирателя  въ  казенномъ  заведенги.  Ее  авторъ  называетъ 
его  „настоящимъ  д'Ьломъ*'.  Михалевича  и  Рудина  „обожаютъ'' 
воспитанники.  Эта  сердечная  связь  —  единственная  награда 
идеалистамъ,  потерп^^вшимъ  безконечный  рядъ  крушенхй  въ 
житейскомъ  мор'Ё... 

Очевидно,  въ  глазахъ  Тургенева  подобная  награда  явля- 
лась одной  изъ  самыхъ  почетныхъ.  Онъ  до  конца  жизни 
оставался  при  этомъ  уб-Ьжденхи.  Интеллигенц1я  —  призван- 
ный учитель  и  руководитель  народа  на  одномъ  и  товгь-жс 
пути  общечелов'Ьческой  культуры. 

Но  требовалась  спокойная  вдумчивая  мысль  и  не  малое 
самоотвержен1е,  чтобы  ограничиться  такой  ролью.  Крестьян- 
ская реформа  вызвала  преувеличенныя  ожидан1я,  даже  у 
крестьянъ.  Среди  наибол^^е  восторженныхъ  образовапныхъ 
юношей,  идеалистически  мечтавшихъ  о  новыхъ  гражданахъ 
новаго  государства,  та  же  реформа  должна  была  произвести 
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настояпцй  нравственный  и  умственный  переворогь.  Если 
крестьяне  ждали  разныхъ  баснословныхъ,  часто  нел'бпыхъ 
благод^яшй, — молодые  полвтикн  пускались  въ  самыя  р'Ь- 
шительныя  предсказан1я  коренныхъ  государственныхъ  пере- 
]гЬнъ,  выспренше  планы  всевозможныхъ  вольностей  и  небы- 
валаго  всенароднаго  движешя.  Назначались  даже  точные  сро- 
ки, Еогда  этимъ  планамъ  предстояло  осуществиться. . ,  Но  сроки 
проходили,  и  политическхе  мыслители  оказывались  въ  поло- 
ложеши  самозванныхъ  пророковъ,  предсказывающихъ  по  вре- 
менамъ  св'Ьтопреставлеше.  Русская  револющя,  невидимому, 
являлась  столь  же  нев'Ьроятнымъ  событ1емъ,  какъ  и  всемхр* 
иая  катастрофа. 

Тургеневу  не  требовалось  никакихъ  выжидашй,  чтобы  за- 
ран'Ье  р'&шить  вопросъ  отрицательно.  Ему  неоднократно  при- 
ходилось опровергать  слишкомъ  горячихъ  реформаторовъ,  пред- 
лагать даже  „какое  угодно  пари",  и  д-Ьйствительность,  ко- 
нечно, оправдывала  писателя,  превосходно  знавшаго  народъ. 
Естественно,  такое  холодное  отношеше  къ  пламеннымъ 
надеждамъ  изв'Ьстной  части  молодежи  могло  только  усилить 
непопулярность  Тургенева.  Къ  мечтательнымъ  юношамъ  при- 
соединились даже  н'Ькоторые  „отцы'',  и  соперничали  съ  ними 
въ  страшныхъ  пророчествахъ  и  гранд10зныхъ  разсчетахъ  на 
преобразоваше  в']^кового  строя  Россги.  Относительно  этихъ 
энтуз1астовъ  насм'бшки  Тургенева  часто  становились  р'бзки- 
хи,  безпощадными. 

И  онъ  былъ  правъ.  На  несбыточную  игру  воображен1я  не- 
производительно уходили  лучш1я  силы  и  отвлекали  ихъ  отъ 
прямого  разумнаго  д'Ьла.  Если  молодежь  пе  могла  простить 
Тургеневу  уступокъ  Базарова  презр-Ьиной  эстетик*  и  ари- 
стократическимъ  предразсудкамъ,  еще  мен-Ье  она  могла  по- 
зволить писателю  насм'Ьшки  надъ  героями  народной  свободы, 
законодателями  будущаго  государства.  Для  Тургенева  эти  ге- 
рои были  въ  лучшемъ  случа'Ь  достойны  сострадан1я  подобно 
сл-Ьпцамъ  и  младенцамъ,  и  онъ,  съ  обычной  искренностью, 
не  скрывалъ  своихъ  взглядовъ  ни  въ  письмахъ  ни  личныхъ 
бесбдахъ,  не  побоялся,  наконёцъ,  перенести  ихъ  и  въ  свой 
роханъ. 
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6ъ  течеши  шестидесятыхъ  годовъ  Тургеневу  приходилось 
безпрестанно  касаться  вопроса  о  народ'Ь  и  о  роли  образо- 
ваннаго  класса  среди  народа.  Положеше  писателя,  ознаме- 
новавшаго  свое  раннее  творчество  Записками  Охтпника^ 
было  крайне  затруднительно.  Интересъ  къ  народу,  въ  высшей 
степени  напряженный  до  реформы,  у  многихъ  литераторовъ 
посл'Ь  19-го  февраля  быстро  переродился  въ  безотчетный 
восторгъ  передъ  деревенской  жизнью,  крестьянскими  харак- 
терами и  воззр'Ёшями.  Возникло  лирическое  народничество, 
настроенное  на  высокШ  тонъ  независимо  отъ  уроковъ  д'Ьй- 
ствительвости,  подъ  вл1ян1емъ  однихъ  волшебныхъ  звуковъ — 
народъ,  деревня,  община.  Крайн1я  увлсчен1я  всегда  одновре- 
менно съ  чувствами  восторга  вызываютъ  вражду  противъ  даже 
мнимыхъ  противниковъ,  сколько-нибудь  не  похожихъ  на  пред- 
метъ  фанатичсскаго  поклонен1я.  Руссме  народники  такого 
противника  открыли  въ  цивилизованной  Ёвроп!;,  въЗапад'Ь, 
т.-е.  тамъ,  гд'Ь  и  старые  славянофилы  вид'Ьли  источники  за- 
разы и  гнилья. 

Народъ  освобожденъ,  и  горячимъ  политикамъ  представился 
вопросъ,  какимъ  политическимъ  путемъ  пойлутъ  эти  новые 
граждане?  Отв-Ьтъ  былъ  найденъ  у  себя^  дома.  Россш  не 
требуется  западно  -  европейскихъ  формъ  государственной  и 
общественной  жизни.  На  Запад'Ё  торжествуетъ  буржуаз1я  въ 
ущербъ  народу, —  въ  Росс1и  народная  жизнь  создала  основу 
будущаго  строя,  свободнаго  отъ  буржуазнаго  владычества- 
Эта  основа  —  крестьянская  обгцина,  мг2)ъ.  Она,  должна  при- 
мирить всЬ  противор'Ьч1я,  созданныя  культурой  Запада,  в 
вообще  упрочить  идеальный  порядокъ  для  народной  массы. 

Очевидно,  Тургеневу  приходилось  вести  т4  же  бесЬды, 
как1я  онъ  когда-то  велъ  съ  Аксаковыми  незадолго  до  ро- 
мана Дворянское  Гнгъздо.  Взгляды  Тургенева  на  крестьян- 
скую жизнь  не  изм']Ьнились,  онъ  также  остался  прежнихъ 
уб4жден1й  и  на  счетъ  Росс1и,  какъ  государства  европейскаго. 

Противъ  Тургенева  стояло  два  противника — такъ  называе- 
мая „молодая  Росс1я'', — преобразователи  изъ  самыхъ  юныхъ 
и  горячихъ,  и  его  давнишн1й  другъ.  Герце  нъ  —  когда-то 
весьма  близкШ  ему  по  идеямъ,  а  теперь  поиавпи'й  въ  ела- 
вяпофильскШ  толкъ. 
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Главное  оруж1е  Тургенева  направлено  именно  противъ 
этого  друга,  въ  высшей  степени  даровитаго  публициста  и, 
сл'Ьдовательно,  опаснаго  для  молодой  и  всякой  другой  публики. 

Прежде  всего  Тургеневъ,  опираясь  на  свое  совершенное 
знаше  народной  жизни,  стремился  охладить  восторги  своего 
друга  предъ  мужикомъ  и  доказать  опрометчивость  его  напа- 
докъ  на  Занадъ  съ  его  буржуазнымъ  зломъ. 

Герценъ  возлагалъ  особенный  надежды  на  идейную  и  нрав- 
ственную отзывчивость  крестьянъ,  —  Тургеневъ  возражалъ: 

„Народъ,  предъ  которымъ  вы  преклоняетесь,  консерваторъ 
раг  ехсеИепсе  и  даже  носить  въ  себ^Ь  зародыши  такой  бур- 
жуазш  въ  дубленомъ  тулуп'Ь,  теплой  и  грязной  изб'Ь,  съ 
в'1Ьчно  набитымъ  до  изжоги  брюхомъ  и  отвращенгемъ  ко  вся- 
кой гражданской  отв'Ьтственности  и  самод'Ьятельности,  что 
даже  оставить  за  собою  веб  м'Ьтко-в'Ьрныя  черты,  которыми 
ты  изобразилъ  западную  буржуаз1Ю  въ  своихъ  письмахъ. 
Далеко  нечего  ходить — посмотри  на  нашихъ  купцовъ^'  *). 

Дальше  Тургеневъ  указывалъ  на  грозную  дилемму,  кото- 
рую неминуемо  предстоитъ  разр'Ёшить  беззав'Ьтнымъ  поклон- 
никамъ  народа.  Необходимо,  или  ^ низвергаться ""  предъ  нимъ, 
несмотрй  на  многочисленный  темный  стороны  его  жизни  и 
характера,  воспитанныя  многов'Ьковымъ  рабствомъ,  или  „ко- 
веркать его^  по  теор1И  выработанной  вдали  отъ  д']^йстви- 
тельности.  Придется  чуть  не  одновременно  признавать  уб'Ь- 
жден1я  народа  ^святыми  и  высокими^  и  ,,клеймить  ихъ  не- 
счастными и  безумными^. 

И  прим'Ьръ  подобнаго  совпадешя  Тургеневъ  зд^^сь  же  и 
приводилъ  изъ  брошюры  одного  народолюбца. 

Ясно,  следовательно,  народническ1й  энтузхазмъ  —  непро- 
стительное заблуждете  и  притомъ  гибельное.  Оно  воспиты- 
ваетъ  безпочвенную  нащональпую  гордость,  укр^плиотъ  вар- 
варское чувство  самообольщен1я  и  ведетъ  къ  безчисленнымъ 
разочаровашямъ,  лишь  только  знтуз1астъ  принимается  за 
практическую  деятельность. 

Тургеневъ    жестоко    упрекаетъ    своихъ  противниковъ  въ 


*)  Письмо  помечено:  Бадеи^Баденъ^  8  октября  1862  г. 
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совращенш  юнцовъ  съ  пути  здравомысшя  и  вдумчиваго  от- 
ношен1я  къ  фактамъ. 

^Наливъ  молодыя  головы  вашей  еще  не  перебродившей 
сощалыю- славянофильской  брагой,  пускаете  ихъ  хмельными 
и  отуманенными  въ  М1ръ,  гд^^  имъ  пред  стоить  споткнуться 
на  первомъ  шагу.  Что  вы  все  это  д*^ лаете  добросов'Ьстно, 
честно,  горестно,  съ  горячимъ  и  искреннимъ  самоотверже- 
шемъ — въ  этомъ  я  несомн']^ваюсь,  и  ты  ув'Ьренъ,  что  я  не 
сомн-Ьваюсь...  но  отъ  этого  не  легче ^'..•*) 

Р'Ьчь  Тургенева  становится  особенно  энергичной,  когда  онъ 
начинаетъ  указывать  на  преднам'Ьренное  пренебрежете  но- 
выхъ  реформаторовъ  къ  самымъ  уб'Ьдительнымъ  даннымъ 
„исторш,  физ10логш,  статистики''.  Эти  науки  доказываютъ, 
что  русскхе  принадлежать  „по  языку  и  по  пород*  къ  евро- 
пейской семь'Ь,  депив  епгораеиш^,  следовательно,  для  нихъ 
не  можетъ  быть  исключительнаго  пути  культурнаго  разви- 
Т1Я.  Столь  же  уб'Ьдительныя  данныя  показываютъ  полн'Ьйшее 
несходство  вкусовъ  и  идеаловъ  крестьянина  и  его  непри- 
званнаго  руководителя  -  славянофила  и  обожателя  всего  на- 
роднаго.  При  настоящихъ  услов1яхъ  мужикъ  и  политикъ- 
народникъ  прямо  не  пойму тъ  другъ  друга:  это  два  существа 
двухъ  совершенно  различныхъ  м1ровъ,  и  единственное  сред- 
ство объединить  ихъ — просв4щен1в. 

Тургеневъ  безпрестанно  повторяетъ  эту  мысль.  Ему  при- 
ходится выслушивать  весьма  р'Ьзк1я  укоризны  за  свою  при- 
верженность къ  Европ'Ё.  Онъ  отв^чаеть  спокойно  и  всегда 
въ  одномъ  и  томъ  же  смысл'Ё: 

„  Не  изъ  эпикуреизма,  не  отъ  усталости  и  л^ни  я  уда- 
лился, какъ  говорить  Гоголь,  подъ  сгьпь  струй  европейскихь 
приндиповь  и  учрвжден1й.  Мн4  было  бы  25  л-Ьтъ  —  я  бы 
не  поступилъ  иначе  —  не  столько  для  собственной  пользы^ 
сколько  для  пользы  народа.  Роль  образованнаго  класса  въ 
Росс1и — быть  передавателемь  цивилизащи  народу  съ  т^мъ, 
чтобы  онъ  самъ  уже  р'Ёшилъ,  что  ему  отвергать  и  прини- 
мать. Это  въ  сущности  скромная  роль,  хотя  въ  ней  подви- 
зались Петръ  Великш  и  Ломоносовъ**...  **) 


*)  Письмо  помечено:  Париокъ^  8  ноября  1862 
*♦)  Письмо  отъ  8  октября  1862  г. 
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Въ  этой  программ'^  слышались  ясные  отголоски  стараго 
западничества  Тургенева  и  т^хъ  самыхъ  р-Ьчей,  какими  Лав- 
рецшй  поражалъ  пылкаго  канцелярскаго  гешя  —  Паншина. 
Во  имя  народа  Тургеневъ  требовалъ  цивилизащи  и  уваже- 
В1Я  къ  народное  личности,  какъ  исторической  сил'Ь.  Онъ  и 
теперь  могъ  искренно  заговорить  о  „признанш  народной  прав- 
ды", о  „смиреши  предъ  нею,** — невъ  смысл*  сл-Ьпого  куль- 
та, а  неизм^Ьнно  гуманнаго,  вдумчиваго  отношешя  къ  в'Ь- 
ковой  исторш  народнаго  быта  и  народнаго  духа.  Всякая 
ломка,  производящая  на  народъ  впечатл'Ьн1е  насил1я  и  про- 
извола, казалась  Тургеневу  одинаково  тяжкимъ  гр'Ьхомъ  и 
предъ  европейской  культурой  и  предъ  народной  правдой. 
Воспитать  въ  народ*  сознательную  потребность  гражданствен- 
ныхъ  благъ,  изъ  стих1йной  косной  массы  превратить  его 
въ  мыслящее  человеческое  общество  и  достигнуть  этого  упор- 
нымъ  мирнымъ  трудомъ,  безграничнымъ  терп^шемъ,  неза- 
метной, мен-Ье  всего  героической  работой  —  таковъ  идеалъ 
Тургенева  —  и  въ  то  время,  когда  онъ  накануне  реформы 
замышлялъ  „Общество  для  распространен1я  грамотности  и 
первоначальнаго  обучен1я**,  и  въ  самый  разгаръ  его  борь- 
бы съ  новымъ  революц10ннымъ  славянофильствомъ  и  народ- 
вическимъ  идолопоклонствомъ. 

Въ  основныхъ  идеяхъ  Тургеневъ  р4зко  расходился  съ  Гер- 
цевомъ,  но  некоторые  частные  вопросы  решались  ими  оди- 
наково. И  это  особенно  важно,  потому  что  зд-Ьсь  на  пер- 
вомъ  план*  стоялъ  вопросъ  все  о  той  же  револющи,  точ- 
нее— о  революц10нной  пропаганд*. 

Мы  вид*ли,  Тургеневъ  безусловно  не  в*рилъ  въ  подоб- 
ную пропаганду  среди  народа,  все  равно,  во  имя  чего  бы 
она  ни  велась  и  какими  бы  путями  не  действовала.  Его  другъ 
не  соглашался  съ  такимъ  безусловнымъ  отрицашемъ,  но  и 
ему  пришлось  горячо  опровергать  ц*лую  партш  револющо- 
неровъ.  И  это  опровержен1е  представляетъ  для  насъ  осо- 
бенный интересъ — именно  въ  виду  тургеневской  Нови. 

Многимъ  представителямъ  „молодой  Росс1И*'  казалось  не- 
обыкновенно простымъ  д*ломъ — вызвать  переворотъ:  стоило 
только   заимствовать  пути  и  ц*ли  европейскихъ   революций 


88  ^Новь*'. 


и  перенести  ихъ  на  русскую  почву.  Въ  результат-Ь  появи- 
лись самые  хитросплетенные  девизы  будущаго  движешя, 
воскресла  стародавняя  реторика  французскихъ  гражданъ 
крайняго  направлешя,  и  русскому  народу  предстояло  вести 
борьбу  за  ,,сощальную  и  демократическую  русскую  респу- 
блику". 

Въ  глазахъ  изобр'Ътателей  этой  республики  казались  от- 
сталыми и  консерваторами  всЬ,  кто  не  стремился  облечься 
въ  тогу  трибуна  и  появиться  среди  крестьянъ  во  всеоруж1и 
республиканскаго  краснор'Ьч1Я.  Въ  число  отсталыхъ  попалъ 
и  другъ  Тургенева,  чувствовавши  естественное  недов'Ьрхе 
и  даже  презр'Ьше  къ  безплодной  реторик^^  переряженныхъ 
„римскихъ  гражданъ''.  Ему  пришлось  тогда  повторить  почти 
съ  буквальной  точностью  указанхя  Тургенева  на  отвлечен- 
ный азартъ  юныхъ  преобразователей,  на  ихъ  незнан1е  рус- 
ской д'Ьйствительности  и  полное  непонимаше  русскаго  на- 
рода. Его  отзывъ  о  программ'^  ,,молодой  Росс1и"  еще  энер- 
гичн-Ье,  ч'Ьмъ  отповедь  Тургенева  ему  самому: 

^Ясно,  что  люди,  писавш1е  ее,  больше  жили  въ  м1р'&  то- 
варищей и  книгъ,  Ч'Ьмъ  въ  м1р'Ь  фактовъ;  больше  въ  алгеб- 
Р'Ь  идей  съ  ея  мелкими  и  всеобщими  формулами  и  вывода- 
ми, Ч'Ьмъ  въ  мастерской,  гд'Ь  треше  и  температура,  дурной 
закалъ  и  раковина — м'Ьняютъ  простоту  механическаго  зако- 
на и  тормозятъ  его  быстрый  ходъ.  Р'Ьчь  ихъ  такою  и  вышла, 
въ  ней  н'Ьтъ  той  внутренней  сдержанности,  которую  даетъ 
или  свой  опытъ,  или  строй  организованной  партш...  Каждое 
д'Ьло  идетъ  не  по  законамъ  отвлеченной  логики,  а  слож- 
нымъ  процессомъ  эмбр10ген1и... 

„Говорить  чужими  образами,  звать  чужимъ  кличемъ — это 
иепониман1е  ни  д'Ьла  ни  народа,  это  неуважен1е  ни  къ  не- 
му ни  къ  народу". 

Дал^^е  авторъ  горько  см'Ьстся  надъ  замысловатымъ  девн- 
зомъ  молодыхъ  политиковъ,  указываетъ,  что  даже  слова 
этого  девиза  непонятны  русскому  народу.  Вообще  костюмъ 
европейскаго  республиканца  на  плечахъ  русскаго  граждани- 
на, пропов'Ьдующаго  на  русской  площади  —  „сбивается  на 
маскарадное  платье^,  и  не  только  не  достигаетъ  ц'Ьли,  но 
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даже  навлекаетъ  зл'Ьйш1я  опасности  на  переряженныхъ  три- 
буновъ. 

Въ  доказательство  авторъ  приводилъ  случай  изъ  д-Ьйстви- 
тельной жизни,  напоминаю1[Цй  приключен1е  тургеневскаго  ге- 
роя— Маркелова — во  время  его  хождешя  въ  яародъ, 

^Еародъ  намъ  не  в'Ьритъ^,  заключаетъ  авторъ,  „и  готовъ 
побить  камнями  т'Ьхъ,  которые  отдаютъ  за  него  жизнь.  Тем- 
ной ночью,  въ  которой  его  воспитали,  онъ  готовъ,  какъ  ве- 
диканъ  въ  сказке  у  перебить  своихъ  д'Ьтей  только  потому, 
что  на  яихъ  чужое  платье***). 

Подъ  этими  разсуждешями  могь  подписаться  и  Тургеневъ, 
во  онъ  къ  посл'Ьднимъ  словамъ  Герцена  ирибавилъ  бы:  ^го- 
товъ  перебить  своихъ  д'Ьтей  даже  и  од'Ьтыхъ  въ  русское 
платье,  но  говорящихъ  съ  нимъ  не  его  языкомъ  и  призы- 
вающихъ  его  на  безсмысленный  и  преступный,  по  его  мн*!}- 
шю,  путь".  „Маскарадъ",  по  глубокому  уб'Ьждешю  Тургене- 
ва, можно  было  устроить  не  только  въ  костюм'Ь  европейскаго 
револющонера,  но  и  въ  крестьянскомъ  армякЬ  или  м'Ьщан- 
ской  чуйк-Ь:  для  народа  и  то  и  другое  платье,  над-Ьтое  ради 
револющонной  пропаганды,  являлось  жалкой  или  дерзкой 
подд'Ьлкой  подъ  его  вкусы. 

Мало  этого.  Не  только  платье  и  р-Ьчи,  по  мн'Ьшю  Турге- 
нева, не  могутъ  вызвать  желательнаго  впечатл'Ьн1я  въ  на- 
родной сред*]},  даже  настоящ1я  д'Ьла,  страданхя  за  народъ, 
при  изв'Ьстныхъ  услов1яхъ,  не  возбуждаютъ  чувства  состра- 
дан1я  у  людей  изъ  народа.  Немного  позже  Нови  былъ  на- 
писанъ  д1алогъ  Чернорабочш  и  б^ьлоручка.  Зд'Ьсь  предъ 
нами  роковое  взаимное  непонимап1е  различныхъ  классовъ 
общества.  На  одной  сторон'Ь  искренн1я  и  самоотверженный 
стремлен1я  послужить  благу  народа,  принести  въ  жертву 
этой  ц*ли  лучш1я  силы,  самую  жизнь.  На  другой — непреодо- 
лимое недов'Ьр1е  и,  что  еще  трагичнее,  совершенное  непо- 
нимаше  самыхъ  чистыхъ  нам'Ьрешй  „белоручки**...  Д1алогъ 
оканчивается  страшнымъ  мотивомъ,  заключающимъ  въ  006*6 
безпощадную  насм'Ьшку  темной  силы  надъ  идеализмомъ  не- 
иризнаннаго  борца  за  счастье  чернорабочаго... 


♦)  Статья  относится  к-ь  1юлю  1862  г. 
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Это  „стихотворен1в"  въ  общихъ  чертахъ  излагаетъ  исто- 
р1Ю  револющонныхъ  предпр1ят1й,  какъ  ее  представлялъ  Тур- 
геневъ.  Всего  дв'Ь  черты  изъ  дгалога,  и  мы  невольно  вспо- 
мнимъ  разсуждешя  въ  письмахъ  Тургенева  и  драму  его  по- 
сл^дняго  романа. 

РабочШ  чувствуетъ  запахъ  железа  отъ  рукъ  своего  собе- 
седника. Оказывается,  тотъ  шесть  л^тъ  носилъ  кандалы.  Ра- 
бочему любопытно  знать — за  что? 

Бгълоручка,  А  за  то,  что  я  о  вашемъ  добр*  заботился, 
хот'Ьлъ  освободить  васъ,  сЁрыхъ,  темныхъ  людей,  возста- 
валъ  противъ  пригЬснешй  вашихъ,  бунтовалъ...  ну,  меня  и 
засадили. 

На  эту  р-Ьчь  сл^Ьдуеть  краткая  и  сильная  отповедь: 

^Засадили?  Вольно  жъ  теб*  было  бунтовать!" 

И  иного  ответа  быть  не  можетъ  при  т-Ьхъ  культурныхъ 
отношетяхъ,  кашя  существуютъ  между  нашимъ  героемъ  и 
толпой.  Б'Ьлоручка  отъ  начала  до  конца  шелъ  путемъ,  со- 
вершенно чуждымъ  и  нев'Ьдомымъ  для  чернорабочаго.  И  его 
страдан1я  и  его  смерть  остались  для  парода  внтъшнгши 
явлен1ями,  и  только  случайность  избавила  белоручку  отъ  са- 
маго  горькаго  разочаровашя:  чернорабоч1е  интересуются  ве- 
ревкой, на  которой  будутъ  в'Ьшать  ихъ  печальника, — они 
столь  же  естественно  могли  сами  приготовить  для  него  оруд1е 
казни...  * 

Гд-Ь  же  исходъ? 

Ответь  Тургенева  ясенъ.  Вместо  револющи — просв*ще- 
Н1е,  цивилизац1я,  постепенное  нравственное  сближеше  на- 
рода съ  образованными  классами.  Тогда  исчезнетъ  двойное 
недоразумен]с.  Нын'Ьшше  революц1онеры  узнаютъ  народъ  и 
откажутся  отъ  несбыточной  и  пагубной  мечты— на  в'ёковой 
исторической  почв-Ь  во  мгновенхе  ока — путемъ  зажигатель- 
ныхъ  р^чей  и  брошюръ  —  создать  новый  идеальный  строй 
жизни.  Народъ,  въ  свою  очередь,  перестанетъ  заявлешя  „б'Ь- 
лоручекъ'':  „Я  вашъ,  братцы!" — встречать  или  равнодуш- 
нымъ  см'Ьхомъ,  или  въ  дурной  часъ  даже  злобой  и  презр'Ь- 
н1емъ.  Къ  такимъ  взглядамъ  на  самые  безпокойные  вопросы 
современнаго  общества  Тургеневъ  пришелъ  задолго  до  того 
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дня,  когда  онъ  р'Ьшилъ,  наконецъ,  написать  Новь.  Взгляды 
въ   общихъ  чертахъ  опред'Ьлились  очень  давно,  но  частности 
и  преимущественно  художественные  образы,  поясняюнце  идею, 
сложились  постепенно,  за   все   время    спора  Тургенева  съ 
Герценомъ  и  съ  представителями    „молодой   Росс1и".  Такъ 
сл-Ьдуеть  понимать   выражеше  Тургенева,  что  идея  романа 
у  него  „долго  вергЬлась   въ  голов***.  Осуществлеше  идеи 
откладывалось  въ  течен1е  многихъ  л-Ьтъ,  авторъ,  очевидно, 
не  чувствовалъ  въ  себ*  достаточно  силъ  и  вдохновешя.  Эта 
невольная  отсрочка  должна  была  веизб'Ьжно  приподнять  тонъ 
разсказа,   лирическимъ,  т. -е.  субъективнымъ   м'Ьстамъ   ро- 
мана сообщить  особенное  воодушевлеше,  отм'Ьтить  красны- 
ми чертами  лично-дорогхя  автору  идеи.  Пови^  следователь- 
но, предстояло  разд'Ьлить  участь  Дымау  явиться    сатирой, 
элепей,  отчасти  защитительнымъ   словомъ,  и  мен'Ье   всего 
спокойнымъ  эпическимъ  отраженхемъ  д'Ьйствительности. 

Мы  знаемъ,  въ  чемъ  могла  состоять  основная  Ц'Ьль  Тур- 
генева, когда  онъ  обдумывалъ  героевъ  и  факты  своего  бу- 
дущаго  произведения.  Письма  шестидесятыхъ  и  семидесятыхъ 
годовъ  указываютъ  эту  Ц'Ьль  безошибочно:  револющонные 
разсчеты  молодежи  на  русск1й  народъ — осл'Ьплеше  и  безум1е, 
„хоакдеше  въ  народъ" — трагикомическШ  фарсъ,  стремлен1е 
къ  героической  преобразовательной  роли — преступлеше  предъ 
духомъ  и  потребностями  времени:  нужна  „мелкая,  темная 
и  даже  жизненная  работа",  т.-е.  самая  будничная  и  неза- 
м'Ьтная,  въ  род-Ь  обучен1я  мужика  грамоте,  основан1я  боль- 
ницъ... 

Все  это  —  подлинныя  р^Ьчи  самого  Тургенева,  и  романъ 
послужилъ  только  иллюстрац1ей  къ  р'Ьчамъ. 

Въ  Нови  два  героя  сосредоточиваютъ  съ  перваго  взгляда 
все  наше  внимаше:  Неждановъ  и  Соломинъ.  Вотъ  они -то 
н  должны  будутъ  въ  лицахъ  доказать  изв'Ьстный  намъ  об- 
щественно-просв-Ьтительный  символъ  Тургенева.  Неждановъ 
долженъ  представить  банкротство  револющи,  какъ  ее  пони- 
мали политики  „молодой  Росс1и",  Соломинъ — блистательно 
оправдать  „жизненную  работу".  Для  автора,  выдержавшаго 
столько  сражешй  съ  представителями  „прогрессивной  моло- 
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дежи^^  и  даже  съ  н^^которыми  увлекающимися  отцами,  важ- 
н'Ье  всего,  конечно,  было  доказать  безпочвенность  прогрес- 
са, какъ  его  объясняли  разные  реальные  Базаровы.  Оче- 
видно, Неждавовъ  долженъ  очутиться  въ  особыхъ  услов1яхъ, 
которыя  бы  облегчили  автору  путь  и  совершенно  естествен- 
но, въ  силу  логики  событ1й,  подсказали  требуемый  отв'Ьтъ 
на  давнишн1й  мучительный  вопросъ. 

Такъ  это  и  происходить. 

Нежданову  предстоитъ  идти  въ  народъ,  тамъ  его  встр*- 
титъ  закорен'Ьлое  невежество,  нужда,  равнодуш1е  къ  вели- 
чайшимъ  лишен1ямъ  и,  прежде  всего,  полное  отсутств1е  вн'Ьш- 
ней  культуры. 

Последнее  обстоятельство,  конечно,  красноречивее  всякой 
умственной  темноты  и  нравственнаго  отупен1я,  можетъ  по- 
казать страшную  пропасть  между  „белоручками"  и  „черно- 
рабочими", между  непризванными  реформаторами  народной 
жизни  и  этой  самой  жизнью.  Потомъ,  именно  внешн1Я  уело- 
В1Я  будничнаго  существовашя  и  праздничнаго  веселья  му- 
жика скорее  всего  могутъ  оттолкнуть  просвещеннаго  горо- 
жанина, вызвать  у  него  прямо  физическое  отвращеше. 

Представьте  все  эти  соображен1я  въ  лицахъ  и  сценахъ, 
и  вы  сравнительно  простыми  и  легкими  средствами  достиг- 
нете крупнаго  результата:  на  большинство  читающей  публи- 
ки произведете  неотразимое  впечатленхе,  до  какой  степени 
безцельно  и  безсмысленно  съ  современнымъ  мужикомъ  тол- 
ковать объ  общественномъ  перевороте. 

Именно  такое  впечатлеше  и  требуется  автору,  и  онъ 
совершенно  последовательно  выбираетъ  въ  герои  „хождешя" 
юношу  необыкновенно  тонкой  художественной  организащи, 
существо  почти  женственное,  до  болезненности  впечатли- 
тельное и,   въ  заключен1е  всего,  безнадежно  заедамое  ре- 

флексхей.  ^^.    ^^ 

^  II.  Ивановь. 

*   * 

*)„Новь"  принадлежитъ  къ  числу  наименее  оцененныхъ — 
въ  свое  время — произведенШ  Тургенева.  Правда,  вследъ  за 
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появдев1емъ  ёя  (1877),  рмдомъ  съ  отрицательными  отзывами 
высказывались  и  хвалебные,  даже  восторженные,  но  въ  об- 
щемъ,  можно  сказать,  сумма  недоразум^^ыШ  и  нареканШ, 
вызванныгь  ^Новью^,  не  уступала  таковой-же,  вызванной 
, Отцами  и  Д'Ьтьми^^,  только  тонъ  нападокъ  на  автора  на 
этотъ  разъ  не  былъ  такой  страстный,  какъ  тогда. 

Всяшй  читатель,  не  лишенный  художественнаго  чутья  и 
достаточно  вооруженный  личнымъ  опытомъ  жизни  (чрезвы- 
чайно важное  услов1е  для  пониман1я  произведешй  искусства), 
не  можетъ,  читая  ..Новь^%  не  подчиниться  обаяшю  этого  чуд- 
наго  произведев1Я,  блещу щаго  необыкновенной  св'Ьжестью  и 
яркостью  красокъ,  проникнутаго  дивной  поэз1ею  и  въ  ц'Ьломъ 
прежставляющаго  собою  удивительную  художественную  ком- 
П03ИЦ1Ю,  мастерски  сотканную  изъ  лоложительныхъ  и  отри- 
цательнмхъ  (сатприческнхъ)  элементовъ  („Новъ^^  на  поло- 
вину— сатира  и  очень  злая). 

О  самомъ  процесс*  творчества,  создавшаго  „Новь",  мы 
им'Ьемъ  любопытное  свид^^тельство  Тургенева  въ  письм'Ь  къ 
Полонскому  (отъ  22  января  1877  г.  „Письма"  №247):  „Ты 
находишь,  что  въ  „Нови'' чувствуется  напряжен1е,  излишняя 
головная  работа  и  некоторая  робость...  можетъ  быть;  заме- 
чу только  одно,  что  ни  одно  изь  моихъ  оольитхг  произве- 
денгй  не  питлось  такъ  скоро,  легко  (въ  3  мгъсяца)  и  съ 
меньгиимъ  количествомъ  гюмарокъ.  Вотъ  поел*  этого  и  суди! 
(Пдея  у  меня  долго  вергЬлась  въ  голов'Ь;  я  н-Ьсколько  разъ 
принимался  за  исполнен1в — но,  наконець^написалъ  всю  тшу- 
куу  какъ  говорится,  съ  плеча).  И  выходитъ,  что  ничего 
нельзя  знать  напередъ'".  Первый  впечатл'Ьн1Я  бываютъ  иногда 
обманчивы,  и  прим'Ьръ  Полонскаго  показываетъ,  какъ  мо- 
гутъ  ошибаться  въ  этомъ  отношенхи  даже  люди,  сами  ода- 
ренные поэтическимъ  талантомъ,  которымъ,  казалось-бы,  и 
книги  въ  руки.  При  первомъ  чтенхи  легко  возникаютъ  ил- 

;'  ЛЮ31И,  въ  зависимости  отъ  личнаго  настроен1я  читателя.  Ве- 
роятно, г.  ПолонскШ,  читая  впервые  .Л1овь*',  находился 
въ  такомъ  С0СТ0ЯИ1И  духа,  которое  вызывало  ощущенхе  не- 
которой напряженности  при  умственной  работ*.  Усвоен1е-же 
художественнаго  произведеп]я  есть  несомненно  умственная 
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работа:  оно,  въ  изв'Ьстныхъ  границахъ,  является  повторе- 
шемъ  творчества  автора.  И  вотъ,  если  ^ повторить^  это 
творчество,  такъ  сказать,  на  „свежую  голову",  не  будучи 
озабоченъ  или  завятъ  постороннею  мысл1Ю,  то,  я  ув'Ьренъ, 
„Новь"  произведетъ  прежде  всего  впечатл'Ьн1е,  вполн'Ь  со- 
гласное съ  т'Ьмъ,  что  говорить  Тургеневъ  въ  приведенномъ 
отрывк'Ь,  именно  впечатл'Ьшб  легкости  творчества,  ув'Ьрен* 
наго  въ  самомъ  себ*,  отсутствхя  разсудочной  работы,  веду- 
щей къ  перемаркамъ  и  перед^^лкамъ.  ^  Новь ^  является  худо- 
жественному чувству  читателя  въ  вид'Ь  вдохновенной  импро- 
визащи,  и  въ  ней  незам^^тно  и  сл^да  той  ..старательности^' 
или  .^копотливости'",  которую  отм-Ьтиль  Достоввск1й  въ  „От- 
цахъ  и  Д'Ьтяхъ*'  *).  Въ  ..Нови^',  такъ  чувствуется,  худож- 
никъ  далъ  волю  своему  даровашю,  дошедшему  зд'Ьсь  (упо- 
требляя выражеше  Тургенева  въ  йнсъжЬ  къ  Салтыкову,  ..^Пись- 
ма^',  стр.  508)  до  „ резвости '%  и  его  скор-Ье  можно  упрек- 
нуть въ  томъ,  что  онъ  не  подвергъ  въ  должной  м'Ьр^  свой 
вдохновенный  трудъ  контролю  холодной  разсудочности,  ко- 
торая, напр.,  воздержала-бы  его  отъ  такого  проявлен1я  ху- 
дожнической ,,р'Ьзвости*',  какъ  вомочка  и  вимочка — явный 
анахронизмъ  и,  по  признашю  самого  Тургенева,  ;капризъ^ 
художника  (^Письма'',  №  247,  стр.  310).  И  въ  н'Ькоторыхъ 
другихъ  фигурахъ,  наприм'Ьръ,  въ  Паклин^^,  въ  особенности 
же  въ  отрицательныхъ  типахъ  (въ  Колом'бйцев'Ь,  Сипягин'Ь) 
сказалась  та  же  игривость  творчества,  на  этотъ  разъ,  впро- 
чемъ,  упрека  не  заслуживающая. 

Д.  Н.   Овсянико-Куликовскгй. 


**)  Романъ  „Новь"  затрагиваетъ  собою  одну  изъ  любопыт- 
Н'Ьйшихъ  эпохъ  въ  истор1и  нашего  общественнаго  развит1я; 
эта  эпоха  взв-Ьстна  подъ  именемъ  „шестидесятыхъ  годовъ^. 


*)  См.  ^Письма  Тургенева*',  №  78,  стр.   101. 
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Бели  вообще  В'Ьрыо  то  мн'Ьше,  что  война  даетъ  толчокъ 
общественной  жизни  и  общественному  сознан1ю,  то  наши 
„шестидесятые  годы"  какъ  разъ  сл^^довали  за  изв^^стной 
одинвадцатим'Ьсячной  геройской  обороной  Севастоиоля, — и, 
если  не  въ  наук^Ь,  то  по  крайней  м'Ьр'Ь  въ  обществ'^  укр'к- 
пилось  мн'Ьше,  что  Крымская  компангя  возбудила  въ  русскомъ 
обществ'Ь  тотъ  подъемъ  духа,  которымъ  характеризуются 
наши  „шестидесятые  годы''.  Въ  этомъ  мн'Ьнш,  конечно,  есть 
изв'Ьстная  доля  правды;  но  не  нужно  забывать  и  другого  въ 
высшей  степени  важнаго  событ1я  —  наступлешя^  какъ  разъ 
наканун'Ь  этой  эпохи,  новаго  царствовашя:  русск1й  престолъ 
занялъ  Государь,  имя  котораго  неизгладимыми  золотыми  бук- 
вами начертано  на  страницахъ  нашей  исторш  и,  что  еще 
важн'Ье,  —  въ  сердцахъ  и  въ  благодарной  памяти  освобо- 
жденнаго  имъ  народа. 

„Шестидесятые  годы''  не  были  той  неожиданной  волной, 
которая  иной  разъ  вдругъ  наб'Ьгаетъ,  своею  неожиданностью 
сразу  захватываетъ  васъ  и  обыкновенно  производить  ц'Ьлый  ие- 
реполохъвовсемъокружающемъ. Общественное  движен1е60-хъ 
годовъ  подготавливалось  постепенно,  и  его  зародышей  сл'Ьдуетъ 
искать  далеко-далеко  позади  такъназываемыхъ  нигилистовъ, 
которые  представляютъ  собой  действительно  одну  изъ  наи- 
более характерныхъ  чертъ  этой  эпохи.  Въ  художествен- 
ное летописи  разбираемаго  нами  писателя  мы  уже  не  разъ 
отмечали  те  моменты,  въ  которыхъ  сказывалось  поступа- 
тельное движете  нашей  общественной  мысли, — мы  не  разъ 
отмечали  те  важнейпие  художественные  типы,  которые  зна- 
меновали собою  последовательные,  правда  иной  разъ  едва 
заметные,  шаги  нашего  общественнаго  развит]я.  И  съ  ка- 
ждымъ  новымъ  изъ  этихъ  типовъ  мы  заполучали  впечатлеше 
все  более  и  более  развивающейся  напряженности  обще- 
ственной мысли,  которая  все  заметнее  и  все  сильнее  какъ 
бы  выбивается  на  свободу  отъ  многолетняго  ига  обществен- 
наго застоя,  и  ищетъ  приложен1я  къ  разумной,  осмыслен- 
)ной,  полезной  деятельности.  Къ  60 -мъ  годамъ  эта  напря- 
женность общественной  мысли,  эта  потребность  молодыхъ 
общественныхъ  силъ  найти  себе  выходъ  въ  приложен1и  къ 
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„настоящему^  д'Ьлу  достигаетъ  серьезнаго  развит1я,  стано- 
вится важнымъ  явлешемъ  общественной  жизни,  невольно  и 
совершенно  естественно  находитъ  006*6  отражен1е  въ  лите- 
ратур*. 

Мы  слишкомъ  далеко  отвлеклись  бы  отъ  нашей  главной 
задачи,  если  бы  захотели  разсмотр'Ьть  со  всЬхъ  сторонъ  эту 
оригинальную  и  богатую  разнообразными  чертами  эпоху;  мы 
остановимся  лишь  на  одной,  несомн'Ьнно  наибол'Ье  важной 
сторон^;,  съ  которой  т'Ьсно  связываются  важн'Ьйш1е  обще- 
ственные типы,  изображаемые  нашимъ  писателемъ  въ  зани- 
мающемъ  насъ  въ  данную  минуту  роман'Ь — „Новь^. 

Какъ  только  стихла  памятная  Севастопольская  канонада, 
какъ  только  н']^сколько  улеглась  т])ввога,  вызванная  въ  об- 
ществ'Ь  естественнымъ  напряженхемъ  силъ  въ  виду  угрожав- 
шей опасности  со  стороны  „союзниковъ", —  такъ  все,  что 
только  было  лучшаго  на  Руси,  живо  отликнулось  на  благо- 
д'Ьтельный  призывъ  Царя  -  Освободителя.  И  д'Ьйствительно, 
закипала  работа  среди  лучшихъ  русскихъ  людей,  и  не  толь- 
ко въ  столиц'Ь,  но  и  въ  лучшихъ  провишцальиыхъ  центрахъ: 
готовилась  къ  проведенш  въ  жизнь  великая  освободитель- 
ная реформа.  „Великое  слово  „свобода", — говоритъ  Литви- 
новъ  въ  „Дым***, — „носилось,  какъ  духъ  Бож1й  надъ  вода- 
ми",— и^  возбуждало'', — прибавимъ  мы  отъ  себя,  —  „осо- 
бенно въ  восторженныхъ  молодыхъ  сердцахъ,  преувеличен- 
ныя  ожидан1я  по  отношен1ю  къ  предстоящему  светлому  бу- 
дущему, идеалистическ1я  мечтанхя  о  новыхъ  гражданахъ  какъ 
бы  совершенно  новаго  государства.  Наконецъ,  насталъ  ве- 
лики день  19-го  февраля  1861  года,  и  новая  величествен- 
ная волна  ворвалась  въ  досел'Ь  покойное,  тинистое  русло 
русской  народной  жизни, — и  не  столько  самый  освобожден- 
ный народъ  захватила  собою  эта  волна,  сколько  ту,  особен- 
но молодую  часть  нашего  общества,  которая  впд'Ьла  въ  осво- 
бодительной крестьянской  реформ*  начало  новой  эры  въ 
русской  жизни:  молодыя  сердца  загораются  особенной  лю- 
бовью къ  „новымъ  свободнымъ  гражданамъ"  и  чувствуютъ 
передъ  ними  долгъ  пргбти  къ  нимъ  на  помощь,  помочь  имъ 
сд']Ьлать  первые  шаги  къ  новой,  свободной  жизни. 
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Случилось  при  этомъ  то,  что  бываетъ  въ  хорошей,  дружи- 
ной семь'Ь,  когда  окончательно   выздоравливаетъ  и  начина- 
еть  поправляться  долго  и  опасно  хворавшхй  ребенокъ:  Митя 
или  Маня  д']^лается  въ  это  время  божкомъ  для  всЬхъ  окру- 
жающихъ;  луяще  его,  совершенн'Ье  его  уже  никого  больше 
нЁтъ;  всЬ  о^^тальные    стараются  какъ  бы  уподобиться  ему, 
стараются  подделаться  подъ  его  датскую  натуру:  и  говорить 
д^текикъ,  полукартавымъ  языкомъ,  и  д'Ьлаютъ  разный  дЬт- 
спя  глупости;  его  буквально   осыпаютъ   заботами,  искрен- 
ними, горячими,  любовными,  но  очень  нвр1Ьдко,  такъ  сказать, 
жало  осмысленными, — хотя  бы,  напр.,  съ  точки  зр'Ьнш  той 
же  гипены.  И  ребенокъ,  этотъ  идеализированный  добрыми, 
любяп1ими  сердцами  божокъ,  Ъер'Ьдко  по  инстинкту,  какъ  мо- 
жетъ,  отражаетъ  эти  горяч1я,  любовныя,  но  неразумный  за- 
боты и  даже,  пожалуй,  засм'&ется  надъ  вами  какъ  разъ  въ 
ту  минуту,  когда  вы,  именно  отъ  всей  души,  прод'Ьлываетв 
передъ  нимъ  какую-нибудь  глупость.  Васъ  даже  это  можетъ 
удивить,  пожалуй, —  оскорбить,  и  вы,  можетъ  быть,  отойде- 
те отъ  вашего  божка   съ   чувствомъ  разочарован1я  и  какъ 
бы  оскорблешя,  нанесеннаго  вашимъ  добрымъ,  искреннимъ, 
любовнымъ  порывамъ. 

Такимъ  ^ выздоравливаю щимъ  ребенкомъ^^  въ  60-е  года 
является  освобожденный  отъ  кр'Ьпостного  ига  простой  рус- 
шй  народъ.  Онъ  становится  именно  божкомъ  въ  глазахъ 
идеалистически  отуманенныхъ  освободительной  реформой  лю- 
дей этой  эпохи.  Интересъ  къ  народу,  достигшгй  значитель- 
наго  напряжен1я  ко  дню  19-го  февраля, — въ  первые  годы 
после  этого  д'Ьйствительно  великаго  дня  перерождается  въ 
безотчетный  восторгъ  передъ  деревенской  жизнью,  кресть- 
янскимъ  характеромъ  и  крестьянскими  воззр'Ьшями.  „Воз- 
никло**,—  говоритъ  одинъ  изъ  нов-Ьйшихъ  изсл-Ьдователей 
этой  эпохи,  —  ^лирическое  народничество,  настроенное  на 
высошй  тонъ  независимо  отъ  уроковъ  л'Ьйствительности,  подъ 
в.11ян1емъ  однихъ  волшебныхъ  звуковъ  —  народъ,  деревня, 
,  община^ .  Подъ  вл1ян1емъ  этого  крайняго  увлечен1я  возника- 
э  I  еть  даже  прямо-таки  враждебное  отношен1е  ко  всему, — осо- 
I  бенно  во  вн'Ьшней  сторон'Ь  жизни, —  что  напоминало  о  ци- 
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внлизованномъ  Запад'Ь.  ;;Намъ  не  нужно  западныгъ  выду- 
иокъ'^, — какъ  бы  слышалось  среди  этихъ  увлеченныхъ  на- 
родничествомъ  мрлодыхъ  головъ:  ^у  насъ  свое,  русское, 
гораздо  лучшее:  община,  арвсякъ,  гармоника'^  Несмотря,  од- 
нако, на  это,  между  этими  влюбленными  этой  отвлеченной 
любовью  къ  народу  и  предметомъ  ихъ  обожан1я  —  самимъ 
народомъ  лежала  ц-Ьлая  пропасть. 

Кто  же  были  эти  народолюбцы?  на  какой  почв'Ь  они  вос- 
питались? съ  ч'Ёмъ  они  П1ЛИ  къ  народу?  чему  и  какъ  они 
могли  научить  его? 

Наши  мечтатели-народники  60-хъ  годовъ  были  питомцами 
культуры,  науки,  идей  того  самаго  Запада,  отъ  котораго, 
какъ  мы  сейчасъ  только  говорили,  они  такъ  старательно 
открещивались  въ  пользу  нащональнаго  армяка  и  нащональ- 
ной  гармоники.  Они,  в'Ьдь,  прямые  потомки  Рудиныхъ  и  Лав- 
рецкихъ,  младшхе  братья  Базаровыхъ:  несмотря  на  то,  что 
они,  невидимому,  занимались  въ  большинств'Ь  случаевъ  серь- 
езнымъ  д'Ёломъ — изсл'Ёдовашемъ  природы  (область  естество- 
знан1я  была  въ  т'&  годы  излюбленною  и  какъ  бы  единственно  за- 
служивающею вниман1я  молодыхъ  умовъ  сферою  положитель* 
наго,  полезпаго  знашя),  несмотря  на  то,  что  они  не  только 
были  далеки  отъ  Рудинскаго  барства,  но  всячески  стара- 
лись искоренить  въ  006*6  даже  посл'Ьднге  слЪды  этой  по- 
стыдной, оскорбительной  слабости,  т']^мъ  не  мен'Ёе,  та  же 
самая  исконная  черта  русскаго  культурнаго  челов'Ька — без- 
почвепность  близко  роднила  ихъ  съ  Рудинымъ;  къ  нимъ  не 
только  безъ  всякой  ошибки,  но  и  безъ  всякой  натяжки  при- 
ложимы  такъ  знакомый  намъ  слова:  ^Горе  ихъ  въ  томъ,  что 
они  не  знаютъ  Росс1и,  и  Росс1я  не  знаетъ  пхъ'^  Если  и 
теперь  еще  наша  народная  масса  живетъ  какъ  бы  на  дру- 
гомъ  берегу  отъ  насъ,  и  все  еще  плохой  перевозъ,  да  при 
томъ  еще  черезъ  широкую  р'Ьку,  соединяетъ  съ  нимъ  насъ, 
культурныхъ  людей,  то  во  сколько  же  разъ  глубже,  непро- 
ходим-Ье  была  въ  60-хъ  годахъ  та  пропасть,  которая  отде- 
ляла прямыхъ  насл'Ёдниковъ  нашихъ  русскихъ  „гегельян- 
цевъ*'  отъ  только -что  и  то  еще  только  формально  выве- 
деннаго   изъ   векового   рабства   простого   русскаго  народа. 
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В'Ьдь,  съ  ч'Ьмъ  же  другимъ  могли  подойти  къ  этому  едва  про- 
сыпающемуся народу  его  восторженные  поклонники,  какъ  не 
съ  'НЬми  же  западными    отвлеченными  идеями  о  свобод-Ь,  о 
прогрессЬ,  о  служеши  народу,  которыя  они,  подобно  Щи- 
гровсвому  Гамлету,  вычитали  изъ  книжекъ  оригинальныхъ  или 
переводныхъ?  Гд-Ьже,  когда  и  какъ  могли  эти  любвеобиль- 
ные и  наивные  руководители  освобожденнаго  народа  изучить 
его  жизнь,  его   характеръ,  его  нужды^   когда  и  по  своему 
общественному  положешю,  и  по  характеру  образован1я,  и  по 
своимъ  взглядамъ,  стремлешямъ  и    привычкамъ  они  совер- 
шенно расходились  съ  нимъ, — это    во-первыхъ;  а  во-вто- 
рыхъ,  самое  рабское  положеше-то  народа  почти  не  давало 
возможности  точно  опред'Ьлить  д'Ьйствительныя,  настояпця  его 
вужды,  не  изъ  книжекъ  почерпаемыя,  а  вытекающхя  изъ  са-. 
мой  живой  народной  жизни.  И.  С.  Тургеневъ  въ  своихъ  пись- 
махъ  говорить  по  этому    поводу:   „В'Ьдь,  существу етъ  пол- 
нейшее несходство  вкусовъ  и  идеаловъ  крестьянина  и  его 
непризваннаго    руководителя  и  обожателя  всего   народнаго. 
При  настоящихъ  услов1яхъ  мужикъ  и  политикъ  -  народникъ 
прямо  не  поймутъ  другъ  друга:  это  два  существа  двухъ  со- 
вершенно различныхъ  мхровъ"".   Но  мечтатели-руководители 
и  влюбленные  въ  своего  питомца  —  простого  русскаго  му- 
жика восторженные  народолюбцы   не  хот'Ьли,  а  в'Ёрн'Ье — и 
ве  могли  этого  знать:  переполненные  своими  туманными  иде- 
алами, охваченные  гЬмъ   представлешемъ  о  русской  народ- 
ной жизни,  которое  рисовало  имъ  ихъ  развитое  на  отвлечен- 
выхъ  сощальныхъ    идеяхъ  воображеше,  они   съ  ревностью 
н  настойчивостью  у  достойными  лучшей  участи,  сп'Ьшили  къ 
народу  и  „въ  народъ", — какъ  тогда  говорили, —чтобы  само- 
отверженно отдать  ему  всё  свои  силы,  вс^  свои  знан1я,  свою 
1ушу,  свое  сердце,  всего  себя.  Что  изъ  всего  этого  выхо- 
дило, намъ  покажетъ  „Новь** — И.  С.  Тургенева,  къ  которой 
мы  теперь  и  переходимъ. 

С;^лаемъ  сначала  два,  такъ  сказать,  предупредительныхъ 
зам'Ьчашя. 

Первое  зам'Ьчаше  заключается  въ  сл^дующемъ.  На  Ц'Ь- 
ломъ  ряд'Ь  произведен1й  И.  С.  Тургенева  мы  усп'&ли  доста- 
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точно  уб'Ьдиться,  между  прочимъ,  въ  томъ,  что  онъ  тщатель- 
но сл']^дидъ  за  ВСЕМИ  вновь  зарождавшимися  течен1ями  среди 
русской  образованной  молодежи  и  наибол'Ье  характерный,  по 
его  мн^н1ю,  струи  этого  течен1я  заносилъ  въ  свою  поэти- 
ческую л'Ьтопись.  6ъ  нашемъ  поэт'Ь  все  бол'Ье  и  бол'Ье  кр'Ьп- 
ло,  опредЬлялось  и,  такъ  сказать,  просилось  наружу  свое» 
выработанное  путемъ  долгихъ,  серьезныхъ  художественныхъ 
наблюден1й  воззр'Ьше  на  истинныя  задачи  русскаго  культур- 
наго  общества  по  отношешю  къ  народу ;  многол'Ьтняя  работа 
его  художественнаго  творчества  все  бол-Ье  и  бол-Ье  осв-Ь- 
щалась  сл'Ьдующимъ  идеаломъ,  который  онъ  страстно  желалъ 
вид'&ть  осуществленнымъ  въ  самой  русской  жизни:  „Воспи- 
тать въ  народ'Ь  сознательную  потребность  граацанственныхъ 
благъ,  изъ  СТИХ1ЙН0Й  косной  массы  превратить  его  въ  мы- 
слящее человеческое  общество  и  достигнуть  этого  упорнымъ 
мирнымъ  трудомъ,  безграничнымъ  терп'Ьшемъ,  незаметной, 
мен'Ье  всего  героической  работой,  въ  основ'Ь  которой  долж- 
на быть  положена  забота  распространить  просв'Ьщен1е''  — 
вотъ  идеалъ  Тургенева,— и  мы  чувствовали  присутств1е  это- 
го идеала  во  всЬхъ  его  общественныхъ  романахъ  и  пов'Ь- 
стяхъ.  Русское  общество,  и  въ  особенности  молодая  его 
часть,  раздражаясь  отрицательнымъ  изображешемъ  культур- 
наго  русскаго  челов'Ёка  въ  каждомъ  вновь  выходившемъ  про- 
изведеши  И.  С.  Тургенева,  какъ  бы  не  хогЬла  понять  этого 
идеала,  а  это,  конечно,  раздражало  поэта,  —  и  вотъ  онъ, 
поел*  долгаго  терп-Ьтя,  захотЬлъ  начистоту  высказаться,  поль- 
зуясь привычной  для  него  формой  общественной  пов'Ьсти. 
Разбираемая  нами  „Новь^  и  им'Ёетъ  именно  это,  такъ  ска- 
зать, практическое  назначеше.  Не  художественные  образы 
волновали  поэта,  когда  онъ  писалъ  эту  пов'Ьсть,  а  скор'Ье 
желан1е  ясно,  определенно  и  решительно  высказать  свой 
взглядъ  на  те  явленгя  русской  общественной  жизни,  кото- 
рый онъ  считалъ  наиболее  характерными  для  своей  эпохи. 
Не  живые  художественные  образы  вели  за  собою,  неволь- 
но, какъ  бы  сами  собой  приводили  къ  известному  выводу, 
къ  известному  взгляду  на  течен1е  общественной  жизни,  а 
именно  этотъ  заранее  строго  сложившхйся  и  вполне  созрев- 
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Ш1Й  взглядъ  подчинялъ  666*6  эти  художественные  образы, 
которые,  такииъ  образомъ,  оказывались  какъ  бы  съ  умы- 
сломъ  подобранными, — съ  единственной  заботой  о  томъ^  что- 
бы они  непрем'Ённо  выражали  собою  взглядъ  автора  на  ин- 
тересующ1я  его  общественныя  явлен1я. 

Другое  зам'Ьчаше  необходимо  вытекаетъ  изъ  только  что 
сказаннаго.  Разбирая  ,, Новь "",  вовсе  не  приходится  говорить 
объ  этой  пов'Ьсти,  какъ  о  ц'Ьльномъ  законченномъ  и  именно 
художественномъ  произведенш, — и  это  чувствовалось  съпер- 
выхъ  же  минутъ  появлен1я  „Нови**  въ  св'Ьтъ.  И.  С.  Турге- 
невъ  говорить  въ  одномъ  изъ  своихъ  писемъ:  „Я  никогда 
не  подвергался  такому  единодушному  порицан1ю  въ  журна- 
лахъ**.  И  это  совершенно  заслуженно, — прибавимъ  мы  отъ 
себя:  все  произведете,  и  въ  особенности  главный  типъ — 
Нежданова  положительно  производить  впечатл-Ьихе  чего-то 
искусственно  подобраннаго  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  до  того 
исключительнаго,  что  не  представляется  никакой  возможно- 
сти смотр'Ьть  на  него,  какъ  на  выражен1е  преобладающаго 
общественнаго  типа.  Невольно  чувствуется,  что  художникъ 
не  воспроизводилъ  безпристрастно  жизнь  такою,  какою  она 
есть,  чтобы  она  сама,  независимо  отъ  автора,  говорила  са- 
ма за  себя  и  д'Ёйствительно  раскрывала  бы  передъ  нами  го- 
сподствующая въ  ней  течешя  и  окончательно  сложившхеся 
типы  новыхъ  людей; — н'Ьтъ,  видимо  авторъ  съ  нетерпели- 
вой горячностью  старается  прежде  всего  высказать  свой 
взглядъ, — и  не  только  высказать,  а  главное — убедить,  и  съ 
этой  именно  ц^лью  преднам'Ьренно  выбираетъ  изъ  несущей- 
ся мимо  него  жизни  только  то,  что  более  подходить  къ  его 
преднам'Ьренной  ц'Ьли,  при  чемъ  и  это-то  преднам'Ьренно  ото- 
бранное онъ  къ  тому  же  еще  осв'Ёщаетъ  именно  такъ,  какъ 
еху  это  необходимо  для  большей  уб'Ьдительности  выеказы- 
ваемаго  имъ  взгляда.  Обдумывая, — именно  „обдумывая**,  а 
не  создавая,  свою  „Новь^,И.  С.  твердо  р'Ьшилъ  высказать, 
наконецъ,  точно,  опред'Ьленно  и  по-возможности  убедитель- 
но сл^душицй  свой  взглядъ:  ^хожден1е  въ  народъ**  есть  не 
<^ольше,  не  меньше,  какъ  трагикомичесшй  фарсъ;  стремле- 
ше  въ  героической   преобразовательной    роли    есть  не  что 
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иное,  какъ  преступлеше  передъ  духомъ  и  потребностями  вре- 
мени: нужна  мелкая,  темная  и  даже  жизненная  работа,  т.  е. 
самая  будничная  и  незам'Ьтная,  врод'Ё  обучен1я  мужика  гра- 
иотЬу  основан1я  больницъ  и  т.  п.  И  вотъ  къ  этой  основ- 
ной мысли,  взгляду  авторъ  подбираетъ  иллюстрацш, — и  въ 
пов^^сти  ихъ  главнымъ  образомъ  дв'Ё:  Неждановъ^  должен- 
ствуюпцй,  какъ  теперь  видимъ^  доказать ,  что  хожденье  въ 
народъ — трагикомически  фарсъ, — и  Соломит  у  им'Ьющ1й  сво- 
имъ  назначенхемъ  наглядно  разъяснить  собою  русскому  куль- 
турному человеку,  въ  чемъ  заключается  его  настоящее  д-Ь- 
ло,  его  истинный  обязанности  передъ  народомъ.  А  разъ  под- 
бираются иллюстрацш,  то,  конечно,  ч'Ьмъ  он']^  ярче,  ч'бмъ 
сильн'Ье  бьютъ  въ  глаза  т'Ёми  своими  сторонами^  на  кото- 
рый, по  замыслу  ихъ  автора,  должно  быть  привлечено  глав- 
ное внимаше  зрителя,  гЬмъ  лучше.  И  именно  такъ  посту- 
паетъ  Тургеневъ:  въ  герои  ^хождешя  въ  народъ"  онъ  вы- 
бираетъ  именно  Нежданова,  челов'Ёка  съ  необыкновенно  тон- 
кой, художественной  организащей,  существо  почти  женствен- 
ное, до  бол'Ьзненности  впечатлительное  и  въ  заключен1е 
всего  безнадежно  за'Ёдаемое  рефлексгей.  Опрятный  до  ще- 
петильности, брезгливый  до  гадливости,  онъ  силился  быть  ци- 
ничнымъ  и  грубымъ  на  словахъ;  идеалистъ  по  натур*,  страст- 
ный и  ц'Ёломудренный,  см'Ьлый  и  робк1й  въ  одно  и  то  же 
время,  онъ,  какъ  позорнаго  порока,  стыдился  и  этой  ро- 
бости своей  и  своего  ц-Ьломудрхя,  и  считалъ  долгомъ  смеять- 
ся надъ  идеаломъ.  И  вотъ  на  такого-то  человека, — вдоба- 
вокъ  еще  поставленнаго  въ  бол']^е  или  мен'Ье  исключитель- 
ное по  отношенш  къ  окружающему  обществу  положеше  не- 
заковнаго  сына,  насильственно  выброшеннаго  изъ  соотв-Ьт- 
ствующей  ему  общественной  аристократической  сферы,  — 
возлагается  бремя,  именно  бремя,  тяжелое,  неудобоносимоа 
и  совершенно  несоотв-Ьтствующее  ни  силамъ,  ни  врожден- 
нымъ  склонностямъ,  ни  нравственной  и  умственной  подго- 
товк'Ё:  авторъ  заставляетъ  Нежданова  быть  нигилистомъ,  въ 
не  мен'Ёе  радикальномъ  смысл1^  нежели  Базаровъ, — да  еще 
прод'Ёлать  трагикомическш  фарсъ  „хожден1я  въ  народъ '',1» 
все  это  съ  тою  д4лью,  чтобы  на  себ*  наглядно  и  блиста- 
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тельно  доказать  „банкротство  молодой  Россш",  какъ  удачно 
выражается  одинъ  изъ  нашихъ  молодыхъ  критиковъ.'Зд'Ьсь, 
какъ  видимъ,  н'Ьтъ  м'Ьста  творчеству,  а  поэтому  мы  и  не 
можемъ  говорить  о  Нежданов'Ё,  какъ  о  художественномъ  ти- 
п±,  точно  такъ  же,  какъ  и  о  Соломин'Ь. 

Но  все  это  нисколько  намъ  не  м'Ьшаетъ  воспользоваться 
въ  пов'Ьсти  т'Ёмъ,  что  им'Ёетъ  ближайшее  отношете  к^ на- 
шей задач*, — фактами,  характеризующими  собою  новое  те- 
чете въ  общественной  жизни,  новое  направлеше  и,  такъ 
сказать,   ириложен1ё  общественной  мысли. 

Остановимся  сначала  на  самомъ  заглавш  пов'Ьсти,  вызвав- 
шемъ  въ  свое  время  въ  н'Ёкоторыхъ  случаяхъ  даже  преврат- 
ное толкован1е.  Авторъ  озаглавилъ  свою  пов'ёсть  словомъ 
„Новь''.  Въ  прямомъ,  буквальномъ  смысл'Ь,  на  язык'Ь  на- 
шихъ обыкновенныхъ  сельскихъ  хозяевъ,  этимъ  именемъ  на- 
зывается  обыкновенно  новая,  только^что  призываемая  къ  д']Ья* 
тельной  жизни  земля.  И  совершенно  согласно  именно  съ  этимъ 
смысломъ,  И.  С.  и  ставить  эпиграфомъ  къ  своей  повести 
сл'Ьдуюпця  слова  изъ  записокъ  какого-то  хозяина  агронома: 
.Поднимать  сл'Ёдустъ  новь  не  поверхностно- скользящей  со- 
хой, но  глубоко  забирающимъ  плугомъ".  Раскрывая  эту  ал- 
легор1ю,  мы  получаемъ  следующее:  новь,  т.  е.  новая,  толь- 
ко-что  призванная  къ  д'Ьятельной  жизни  земли,  есть  не  что 
иное,  по  смыслу  повести,  какъ  только- что  освобожденный , 
только-что  призываемый  къ  д-Ьятельной  жизни  простой  рус- 
ски народъ;  пахари  —  это  т-Ь  страстно,  беззаветно,  безь 
всякихъ  необходимыхъ  и  при  томъ  покойно-здравыхъ  обсу- 
жденШ  отдающ1еся  д-Ьлу  служен1я  народу  мечтатели-идеали- 
сты, которые,  по  выражешю  автора,  разыгрываютъ  гибель- 
ный и  для  себя  и  для  обожаемаго  ими  народа  трагикомм- 
чесшй  фарсъ;  поверхностно  скользящая  соха — это  тотъ  лег- 
К1Й,  съ  точки  зр^Ьихи  практической  д-Ьятельности,  поверхност- 
ный, отвлеченно-идеальный  запасъ  средствъ,  съ  которыми 
пахари-народолюбцы  выступаютъ  на  облюбованную  ими  новь; 
наконецъ,  глубоко  забираю пцй  плугъ — это  именно  та  мел- 
кая, терп'Ьливая,  незаметная,  негероистическая,  но  зато  я;из- 
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ненная,  именно  благотворная  работа,  къ  которой  такъ  пре- 
зрительно относятся  трагикомичесше  народолюбцы. 

К.    Чеунышовь. 

*)  Въ  „Нови^'  Тургеневъ  вернулся  к'ь  тем*,  уже  разрабо- 
танной въ  ,,Дым'Ь'' — къ  сопоставлешю  двухъ  противополож- 
ныхъ  враждебныхъ  общественныхъ  слоевъ.  Зд'Ьсь  только  они 
встречаются  уже  не  въ  заграничномъ  куроргЬ,  а  непосред- 
ственно соприкасаются  на  родной  почве.  Съ  одной  стороны 
чиновная  и  помещичья  Росс1я,  олицетворенная  въ  Сипяги- 
н'Ь  и  Колом'Ёйцев']^,  съ  другой  разнообразные  цонтроб'квные 
элементы,  набирающхеся  изъ  рядовъ  общественныхъ  клас- 
совъ.  ^^Новь'^  посвящена  изображешю  эпохи  активной  про- 
паганды и  хожден1я  въ  бародъ,  посл']^довавшей  за  временемъ 
громкихъ  фразъ  и  резкой  непримиримости  на  словахъ.  Стро- 
го говоря,  и  зд'Ёсь  прямая  борьба  между  враждующими  сто- 
ронами происходитъ  больше  на  словахъ,  и  вся  активная  дея- 
тельность бунтарей  сводится  къ  жалкой  попытке  поднять 
мужиковъ  какой-то  саратовской  деревни  и  не  мен^е  жалкой 
комед1и  съ  переодеван1емъ,  разыгранной  пропагандистомъ 
Неждановымъ,  когда  онъ  задумалъ  „опроститься'',  то  есть 
жить  и  одеваться  по  мужицкому.  Развязка,  правда,  не  столь 
безобидна,  какъ  въ  прежпихъ  тургеневскихъ  романахъ,  по 
такъ  какъ  она  обусловливается  появлен1емъ  (1еи8  ех  ша- 
сЫпа  въ  образе  полищи,  то  усмотреть  въ  этомъ  исходъ  борь- 
бы между  противоположными  классами  или  парт1ями  доволь- 
но трудно.  Нельзя  не  зам'Ьтить,  что  Тургеневъ  свою  тему 
разработалъ  очень  мелко,  далеко  не  захвативъ  обществен- 
наго  движен1я  70-хъ  годовъ  во  всей  его  глубин*,  ни  съ  со- 
щальной,  ни  даже  просто  съ  психологической  точки  зр^шя. 
Правда,  въ  своемъ  эпиграф*  опъ  самъ  говоритъ,  что  „Новь'* 
можно  поднимать  не  мелкою  сохою,  а  лишь  глубоко  захва- 
тывающимъ   плугомъ.  Но  вопросъ   не  исчерпывается  ведь, 
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такъ  сказать,  технической  стороной  д'Ьда,  то -есть  пригод- 
ностью даннаго  агитатора  къ  своей  револющонноб  роли.  Дви- 
хен1е  70-хъ  годовъ,  какъ  бы  на  него  ни  смотрели,  было  въ 
русской  жизни  очень  крупнымъ  явлетемъ,  и  если  Тургеневъ 
составилъ  006*6  задачей  раскрыть  въ  художественныхъ  обра- 
захъ  суть  этого  движешя,  онъ  ц'Ьли  своей  не  достигъ.  Ни 
сторонники  хожденхя  въ  народъ,  ни  въ  особенности  ихъ  пре- 
емники террористы  не  такъ  пусты,  дряблы  и  ничтожны,  какъ 
студентъ  Неждановъ,  полупомешанный  дворянинъ  Маркеловъ 
и  приставш1Й  къ  нимъ  купчикъ  Голушкинъ. 

И  д'Ьло,  загЬянное  нашими  бунтарями,  было  посерьезн'Ье 
какой-нибудь  одинокой  вспышки  въ  черноземномъ  сел-Ь.  Не- 
ждановъ—  очень  знакомая  намъ  фигура.  Это  все  прежшй 
идеалистъ,  прикрываюпцй  отъ  собственныхъ  глазъ  слабонер- 
вный энтуз1азмъ  подъ  шумихою  матерхалистическихъ  фразъ. 
Это  в'Ьчный  герой  шестидесятниковъ-пессимистовъ,  только 
облагороженный  подъ  перомъ  Тургенева,  и  облагороженный, 
кстати  сказать,  не  только  въ  отношеши  манеръ,  но  и  по 
самому  рождешю.  Неждановъ — незаконный  сынъ  какого-то 
высокопоставленнаго  лица.  И  зд^сь  Тургеневъ,  сознательно 
или  н'Ётъ,  пошелъ  по  довольно-таки  избитымъ  сл^дамъ  Шпиль- 
гагена  и  романистовъ  молодой  Герман1и,  такъ  любившихъ 
выставлять  въ  роли  коноводовъ  револющи  незаконныхъ  от- 
прысковъ  знати.  По  натур'Ь  своей  онъ — запоздалый  роман- 
тикъ,  по  характеру — совершенное  ничтожество.  Все  пове- 
дете его  въ  пом'Ьстьи  Сипягина,  гд-Ь  онъ  безъ  причины  вол- 
нуется, чувствуетъ  себя  оскорбленнымъ  безъ  повода,  откуда 
онъ  безъ  всякой  надобности  совершаетъ  тайное  бегство, — 
все  его  поведете — верхъ  безсмысл1я.  А  когда,  поселившись 
ва  фабрик'Ь  вм-Ьст'Ь  съ  Мар1анной,  онъ  хочетъ  себя  пере- 
делать въ  мужика,  потомъ  устраиваетъ  неудачную  попытку 
возстан1я,  окончившуюся  гЁмъ,  что  мужики  его  подпоили  въ 
трактир'Ё, — онъ  жалокъ  и  см'ёшонъ  до  посл'Ьдней  степени. 

И  не  искупаетъ  всего  этого  и  посл']^дняя  совершенная  имъ 
нед'Ьоость — безпричипное  самоуб1йство.  Неждановъ  отъ  своей 
трагической  смерти  не  выигрываетъ  нисколько,  но  зато  дру- 
пя  два  главныхъ  лица  —  Мар1анна  и  Соломинъ  получаютъ 
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всд'1дств1е  этого  въ  высшей  степени  антипатичный  отт'Ьнокъ 
черствости. 

Марханна — самая  неудачная  изъ  всЁхъ  женскихъ  фигуръ 
Тургенева,  и  всЬ  его  старан1я  возбудить  къ  ней  интересъ 
не  приводятъ  ни  къ  чему.  Она  озлобленная,  желчная  и  вдо- 
бавокъ  сухая  натура,  почему-то  мстящая  всЬмъ  за  то,  что 
ея  отца — администратора-взяточника — постигла  заслуженная 
кара.  Мартанна  не  только  поставлена  въ  фальшивое  поло- 
жен1е  у  своей  тетки  Валентины  Михайловны,  фальшь  есть 
въ  ней  самой,  въ  основномъ  тон'Ь,  если  можно  такъ  выра- 
зиться, ея  природы,  фальшь,  отзывающаяся  на  всемъ,  что 
говоритъ  она  и  думаетъ.  И  хотя  она  и  пристаетъ  съ  энту- 
31азмомъ  къ  револющонному  кружку,  чувствуешь  какъ-то^ 
что  и  къ  этому  д'Ьлу  у  нея  не  лежитъ  сердце,  именно  по- 
тому, что  сердца-то  у  нея  никакого  н'Ьтъ.  А  когда,  посл'Ь 
смерти  Нежданова,  она  хладнокровно  переноситъ  свою  лю- 
бовь на  Соломина  и  уЁзжаетъ  съ  нимъ  на  уральскШ  заводъ, 
читателю  невольно  сдается,  что  тамъ  они  благоразумно  отло- 
жатъ  попечеше  о  бредняхъ  и  заведутъ  006*6  вдвоемъ  проч- 
ную домовитость. 

Соломинъ  былъ  третьею  попыткою  Тургенева  создать  по- 
ложительный типъ  въ  дух*  новыхъ  требовашй,  и  эта  фи- 
гура вышла  у  него  ч-Ьмъ-то  врод-Ь  р-Ьшенхи  отвлеченной  за- 
дачи: какъ  найти  равнод'Ьйствующую  между  справедливымъ 
негодован1емъ,  вызываемымъ  современными  порядками,  и  оче- 
видной невозможностью  эти  порядки  разомъ  зам'Ьнить  дру- 
гими. Уже  много  л'Ьтъ  сряду  Тургеневъ  пересталъ  непосред- 
ственно наблюдать  за  русской  жизнью.  Его  нелюбовь  къ  ея 
складу  сделалась  ч'Ьмъ-то  столь  же  теоретичнымъ,  какъ  и 
его  представлен1е  о  людяхъ,  силившихся  этотъ  складъ  нис- 
провергнуть. При  такой  постановке  задачи,  немудрено,  что 
и  р'Ьшен1е  ея  вышло  отвлеченнымъ,  что  плоти  и  крови  не 
чувствуется  подъ  бл^днымъ  обликомъ.  Соломина, — этого  пред- 
ставителя умеренности  и  аккуратности  въ  револющонномъ 
дЁле.  Если  въ  этой  китайской  т^ни  есть  живая  струна,  то 
она  какъ  разъ  сводится  къ  умеренности  и  аккуратности, 
то  есть  къ  чему-то  очень  похожему  на  кулачество.  И  если 
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въ  Соломин'Ь  надо  вид^Ьть  настоя Щ1й  нлугъ  русской  нови, 
то  оборони  ее  Господь  отъ  такихъ  плуговъ. 

Не  нен'Ье  фальшивыми  вышли  и  представители  другого 
лагеря, — либеральный  сановникъ  Сипягинъ  и  представитель 
самой  р-Ьшительной  пом'Ьщичьей  реакцш — Колом'Ёйцевъ.  Тур- 
геневу захот'Ёлось  одновременно  показать  несостоятельность 
офищальнаго  либерализма  и  уродливость  помещичьей  ре- 
акцш, и  онъ  вывелъ  передъ  нами  лицем'Ёрнаго  фанфарона 
съ  одной  стороны  въ  лиц'Ё  Сипягина  и  комичнаго  по  своему 
д-Ьланному  задору  Коломейцева — съ  другой.  Въ  результате, 
вместо  живыхъ  лицъ,  оказались  две  карикатуры,  еще  го- 
раздо более  выдуманныя,  чемъ  генералы  въ  ^Дыме^.  Нельзя 
объяснить  себе,  какимъ  образомъ  такой  всегда  тонюй  на- 
блюдатель, какъ  Тургеневъ,  могъ  наделить  обоихъ  предста- 
вителей охраннтельныхъ  началъ  столькими  нелепыми  чер- 
тами, ничего  общаго  съ  действительностью  не  имеющими. 
Бываютъ,  конечно,  и  сановники,  выставляюпце  на  показъ  не- 
бывалый либерализмъ,  и  помещики,  хвастающ1еся  дикостью 
своихъ  взглядовъ.  Но  и  то  и  другое  никогда  не  встречается 
какъ  разъ  въ  томъ  сочетан1и  мнимо  бытовыхъ  свойствъ,  ка- 
кими Тургеневу  было  угодно  наделить  эти  две  фигуры.  Трудно 
допустить  въ  самомъ  деле,  чтобы  высокопоставленное  адми- 
нистративное лицо  испугалось  мальчишескаго  поступка  Не- 
жданова и  въ  своей  растерянности  подняло  бы  на  ноги  все 
губернск1Я  власти.  Незачемъ  въ  особенности  было  заставлять 
его  выделывать  целый  рядъ  совершенно  ненужвыхъ  глупо- 
стей. НастоящШ  сановникъ  не  отправился  бы  на  квартиру 
Нежданова,  не  сталъ  бм  лебезить  передъ  нимъ,  упрашивая 
поступить  въ  учителя  къ  своему  восьмилетнему  сыну.  Не 
сталъ  бы  онъ  также  унижаться  передъ  Соломинымъ  и  въ 
день  рожден1я  сына  отправляться  въ  сельскую  церковь  въ 
камергерскомъ  мундире,  а  потомъ  за  обедомъ  произносить 
вит1еватый  спичъ,  заканчивающ1йся  латинскимъ  словомъ  ^1а- 
Ьогетив**.  Коломейцевъ,  въ  свою  очередь,  вовсе  не  при- 
надлежить  къ  той  среде  захолустныхъ  помещиковъ,  отъ  ко- 
торыхъ  можно,  пожалуй,  услышать  те  дитя  речи,  которыя 
произносить  онъ  за  обедомъ  у  Сипягина.  Самъ  Тургеневъ 
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представляетъ  его  какъ  чедов'Ька  образованнаго  и  св'Ётскаго. 
Когда,  наприАгЬръ,  Колом'Ьйцевъ  съ  негодовашемъ  разска- 
;зываетъ,  въ  видахъ  обличен1я  земства,  что  проэкзаменован- 
ные имъ  школьники  не  сум'Ьли  отв'Ьтить  на  вопросъ,  что 
есть  „пиеикъ''  и  что  есть  „строфокамилъ^, — эта  выходка  не 
вызываетъ  даже  см^Ьха,  такъ  какъ  ни  одному  реакщонеру  и 
въ  голову  не  придетъ  задавать  д'Ьтямъ  столь  нел'Ьпые  во- 
цросы.  И  съ  какой  стати  приведенъ  въ  роман'Ё  разсказъ 
Колом'Ьйцева  о  его  знакомств'^  съ  королемъ  Миланомъ  Обре- 
новичемъ  и  заставилъ  его  авторъ  нереб'Ьжать  черезъ  дорогу, 
чтобы  подойти  подъ  благословеше  случайно  проходившаго 
сельскаго  священника?  Казалось  бы,  такой  умный  челов'Ькъ, 
какъ  Тургеневъ^  могъ  подыскать  бол'Ье  типичный  черты,  что- 
бы охарактеризовать  крайнюю  правую  русскаго  дворянства 
и  несовсЁмъ  искреннихъ  въ  своемъ  либерализме  сановни- 
ковъ.  Все,  что  онъ  поставилъ  имъ  въ  вину,  въ  томъ  числ'Ь 
и  плебейское  происхожденхе  Колом-Ьйцева— Тургеневъ  взду- 
малъ  почему-то  произвести  его  по  прямой  лиши  отъ  коло- 
менскаго  огородника — свид^Ьтельствуотъ  объ  одномъ  лишь, — 
о  крайнемъ  раздражети  художника  противъ  нашихъ  домо- 
рощенныхъ  консерваторовъ,  а  при  раздражен1и  удары  р'Ьдко 
бываютъ  м'Ьткими. 

Можно  было  бы  предположить  такимъ  образомъ,  что  въ 
^Нови^  Тургеневъ  решительно  перешелъ  на  сторону  про- 
грессивнаго  лагеря,  до  бунтарей  включительно.  Но  и  такое 
заключеше  было  бы  опрометчивымъ.  И  въ  своихъ  симпат!- 
яхъ  къ  радикаламъ  Тургеневъ  и  здЬсь  не  перестаетъ  быть 
лицемернымъ.  Не  говоря  уже  о  полномъ  ничтожестве  его 
героя,  Нежданова,  о  сумасбродств*  Маркелова, — и  вс*  вто- 
ростепенные представители  „безымянной  Роси'%  револющ- 
онный  хоръ,  окружающзй  Нежданова,  обрисованы  съ  такою 
же  хоть  и  не  столь  явной  враждебностью,  какъ  кружокъ 
Губарева  въ  „Дым*".  Это  сатира  подъ  сурдинку,  положимъ, 
но  все-таки  сатира.  И  такимъ  образомъ  еще  въ  большей  сте- 
пени, ч-Ьмъ  въ  „Дым*",  между  двумя  крайностями  русскаго 
общества  Тургеневъ  ничего  не  видитъ,  на  чевгь  можно  было 
бы  остановиться   съ  сочувствхемъ.  Тамъ  по  крайней  мФре 
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былъ  Литвиновъ,  бл'Ьдный  иодожимъ^  но,  все-такИу  разум- 
ный Литвиновъ.  Зд'Ьсь  и  этого  н'Ьтъ.  Нельзя  же,  въ  самомъ 
д^л'Ь,  цризнать  за  надежду  Росс1и  сочиненнаго  авторомърус* 
скаго  оппортуниста  Соломина. 

К.  Головинъ. 


Критика  д*Ёйствующихъ  лицъ  ^Еови'  каокдаго  въ 

отдельности. 

Нежданов  ъ. 

*)  Н'Ькоторые  проницательные  рецензенты  усмотр-бли  въ 
Нежданов'Ь  тоже  одного  изъ  представителей  „Нови^,  героя 
романа.  Утвердившись  на  этой  точк'Ь  зр'Ьтя,  имъ  нетрудно 
было  показать,  что  въ  этомъ  геро-Ь  н'Ьтъ  решительно  ничего 
героическаго  ни  съ  положительной  ни  съ  отрицательной  сто- 
роны,  что  это  не  бол'Ье,  какъ  одинъ  изъ  гЬхъ  Гамлетовъ 
ЩигровсБаго  уЬзда,  которые,  подъ  тою  или  другою  фирмою, 
неизм'Ьнно  воспроизводились  Тургеневымъ  въ  большей  части 
его  прежнихъ  произведешй,  и  что  поэтому  вид'Ьть  въ  немъ 
представителя  современна^^о  молодого  покол'Ьнгя  можетъ  только 
челов'Ькъ,  живущ1й  старческими  воспоминашями  и  созерца- 
юпцй  любезное  отечество  изъ  „прекраснаго  далека^. 

Все  это  было  бы  совершенно  справедливо,  если  бы  только 
д-Ьйствительно  можно  было  доказать,  что  точка  зр'Ьн1я  ре- 
цензентовъ  на  Нежданова  есть  въ  то  же  время  и  точка  зр^^- 
в1я  Тургенева.  Но  изъ  романа  этого  никакъ  нельзя  вывести. 
Напротивъ,  устами  „резонера^  Паклина,  авторъ  самымъ  ка- 
тегорическимъ  образомъ  заявляетъ,  что  единственнымъ  пред- 
ставителемъ  „Нови**,  настоящей  нови,  онъ  считаетъ  Соло- 
мина. Зач'Ьмъ  же,  въ  такомъ  случа'Ь,  понадобился  ему  Не- 
ждановъ? 

Достаточно  самаго  б^глаго  просмотра  романа,  чтобы  отве- 
чать на  этотъ  вопросъ.  Неждановъ,  какъ  воплощеше  „души 


*)  п.  Никитинъ  (П.  Ткачовъ).  «Д*ло«  1877  г.,  №  2. 
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неуравнов'Ьшенной^9  быль  ему  необходимъ  для  вящаго  уясне- 
тя  и  бол'Ье  рельефнаго  оттЬнен1я  всЁхъ  достоинствъ  и  до- 
бродетелей „уравновешенной  души"  Соломина.  И  действи- 
тельно ^  безъ  сопоставлен1я  этихъ  двухъ  личностей  невоз- 
можно сделать  верной  оценки  героя  романа.  Авторъ,  невиди- 
мому, глубоко  убежденъ,  что  изъ  этого  сопоставлен]я  всяк1й 
читатель  выведетъ  именно  то  заключеше,  которое  вывелъ 
Паклинъ,  и  отдастъ  безусловное  предпочтете  „серому,  про- 
стому, хитрому  Соломину**  передъ  белымъ,  совсемъ  не  хи- 
трымъ  и  не  простымъ  Неждановымъ... 

Тургеневъ  сделалъ  Нежданова  незаконнымъ  сыномъ,  ро- 
жденнымъ  отъ  преступной  связи  некоего  князя  Г.,  „богача, 
генералъ-адъютанта'',  и  гувернантки  княжескихъ  дочерей, 
„хорошенькой  институтки'',  умершей  въ  самый  день  родовъ. 
Этою-то  „незаконностью''  рожден1я  своего  героя  авторъ  и 
старается  объяснить  все  странности  и  противоречк  его  ха- 
рактера. „Фальшивое  положеше,  въ  которое  онъ  (т.-е.  Не- 
ждановъ)  былъ  поставленъ  съ  самаго  детства,  говоритъ  ав- 
торъ,— развило  въ  немъ  обидчивость  и  раздражительность, 
но  прирожденное  великодуш1е  не  давало  ему  сделаться  по- 
дозрительнымъ  и  недоверчивымъ.  Темъ  же  самымъ  фальши - 
вымъ  положешемъ  Нежданова  объяснились  и  противореч1я, 
который  сталкивались  въ  его  существе.  Опрятный  до  ще- 
петильности, брезгливый  до  гадливости,  онъ  силился  быть 
циничнымъ  и  грубымъ  на  словахъ;  идеалистъ  по  натуре, 
страстный  и  целомудренный,  смелый  и  робшй  въ  одно  и  то 
же  время,  онъ,  какъ  позорнаго  порока,  стыдился  и  этой  ро- 
бости своей  и  своего  целомудрхя,  и  считалъ  долгомъ  смеяться 
надъ  идеалами.  (Надъ  какими  идеалами?  Ужъ,  конечно,  не 
надъ  теми,  которые  онъ  самъ  исповедывалъ  и  во  имя  ко- 
торыхъ  действовалъ.  Да  и  возможно  ли  представить  себе 
мыслящаго  человека,  какимъ  авторъ  представляетъ  Нежда- 
нова, который  бы  смеялся  надъ  идеалами  вообще!  Ведь,  это 
было  бы  чистымъ  абсурдомъ!  И  Тургеневъ,  очевидно,  упо- 
мянулъ  здесь  объ  идеалахъ  просто  ради  красиваго  словца, 
въ  интересахъ  риторическаго  округлешя  фразы).  Сердце  онъ 
имЬлъ  нежное  и  чуждался  людей;  легко  озлоблялся  и  ни- 
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когда  не  помнилъ  зла.  Онъ  негодовалъ  на  своего  отца  за 
то,  что  тотъ  пустидъ  его  „по  эстетик*^  (т. -е.  по  историко- 
философскому  факультету;  гораздо  правильнЬе  было  бы  ска- 
зать: „по  классической  части ^);  онъ  явно,  на  виду  у  всЪгь, 
занимался  одними  политическими  и  сощальными  вопросами, 
и  Бтабн^  наслаждался  художествомъ,  поэзхей,  красотою  во 
всЬхъ  ея  проявлен1яхъ,  даже  самъ  писалъ  стихи.  Онъ  тща- 
тельно пряталъ  тетрадку,  въ  которую  онъ  заносилъ  ихъ,  и 
изъ  петербургскихъ  друзей  только  Паклинъ,  и  то  по  свой- 
ственному ему  чутью,  подозр'Ёвалъ  ея  существоваше.  Ничто 
такъ  не  обижало,  не  оскорбляло  Нежданова,  какъ  мал^Ьйш^й 
намекъ  на  его  стихотворство,  на  эту  его,  какъ  онъ  пола- 
галъ,  непростительную  слабость.  По  милости  воспитателя — 
швейцарца,  онъ  зналъ  довольно  много  фактовъ  и  не  боялся 
труда;* онъ  даже  охотно  работалъ — несколько,  правда  лихо- 
радочно и  непоследовательно.  Товарищи  его  любили,  ихъ 
привлекала  его  внутренняя  правдивость,  доброта  и  чистота; 
не  легко  ему  жилось.  Онъ  самъ  глубоко  это  чувствовалъ  и  со- 
знавалъ  себя  одинокимъ,  несмотря  на  привязанность  друзей**. 
И  все  это  происходило  будто  бы  оттого,  что  онъ  былъ 
незаконнымъ  сыномъ!  И  нашлись  же,  в'ёдь,  наивные  рецен- 
зенты, которые  пов'Ьрили  автору  на  слово,  и  тоже  объясня- 
ютъ  характеръ  Нежданова  незаконнорожденностью!  Да  если 
бы  это  Д'Ьйствительно  было  такъ,  какой  же  бы  тогда  инте- 
ресъ  могъ  представлять  для  насъ  господинъ  Неждановъ,  и 
какой  бы  смыслъ  могло  им'&ть  его  сопоставленхе  съ  Соло- 
миныхъ?  Ну,  что  же,  Соломинъ — душа  уравновешенная,  Не- 
ацановъ — неуравновешенная,  потому  что  первый  родился  въ 
браке,  второй — вне  брака! 

Не  смешное  ли  это  объяснен1е?  а  между  темъ,  согла- 
ситесь, съ  точки  зрен1я  этихъ  рецензентовъ,  оно  было  бы 
вполне  логично.  Разумеется,  въ  этомъ  виноватъ  прежде  всего 
самъ  Тургеневъ.  Верно  понявъ  и  мастерски  очертивъ  ха- 
рактеръ  Нежданова,  онъ  не  сумелъ  объяснить, — впрочемъ, 
пожалуй,  это  было  и  не  его  дело, — его  происхожденхя.  При- 
чину совершенно  случайную  и  совсемъ  неважную  онъ  при- 
вадь за  главную,  за  самую  существенную.  Очевидно,  онъ 
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повторилъ  зд^^сь  ту  же  ошибку,  въ  которую  раньше  его  впалъ 
Достоевсюй  въ  посл^Ьднемъ  своемъ  ронан'Ь  „Подростокъ^. 
Достоевск1й  точно  такинъ  же  образомъ  объясняетъ  стран- 
ности и  противор^Ьч1я  своего  „подростка^^  пон^Ьсью  благо- 
родной дворянской  крови  съ  неблагородной  кровью  плебеевъ! 
Какъ  будто  ужъ  и  въ  саномъ  д'Ьл'Ь  между  дворянской  и  пле- 
бейской кровью  существуетъ  такое  р^Ьзкое  разлише!  И  какъ 
будто  гувернантка  въ  княжескомъ  дом'Ь,  „  хорошенькая  ин- 
ститутка"",  такъ  сильно  отличалась  по  своинъ  внутреннимъ 
качествамъ  отъ  своего  с1ятельнаго  патрона,  что  отъ  ея  со* 
юза  съ  нинъ  непрем'Ьнно  долженъ  былъ  произойти  горьк1й 
плодъ,  преисполненный  всяческихъ  противор'Ьч1й.  Н'&тъ,  неза- 
конность неждановскаго  рождешя — это  чистая  случайность, — 
случайность,  р'Ьшительно  ничего  необъясняющая. 

77.  Никитипъ  (П.   Ткачовь). 

*    * 

*)  Бол'Ье  другихъ  выдержаннымъ  лицомъ  въ  роман'Ь  по- 
казался намъ  самъ  Неждановъ,  хотя,  собственно  говоря,  это 
довольно  фальшивое  лицо — фальшивое  въ  товгь  смысл'6,  что 
онъ  очень  несовремененъ,  что  его  внутреннШ  разладъ  исхо- 
дитъ  отъ  причинъ  едва  ли  продолжающихъ  действовать  среди 
нын'&шняго  покол'Ьн1я  револющонеровъ.  Въ  самомъ  д'Ьл^Ь,  очень 
странно,  что  Неждановъ  постоянно  называетъ  себя  эстети- 
комъ,  и  что  опыты  хожден1я  въ  народъ  мучительны  для  него 
потому,  что  оскорбляютъ  эстетическ1е  элементы  его  натуры. 
„И  вотъ,  я  иду  въ  этотъ  народъ...  пишетъ  онъ  къ  Сили- 
ну.— О,  какъ  я  проклинаю  тогда  эту  нервность,  чуткость, 
впечатлительность,  брезгливость,  все  это  насл^Ьдге  моего  ари« 
стократическаго  отца!  Какое  право  им'Ёлъ  онъ  втолкнуть  меня 
въ  жизнь,  снабдивъ  меня  органами,  которые  несвойственны 
сред'б,  въ  которой  я  долженъ  вращаться?  Создалъ  птицу  да 
и  пихнулъ  ее  въ  воду?  Эстетика — да  въ  грязь?  демократа, 


♦)  Статья  А.  (В.  Г.  АвсгЬснко).  „РусскШ  В-Ьстникь"  1877  г.,  №  2. 
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народолюбца,  въ  которомъ  одинъ  запахъ  этой  поганой  вод- 
ки— зелени  вина  —  возбуждаетъ   тошноту,  чуть  не  рвоту?" 
Такая  натура,  если  угодно,  не  выходитъ  изъ  пред'Ьловъ  вот- 
можнаго.  но   она  очень  индивидуальна,  а  мы  думаемъ,  что 
слишкомъ  индивидуальны»,  исключительный,  случайный  лич- 
ности мен'Ье  годятся  въ  герои  романа,  ч'Ьмъ  характеры  ро- 
довые, типовые,  обобщаюпце  въ  себ*]^  индивидуальности  из- 
в'бстнаго  покол'Ьн1я.  Притомъ,  слишкомъ  явно  бросается  въ 
глаза  родство  Нежданова  съ  прежними  героями  г.  Тургене- 
ва—  съ  Рудинымъ,  съ  Гамлетомъ  Щигровскаго   уЬзда,  съ 
Чулкатуринымъ.  Это  все  то  же  раздвоенное,  лишнее,  „ вы- 
вихнутое"  существо,  какое  мы  знаемъ  изъ  литературы  соро- 
ковыхъ  годовъ  и  въ  особенности  отъ  самого  г.  Тургенева — 
существо,  обреченное  томиться  и  страдать  отъ  противор4ч1я 
грубой  русской  действительности  съ  идеалами,  воспринятыми 
нзъ  европейской  цивилизащи.  Безъ  сомн']Ьн1я,   люди,  бол'Ью- 
Щ1е  внутреннимъ  разладомъ  есть  и  въ  современномъ  поко- 
л^Бн^и;  но,  во-первыхъ,  идеалы  ихъ  значительно  иные,  а  во- 
вторыхъ,  действительность  ненавистна  имъ,  конечно,  не  по- 
тону,  что   она  слабо  насыщена  эстетическими  элементами. 
Поэтому  намъ  кажется,  что  выражеше  ,,романтикъ  реализма^, 
сакимъ  Паклинъ  опред^ляетъ  Нежданова,  въ  сущности  есть 
только  фраза.  Но  какъ  характеръ  случайный,  исключитель- 
ный, Неждановъ  до  конца  выдержанъ  въ  очень  в^рномъ  тон^, 
I  хотя  этотъ  тонъ  и  отзывается  стариной.  Очень  в-Ьрноито, 
I  что  въ  своихъ  стихахъ  онъ  колеблется,  кому  подражать — 
[  Пушкину  или  Добролюбову;  и  то,  что  его  смущаетъ  „этотъ 
[  ужасный,  преданный,  не  противящ]йся  взглядъ''  Мар1анны, 
[  въ   которомъ  онъ  читаетъ:    „возьми-молъ  меня,  но  помни!^\ 
и  то,    что,  задумавъ  покончить  съ  собою,   онъ  доставляетъ 
ееб'Ь  болезненное  удовольств1е  поручить  любимую  девушку 
тоху  самому  Соломину,  къ  которому  онъ  ревнуетъ  (эти  черты, 
какъ  в'&роятно  припоминаютъ  читатели,  прямо  повторены  изъ 
прежнихъ,  самыхъ  раннихъ  пов'Ьстей  г.  Тургенева);  и  нако- 
нецъ,  то,  что,  не  в'Ьря  ни  въ  револющю,  ни  въ  народъ,  ни 
въ  свои  личныя  силы,  онъ  въ  посл'кднхй  разъ  словно  въ  го- 
рячечномъ  бреду  кидается  въ  пропаганду,  сознавая  всю  без- 

ЗелжвекШ.  Крнтнка  о  Тургеневе.  8 
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смысденность  своихъ  поступковъ,  но  не  ум'Ья  противостоять 
неодолимой  потребности — какъ-нибудь,  однимъ  разомъ,  по- 
екор'Ье  сжечь  свою  ненужную  жизнь.  Онъ  сомн'бвается  въ 
ЧИСТОТЕ  того  огня,  на  которомъ  собирается  свершить  это 
самосжигаше,  но  онъ  дошедъ  уже  до  такого  состоян1я,  что 
ему  все  равно — лишь  бы  огонь  жегъ  сильн']&е  и  скор'Ье. 

Впрочемъ,  такъ  какъ  авторъ  стоить  къ  Нежданову  въ  от- 
ношеши  скор-Ье  отрицательномъ,  ч'Ьмъ  иоложительномъ,  онъ, 
очевидно,  хочетъ  показать,  что  таюе  люди  не  годятся  для 
жизни  и  въ  особенности  для  д-Ьла  революцш, — то  значен1е 
этого  лица  для   ,,идеи^^  романа  не  особенно  важно. 

В.  Авсгьенко. 


»% 


*)  Неждановъ,  въ   котораго   ув'Ьровала  Марханна  и  еще 
раньше,  а,  можетъ   быть,  и   кр'Ьпче   еще  ув'Ьровала   бол^Ье 
простая,  пожалуй,  даже  ограниченная,  но  за  то  никогда  не 
барствовавшая  Машурина, — этотъ   Неждановъ  —  одинъ  изъ 
т4хъ,  по  словамъ  Паклина,   ^внезапныхь  исцгълителей  о(Г- 
щественныхг  ранъ^^  одинъ  изъ  т'Ьхъ  ^родящихся,  чай^  го- 
товыми**, какъ  выражается  о  Маркелов^Ь  Соломинъ,  ^осво- 
бодителт*^  русскаго  народа,  которые  на  д'Ьл'Ь  оказываются  ^ 
все  т'Ьми  же  Щигровскими  Гамлетами,  т.  е.  продуктами  те- 
пличной  среды,  вообразившими  чисто   по  книжному,  будто 
яД-бло  в'Ьковъ  поправляется  такъ  легко''.  Онъ  уже  не  отно-  '• 
сится  къ  народу  высоком'&рно-холодно,  какъ  когда-то  База-  ' 
ровъ,  говоривши  Аркадш:  „Я  возненавид'Ьлъ  этого  послед- 
няго  мужика,  Филиппа  или  Сидора,  для  котораго  я  долженъ 
изъ  кожи  л'Ьзть  и  который  мн*!^  даже  спасибо  не  скажетъ''.   < 
Тотъ,  по   словамъ   Базарова,   „романтизмъ*,  который   уц4- 
л'Ьлъ   въ   молодомъ   Кирсанов*,  составляетъ,  должно   быть, 
одну  изъ  существенныхъ  сторонъ  природы,  гонимой  въ  окно  -• 
и  входящей  въ  дверь.  Романтизмъ  этотъ  ожилъ  въ  томъ  по- л, 
~— .^^-_^__..  ](^ 

*)  о.  Миллеръ.  „Русское  Богатство"  1883  г.,  №  12.  Также  ^Руссюе  пи*  ^ 
сатели  поел*  Гоголя".  Спб.  1890  г.  ' 


^ 
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Еол'Ьши,  которое  явилось  со  своими  Неждановыми.  Но  отно- 
шен1я  народа  и  къ  этимъ,  простирающимъ  ему  объят1Я;  но- 
выхъ  романтикамъ — веб  т'Ь  же  старыя,  недов'Ьрчиво  сторо- 
НЯЩ1ЯСЯ  и  отн-Ькивающгяся.  „Тм,  восклицаетъ  Неждановъ, 
нев^Ьдомый  намъ,  но  любимый  нами  всЬмъ  нашимъ  суще* 
ствомъ,  всею  кровью  нашего  сердца,  руссшй  народъ,  прими 
насъ  не  слишкомъ  безучастно  и  научи  насъ,  чего  мы  должны 
ждать  отъ  тебя!''  Тщетная,  безотзывная  мольба!  То  то  и 
естЬ;  что  онъ  нашъ  певгьдомый^  и  мы  въ  нашей  новой  роли 
ему  нев'Ьдомы,  и  поздно ,  слишкомъ  поздно  вдругъ  догада- 
лись,  что  надобно  отъ  него  самого  научиться... 

О.  Миллеръ.  • 
* 

*)  Основная  черта,  указанная  Тургеневымъ  въ  Пеждано- 
в* — насильственное,  формальное  втягиваше  себя  въ  полити- 
ческую деятельность,  тогда  какъ  всЬ  пастоящ1я  внутреншя 
душевныя  его  сочувств1я  направляются  къ  „художеству,  поэ- 
зш  и  красот*  во  всЬхъ  ея  проявлешяхъ" — эта  черта  под- 
начена глубоко,  в'Ьрно  и  вполн*  опред'Ьляетъ  сущность  ихъ 
порывовъ  и  порой  комическ1я,  порой  трагичесшя  перипетхи 
ихъ  существован1я.  Такого  сорта  люди  бросаются  въ  рево- 
лющонную,   агитаторскую   „работу"  не  потому  собственно, 
что  страстно,  неумолимо  ненавидятъ  „существующ1й  поря- 
докъ^,  страстно  желаютъ  для  массы  практическихъ  резуль- 
татовъ  свободы  и  благосостояшя,  а  больше  потому,  что  аги- 
таторская   деятельность    кажется    имъ   интересной,    „ зани- 
мательной*', какъ  бываетъ  занимателенъ  романъ,   то   есть, 
въ  конц'Ь  концовъ,  красивой,  удовлетворяющей  ихъ  артисти- 
ческимъ  наклонностямъ. 

В.  Буренинъ, 
* 

**)  Замечательную,  если  можао  такъ  выразиться,  увертку 
Тургенева  составляетъ  личность  Нежданова.  Это  —  старый 

*)  в.  Вуренинъ.  я  Литературная  д-Ьятельность  Тургенева".  Спб.  1884  г. 
•*)  Н.  Михайдовск1й.   „Отечественныя   Записки"   1877  г.,  №  2.  Статья, 
подъ  назван1еиъ:  „Записки  Профана^. 
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тургеневсшй  типъ;  надломленная,  ^вывихнутая^,  раздвоен- 
ная натура,  изъ  „сано']^довъ,  грызу новъ,  гамлетиковъ'%  какъ 
говорить  объ  этихъ  людяхъ  Шубинъ  въ  „Накануне''  (не 
даромъ  Паклинъ  называетъ  Нежданова  9росс1йскимъ  Ганле- 
томъ").  Онъ  не  можетъ  сделать  ни  одного  шага  безъ  огляд- 
ки внутрь  себя.  Онъ  всегда  пдетъ  не  туда,  куда  его  тянетъ^ 
и  тянетъ  его  не  туда,  куда  онъ  идетъ.  Онъ  не  можетъ  ни- 
чему отдаться  вполн']^ — ни  любви,  ни  деятельности,  ни  искус- 
ству. Несчастный  челов'Ькъ,  для  котораго  мучительная,  ми- 
кроскопически-тщательная копотня  въ  самомъ  006*]^,  въ  соб- 
свенной  душ']^  есть  нормальное  состоян1е.  А  для  того,  чтобы 
перестать  прислушиваться  къ  шуму  въ  собственныхъ  ушахъ 
и  отдаться,  хотя  бы  на  самое  короткое  время,  какой  нибудь 
одной  мысли,  нераздвоенному  чувству,  онъ  долженъ  „взвин- 
тить* себя,  искусственно  придти  въ  состоян1е  нравственнага 
опьянен1я!  Все  — старыя,  знакомыя  черты,  анализомъ  кото* 
рыхъ  г.  Тургеневъ  стяжалъ  свои  наибол']^е  заслуженные  лав- 
ры. Вдобавокъ,  подобно  многимъ  старымъ  герояяъ  г.  Турге- 
нева, Неждановъ  пасуетъ  передъ  любимой  женщиной,  ока- 
зывается много  ниже  и  слаб'Ье  ея.  Мотивы  эти  изучены  г. 
Тургеневымъ  до  тонкости,  и  надо  удивляться  той  виртуоз- 
ности, съ  которой  онъ  ихъ  разыгрываетъ.  Бъ  изображеши 
этихъ  людей  за  г.  Тургеневымъ  всегда  признавалась,  кром'Ь 
мастерства,  еще  одна  особенная  заслуга:  въ  нихъ  онъ  „пой- 
малъ  моментъ''  ни  дальше  ни  ближе,  какъ  присноиамятныхь 
сороковыхъ  годовъ.  Съ  нихъ  именно  начинаются  права  и 
обязанности  г.  Тургенева,  какъ  ловителя  моментовъ,  и  ка- 
ковы бы  ни  были  его  послФдующ1е  уловы,  но  этотъ  первый 
былъ  очень  удаченъ...  Само  собою  разумеется,  что  типич- 
нейш1е  представители  интеллигенцш  сороковыхъ  годовъ  не 
могутъ  быть  такими  же  типичнейшими  представителями  се- 
мидесятыхъ:  слишкомъ  многое  изменилось  на  Руси  за  этв 
три,  четыре  десятка  летъ.  Слова  нетъ,  Неждановы  возможны 
и  теперь  и  даже  наверное  существуютъ.  Но  не  все  суще- 
ствующее можетъ  занять  центральное  положен1в  въ  полити- 
ческомъ  романе.  Скептикъ,  да  еще  прирожденный  скептикъ^ 
не  верующ1й,  здесь  особенно  неуместенъ,  потому  что  онъ — 
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исключеше.  Можно,  пожалуй,  и  исключен1емъ  удовольство- 
ваться, съ  тЬиъ  однако  условхенъ,  чтобы  въ  немъ  какъ-ни- 
будь  отразилось  общее  правило.  Наприм^^ръ,  можно  себ'Ь 
представить  картину  всешрнаго  потопа,  въ  которой  самаго 
потопа  н%тъ,  а  есть  только  обитатели  спасеннаго  ковчега. 
Но  въ  фигурахъ  этихъ  спасенныхъ  должны  отразиться,  кро- 
кк  радости  спасешя,  и  ужасъ  пережитой  опасности,  и  ужасъ 
воспонинан1й  о  погибшихъ ,  и  сочувств1е  жертвамъ,  павшииъ  на 
глазахъ  спасенныхъ,  и  много  еще  другихъ  чувствъ.  Возмояб- 
ва  ли  подобная  картина  въ  дМствительности,  доступна  ли 
она  челов'Ьческимъ  силамъ? — пусть  судятъ  спещалисты.  Но, 
во  всякомъ  случа'Ь,  у  г.  Тургенева  н'Ьтъ  ничего  подобнаго. 
Его  Неждановъ — совс&мъ  исключительное  исключеше.  Мы 
видимъ,  что  люди  гибнутъ.  Мы  хотимъ  знать,  откуда  у  нихъ 
берется  в*ра,  гд*  источникъ  силы  этой  в^ры?  Является  г. 
Тургеневъ  и  съ  гращозно-благосклоннымъ  жестомъ  говоритъ: 
я  вамъ  это  съ  удовольств1емъ  покажу.  И  затЬмъ  все  наше 
внимаше  сосредоточиваегь  на  душевныхъ  мукахъ  челов'Ька 
нев'Ьрующаго,  случайно   попавшаго   въ  водоворотъ!  Но  мы 

(сами  виноваты,  что  хоть  на  минуту  подумали,  что  онъ  мо- 
жетъ  дать  что-нибудь  иное.  Однако,  виноватъ  тоже,  и  боль- 
ше даже  нашего  виноватъ,  самъ  г.  Тургеневъ.  Какъ  психо- 
логичесюй  типъ,  гамлетики  ему  фактически  знакомы  и  нрав- 
ственно близки:  онъ  съ  ними  росъ.  Онъ  перепробовалъ,  для 
изображен1я  различныхъ  ихъ  отт'ёнковъ,  много  разныхъ  об- 
становокъ.  Что  мудренаго,  если  онъ  захот'Ьлъ  окружить  этотъ 
излюбленный  имъ  типъ  обстановкой  „Нови''?  Но  надо  было 
сд-Ьлать  это  откровенно.  Надо  было  оставить  Остродумовыхъ, 
Машуриныхъ,  Маркеловыхъ  и  особенно  Соломина,  по  воз- 
можности, совсЁмъ  въ  сторон'Ь.  Марханну,  конечно,  удалить 
нельзя,  потому  что  Тургеневсшй  Неждановъ  не  мыслимъ  безъ 
женщины,  передъ  которой  онъ  пасуетъ.  Тогда  д'Ьло  было  бы 
ясно:  авторъ  взялся  разр'Ьшить  частную  задачу,  элементы  ко- 
торой ему  знакомы.  Можно  нав^Ьрное  сказать,  что  г.  Тур- 
геневъ написалъ  бы  на  эту  тему  прекрасную,  хотя  подно- 
вленную вещь.  И  въ  „Нови''  около  Нежданова  можно  найти 
вбсколько  превосходныхъ  страницъ.  Но  г.  Тургеневъ  посту- 
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пилъ  какъ  разъ  наоборотъ.  Онъ  взялся  разр'Ьшить  общую 
задачу,  а  такъ  какъ  она  ему  не  по  силамъ,  то  онъ  долженъ 
былъ  нриб'Ьгать  къ  разнаго  рода  уловкамъ:  набрасывать  вуаль 
на  многое  важное  и  р']^зко  выпячивать  впер^  многое  не- 
важное. Къ  числу  такихъ  уловокъ  относится  и  Неждановъ. 
Вм'Ьсто  того,  чтобы  просто  я  скромно  пополнить  свою  кол- 
лекдш  гамлетиковъ — гамлетикомъ-револющонеромъ,  онъ  по- 
садилъ  его  въ  передшй  уголъ  ц^лаго  политическаго  романа 
съ  многозначительнымъ  эпиграфомъ.  Иначе  онъ  и  не  могъ 
поступить.  Если  челов^къ  взялся  нарисовать  л^Ьсъ,  когда  у 
него  въ  распоряженш  н^Ьтъ  зеленой  краски,  такъ,  конечно,, 
въ  картин'Ё  будутъ  и  красный  березы  и  снн1Я  ели.  Но  онъ 
могъ  не  браться... 

Ж.  Михайловскгй. 

*     * 

*)  Главное  лицо  „Нови" — Неждановъ — челов'Ькъ  умный ^ 
даже  даровитый,  симпатичный,  но  совершенно  безвольный, 
безхарактерный,  и  потому  бл'Ёдный,  мало  привлекающ1Й  къ 
себ'Ь  наше  вннмаше.  У  него  есть  поэтичесшй  талантъ,  онъ 
сочиняетъ  очень  недурные  стихи,  наприм']Ьръ: 

Овружи  меня  цв-Ьтами, 

Солнце  въ  комнату  впусти,  и  т.  д. 

Но  онъ  не  см'Ьетъ  отдаться  своему  дарованш,  влечен110 
своей  природы,  потому  что  это  несогласно  съ  его  отвлечен- 
ными, револющонными  уб'Ёждешями.  А  въ  эти  уб'бждешя^ 
съ  другой  стороны,  въ  пропаганду  въ  народ*  и  въ  возмуще- 
ше  народа,  онъ,  „россШскхй  Гамлетъ",  по  опред-блошю  Пак- 
лина,  скептикъ  и  чутк1й  душой  челов'Ькъ,  тоже  не  в-Ьрить^ 
не  можетъ  верить.  Очень  художественно  нарисованы  въ  ро- 
ман'Ь  сцены,  гд'Ь  Неждановъ  ходитъ  въ  народъ  „въ  костю- 
ме* и  пропов'Ьдуетъ,  пропов'Ьдуетъ  вполн*  неудачно,  самъ 
это  видя  и  потомъ  почти  см'Ьясь  надъ  собою,  но  не  весе- 


*)  А.  Незеленовъ.  дТургеневъ  въ  его  пропзведен1яхъ«.  Спб.  1885  г. 
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лымъ,  а  безотрадно  горькимъ  см^хомъ. — Сознанхе  своей  пол- 
ной несостоятельности  приводитъ  Нежданова  къ  самоуб1йству. 


А.  Незелеповг. 


* 


*)  Неждановъ — незаконный  княжесюй  сынъ  и  одинъ  изъ 
самыхъ  блестящихъ  прим'Ёровъ  вл1ян1я  насл'Ьдственности.  Онъ 
отъ  природы  снабженъ  всЬми  признаками  высшей  экзотиче- 
ской культуры,  начиная  съ  вн']Ьшности.  Чувство  красоты  въ 
немъ  развито,  какъ  у  истаго  наследника  вековой  эстетики 
,отцовъ**-романтиковъ.  Предъ  нимъ  даже  братья  Кирсановы 
въ  этомъ  отношен1и  создан1я  первобытныя  и  малоодарен- 
ный, те  только  восхищаются  произведен1ями  чужого  поэтиче- 
скаго  гешя, — Неждановъ  самъ  поэтъ  и  притомъ  настоящШ, 
чувствуюпцй  по  временамъ  непреодолимую  потребность  из- 
лить свои  01цущен1я  и  думы  въ  стихахъ.  У  него  хранится 
заветная  тетрадка,  дневникъ,  истор1я  сильнейшихъ  момен- 
товъ  его  жизни.  У  него,  кром*  того,  есть  другъ,  иоверен- 
вый  всЬхъ  его  тайнъ,  „замечательно  чистой  души",  Влади- 
М1ръ  Силинъ.  Къ  нс'му  Неждановъ  постоянно  пишетъ  пись- 
ма, экзаменуя  ими  важныя  событ1я  своего  внешняго  и  вну- 
тревняго  М1ра.  Эти  письма — другой  дневникъ,  другой  рядъ 
сердечныхъ  изл1ян1й... 

Разве  все  это  не  напомииаетъ  нечто  институтское,  не- 
мыслимое безъ  стихотворнаго  альбома  и  идеальной  дружбы? 
Разве  этотъ  юноша  съ  нежнымъ  цветомъ  лица  и  другими  при- 
знаками „породы^ — не  герой  какой-нибудь  романтической 
идилл1и,  не  прямой  духовный  потомокъ  поколешя,  много  рань- 
ше осужденнаго  авторомъ  па  немощное  угасан1е  среди  новой 
реальной  и  органически- сильной  жизни? 

Теперь  тотъ  же  авторъ  вызываетъ  изъ  „царства  мертвыхъ** 
юный  образъ  исключительно  за  темъ,  чтобы  изобразить  предъ 
нами  давно  известную  агон1ю — физическую  и  нравственную, 
точнее,  чтобы  разсказать  жизнь,  сплошь  состоящую  изъ  одной 
агоши. 


*)  и.  Ивановъ.  „Иванъ  Серг-Ьевичъ  Тургеневъ".  Спб.  1896  г. 
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Если  бы  Неждановъ  родился  при  вполн'Ь  благопрхятныхъ 
услов1яхъ,  т.  е.  отъ  родителей  въ  брак*,  его  бшграфхя  врядъ 
ли  отличалась  бы  ч'Ьмъ  отъ  тысячи  другихъ  б1ограф1й.  Са- 
мое существенное  отличхе  состояло  бы,  вероятно,  въ  поэти- 
ческихъ  занят1яхъ  Нежданова.  Воспитавшись  въ  аристокра- 
тической обстановке,  на  лон*  „высшей  культуры ^',  ежеднев- 
но вдыхая  воздухъ  романтизма  и  эстетики, — онъ,  конечно, 
не  считалъ  бы  своимъ  нравственнымъ  долгомъ  скрывать  свои 
стихотворческ1я  упражнешя.  Они  нисколько  не  нарушили  бы 
общаго  тона  его  существоваи1я.  Напротивъ,  онъ  могъ  бы  даже 
прослыть  семейнымъ  или  салоннымъ  генхемъ,  и  плоды  его 
музы  красовались  бы  не  въ  одномъ  раздушенномъ  альбом'Ь 
мечтательной  св']^тской  красавицы. 

На  злосчастная  судьба  все  устроила  по-своему.  Нежда- 
новъ— незаконный  сынъ,  и  его  даже  не  ожидали  на  св'Ьтъ 
бож1Й.  Прирожденный  аристократъ,  сл'Ьдовательно,  роковымъ 
образомъ  очутился  среди  пархевъ,  жертвой  общественныхъ 
предразсудковъ  и  юридическихъ  ограничен1й.  Драма  въ  выс- 
шей степени  простая  и  безчисленное  число  разъ  вдохновля- 
вшая гуманныхъ  поэтовъ  и  публицистовъ. 

Бъ  восемнадцатомъ  в^к'Ъ  существовалъ  особый  жанръ  сце- 
ническихъ  произведешй,  посвященныхъ  „незаконнымъ  д^к- 
тямъ^.  Ье  РгЫ  Nа^и^е^ — такой  же  обычный  герой  просвети- 
тельной эпохи,  какъ  ^добрый  сеньеръ**,  „крестьянинъ  фило- 
совъ",  „почтенный  буржуа".  Естественно,  незаконныя  д^Ьти 
постоянно  являлись  детьми  отцовъ  изъ  высшихъ  сословШ,  и 
для  авторовъ  служили  краспор^чивейшими  застрельщиками 
въ  борьбе  противъ  общественнаго  неравенства,  жестокихъ 
законовъ,  обычае  въ  и  предразсудковъ.  Бъ  виде  примера,  мож- 
но припомнить  блестя  1Ц1Я  речи  героя  Дидро  изь  знаменитой 
когда-то  драмы  Ье  РИв  Nа^^^^е^  Въ  этихъ  монологахъ  изоб- 
ражены подробно  лишешя  и  обиды,  которыя  выпадаютъ  на 
долю  несчастнымъ  отверженцамъ.  Въ  общихъ  чертахъ  Дидро 
написалъ  превосходную  бгографш  всЬхъ  незаконныхъ  детей 
какой  бы  то  ни  было  эпохи,  въ  томъ  числе  и  нашего  Не- 
жданова. Разница  только  въ  содержап1и  протеста.  Герой  эн- 
циклопедиста ратовалъ  за  просветнтельныя  идеи  своей  эпохи, 
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присоединялъ  свой  голосъ  къ  голосамъ  Вольтера  и  его  спо- 
движниковъ,  а  Неждановъ  засталъ  крайшй  протестъ  своихъ 
сверстниковъ  въ  форм'Ь  нигилизма,  и  немедленно  постарался 
пристать  къ  нимъ,  свою  аристократическую  натуру  вдвинуть 
въ  рамки  базаровскаго  типа. 

Этотъ  процессъ  нравственной  и  вюьшней  передгълки  соб- 
ственной жизни  и  личности  мы  должны  прежде  всего  им'&ть 
въ  виду  относительно  Нежданова.  Это  —  процессъ  насиль- 
ственный, преднам'Ьренный,  мучительный,  потому  что  при- 
рода всегда  сильн'Ье  всякихъ  ухищрешй  даже  самой  силь- 
ной воли, — не  только  неждановской,— дряблой  и  пугливой 
воли  аристократическаго  теплнчнаго  детища. 

Неждановъ  попал ъ  въ  нигилисты  въ  силу  случайнаго  сте- 
чешя  обстоятельствъ,  истор1я  его  нигилизма — истор1я  неза* 
коннаго  сына  на  почв'б  русскихъ  шестидесятыхъ  годовъ. 

Почему  же  Неждановъ  сошелся  съ  нигилистами,  а  не  иначе 
какъ  сталъ  мстить  людской  неправд']^, -это  д'Ьло  автора,  и 
зд'Ьсь  еще  ничего  н'Ьтъ  нев'&роятнаго  и  явно  тенденцюзнаго. 
Неждановъ  могъ  самымъ  обыковеннымъ  путемъ  превратиться 
въ  нигилиста,  но  преднам'Ьренный  разсчетъ  автора  въ  томъ, 
что  именно  на  такомъ  нигилиоть  доказывается  общее  по- 
дожеше,  именно  Неждановъ  долженъ  посрамить  молодыхъ  за* 
щитниковъ  изв^стнаго  политическаго  идеала. 

До  какой  степени  искусственно  построенъ  этотъ  планъ  по- 
срамлешя,  особенно  ясно  станетъ,  если  Нежданова  сопоста- 
вить съ  Базаровымъ. 

Мы  указывали,  какъ  органически  выросли  и  посл'Ьдова- 
тельно  развились  отрицательный  идеи  Базарова.  Сила  худо- 
жественнаго  создан1я  и  общественное  значеше  типа  заклю- 
чались въ  его  ц'Ьльности,  природной  мощи.  Базаровъ  не  могъ 
не  быть  нигилистомь  по  своей  натур*,  по  условхямъ  всей 
своей  жизни,  по  ходу  своего  духовпаго  развит1я  и  по  много- 
численнымъ  в.ияшямъ  своей  эпохи.  Самыя  заблужден1я  Ба- 
зарова—логи^есюя  сл'Ьдств1я  основной  жизненной  идеи,  во- 
площаемой его  личностью.  Базаровъ — стих1я,  оригинальная 
и  независимая-  отъ  начала  до  конца,  никому  и  ничему  не 
подражающая  и  уступающая  только  в'Ьчнымъ  законамъ  чело- 
3*6 ческой  природы  исторш. 


122  Дфйствующш  ЛИЦА  ^Новп^. 

Неждановъ  рядомъ  съ  Базаровымъ  то  жо  самое,  что  сце- 
ническая декоращя  л'&са  иредъ  настоящимъ  л']&сомъ.  У  Не- 
жданова все  чужое,  кром'Ь  оскорбленнаго  самолюб1я,  кром'Ь 
пеизбывныхъ  страдашй  за  свое  происхождеше,  стыда  за  свой 
неудавш1йся  аристократизмъ.  Онъ  бол'Ёзненво  чутокъ  ко  вся- 
кому намеку  на  его  „исторш*^  Это  н'Ьчто  „горькое",  по  вы- 
раженш  автора,  „что  онъ  всегда  носилъ,  всегда  ощущалъ 
на  дн!;  души".  Настояпцй  нигилистъ,  Базаровъ,  подобный 
ощущен1я  съ  глубочайшимъ  презр'Ьшемъ  обозвалъ  бы  роман- 
тизмомъ  и  насчетъ  нервной  системы  повтори лъ  бы  о  Нежда- 
нов* р'Ьчь,  сказанную  о  братьяхъ  Кирсановыхъ,  „старень^ 
кихъ  романтикахъ^Ч  А  для  Нежданова  мн^нхе  перваго  встр'Ьч- 
наго  флигель-адъютанта — источникъ  драмы:  даже  голосъ  его 
начинаетъ  звучать   „глухо **. 

Легко  представить,  какимъ  неудобоносвмымъ  бременемъ 
окажется  для  него  нигилизмъ. 

Прежде  всего,  по  нигилистическому  уставу,  Неждановъ 
долженъ  отвергать  эстетику.  Мы  знаемъ,  чего  это  стоило  да- 
же Базарову — его  подражатель  прямо  изнемогаетъ  въ  сущ- 
ности на  первой  только  ступени  нигилизма.  Первобытному 
Остродумову  легко  презирать  эстетику,  по  крайней  м'Ьр*,  въ 
форм'Ь  статей  или  стиховъ.  Для  Нежданова  это  своего  рода 
гамлетовсюй  вопросъ,  и  разр'Ьшаетъ  онъ  его  столь  же  без- 
славно,  какъ  и  датсюй  принцъ  мститъ  за  смерть  отца.  Украд- 
кой пишутся  стихи,  лелеется  драгоценная  тетрадка,  а  на 
публик* — суровое  лицо  по  поводу  даже  намековъ  на  „ли- 
тературную жилку"',  негодоваше  на  отца,  что  тотъ  пустилъ 
будущаго  нигилиста  по  „эстетик*''.  Но  нигилистъ  на  каж- 
домъ  шагу  обязанъ  враждовать  съ  изяществомъ  и  красотой, 
и — вотъ  судьба  Нежданова: 

„Опрятный  до  щепетильности,  брезгливый  до  гадливости, 
онъ  силился  быть  циничнымъ  и  грубымъ  на  словахъ;  идеа- 
листъ  по  натур*,  страстный  и  целомудренный,  см*лый  и 
робгай  въ  одно  и  то  же  время,  онъ,  какъ  позорнаго  порока, 
стыдился  и  этой  робости  своей,  и  своего  целомудрхя,  и  счи- 
та.1ъ  долгомъ  смеяться  надъ  идеалами''. 

Неждановъ,  следовательно,  нарядился  въ  маскарадное  платье 
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и  устроилъ  изъ  своей  жизни  „водевиль  съ  переод'6ван1емъ'' 
гораздо  раньше  своего  „хожден1я  въ  народъ".  Но  несчастхе 
не  въ  маскарад'Ь  собственно:  есть  много  лицед']&евъ  по  на- 
тур*, и  имъ  т'Ьнъ  легче  чувствуется,  ч'Ьмъ  искусственн'Ье  и 
эффектн'Ёе  ихъ  представлен1я.  Неждановъ  же  отъ  природы 
челов^^къ  правдивый,  искреншй,  даже  наивно-непосредствен- 
ный. АктерскШ  нарядъ,  все  равно  изъ  какой  угодно  пьесы, 
для  него  жестокое  испыташе.  Въ  то  время,  когда  для  дру- 
гихъ  истинное  удовольстп1в  и  даже  потребность — притворять- 
ся и  парадировать  въ  чужой  шкур']^,  для  Нежданова  всякая 
ложь,  недомолвка,  передержка — личное  оскорблен1е.  Онъ — 
самый  поучительный  прим'Ьръ  для  пословицы  „не  въ  свои 
сани  не  садись ^^:  бол^е  трагической  расплаты  за  „чуж1я  са- 
ни" трудно  и  представить,  ч'Ьмъ  участь  Нежданова. 

Противъ  врожденныхъ  влечешй  иной  разъ  можно  вести 
борьбу  съ  великой  р'Ьшительностью  и  даже  паслажденхемъ, 
если  есть  сознан1е  нравственной  необходимости  и  разумной 
целесообразности  этой  борьбы.  Тогда  борецъ  становится  ге- 
роемъ  принципа,  рыцаремъ  уб'Ьжден1й.  Гешй  есть  трудъ,  лю- 
билъ  говорить  Гёте,  а  трудъ,  создающ1й  гешальную  работу, — 
не  что  иное,  какъ  неустанная  дисциплина  личныхъ  силъ  ра- 
ди идеальной  ц'Ьли.  И  Неждановъ  могъ  бы  попасть  въ  число 
этихъ  настояп^ихъ  героевъ  идеи,  если  бы  нигилизмъ  для  него 
составлялъ  признанную  высокую  ц'Ьль  умственной  и  прак- 
тической д'Ьятельиости,  если  бы  „отрицашс  эстетики*"  и  „хо- 
ждеше  въ  народъ  являлись  для  него  незыблемыми  основами 
будущаго  общественнаго  строя. 

По  ничего  подобнаго  н'Ьтъ.  Неждановъ  не  вгьритъ  и  не 
можетъ  вуъргипь  ни  въ  разумность  отрицашя  эстетики  ни  въ 
плодотворность  револющопныхъ  предпр1ят1й.  Почему  не  в%- 
ритъ? 

Прежде  всего,  конечно,  потому,  что  оба  символа  стих1й- 
но  враждебны  его  натур'Ь,  а  у  него,  какъ  слабонервнаго  ро- 
мантика, н^тъ  достаточно  нравственной  силы — во  что  бы  то 
ни  стало  пойти  противъ  своихъ  аристократическихъ  вкусовъ, 
а  потомъ — все  та  же  причина:  автору  требуется  нев'Ьрую- 
пцй  нигилисгь-д^ятель, — и,  по  его  мн'Ьнш,  всяк1й  искрен- 
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вгйу  разумный  юноша  только  подъ  вл1яв1енъ  прнвходящихъ 
обстоятельствъ ,  вн'Ьшяихъ  вл1ян1й,  несчастныхъ  случайно- 
стей можетъ  испов'Ёдывать  эти  символы,  отнюдь  не  сливаясь 
съ  ними  всЬмъ  свонмъ  нравственнымъ  м1ромъ.  Неждановъ 
именно  искрени1й,  разумный,  эстетически  и  нравственно  чут- 
К1Й  юноша,  следовательно,  глубоко  симпатичный  автору,  и 
онъ  осужденъ  на  жесточайшую  драму,  какую  только  можно 
представить  въ  челов'Ьческой  жизни:  защищать  и  даже  при- 
носить жертвы — д^лу,  не  внушающему  ему  ни  в^ры  ни  оду- 
шевлен1я. 

Авторъ,  весьма  тщательно  отт-Ьняя  противор'Ьч1я  въ  про- 
тивоэстетическихъ  усил1яхъ  Нежданова,  еше  тщательн'Ье  под- 
черкиваетъ  отсутствхе  принцишальности  въ  его  нигилизм'Ь, 
недостатокъ  в'Ьры  везд'Ь,  гд*!^  требуется  оправдывать  ниги- 
лизмъ  на  л,'Ьл1^. 

Это  нев'Ьр1е  охватываетъ  р'Ьшительно  все,  сколько-нибудь 
касающееся  главной  тяготы — нигилистическаго  направлен1я. 
Оно  простирается  даже  на  любовь  Нежданова  къ  Мар^анн^^, 
потому  что  любовь  возникла  на  почв'Ь  общаго  сочувств1я 
револющонной  пропаганд'^. 

„Во  имя  д'Ьла?  Да,  во  имя  ж^лв.?'^  твердитъ  Неждановъ, 
размышляя  о  сближенш  съ  Марханной. 

И  эти  слова  оказались  роковыми,  они  значили:  „во  имя 
того,  во  что  я  не  в^рю,  что  для  меня  нравственно  не  су- 
ществуетъ,  къ  чему  я  привязалъ  себя  насильственно"...  Во 
что  же  до.1Жна  превратиться  любовь,  заключенная  во  имя 
призрака,  въ  лучшемъ  случа'Ь  искусственнаго  самовнушенхя?... 

Авторъ  необыкновенно  ясно  разсказываемъ  всЬ  эти  нрав- 
ственный треволнен]я.  По  поводу  револющи  читаемъ: 

„Онъ  вдругъ  вообразилъ,  что  его  призванхе — въ  дбл*  про- 
паганды— д'Ьйствовать  не  живымъ,  устнымъ  словомъ,  а  пись- 
меннымъ;  но  задуманныя  имъ  брошюры  не  клеились.  Все, 
что  онъ  пытался  выводить  на  бумаг*!^,  производило  на  него 
самого  впечатлите  чего-то  фальшиваго,  натянутаго,  нев'Ьр- 
наго  въ  тон*,  въ  язык*,  и  онъ  раза  два — о,  ужасъ? — не- 
вольно  сворачивалъ  на  стихи    или  на  скептичесюя  личныя 

ИЗЛ1ЯШЯ"... 
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Таково  положен1е  Нежданова  послЪ  неудач ныхъ  попыток^ 
вообще  сблизиться  съ  мужиками,  не  говоря  уже  о  прхобще- 
В1И  ихъ  къ  револющоннымъ  замысламъ. 

Дал'Ье  еще  бол'Ье  краснор^Ьчивое  изл1ян1е — и  на  этотъ  разъ. 
революц1я  идетъ  рядомъ  съ  любовью. 

Неждановъ  посл'Ь  знакомства  съ  Соломинымъ,  Маркело^ 
вымъ,  Голушкинымъ,  сл'&довательно, —  самыми  разнообраз- 
ными типами  нигилдстическаго  толка/ погружается  въ  раз- 
думье: 

^Странное  было  состоян1е  его  души.  Въ  посл^дн1е  два  дня 
сколько  вовыхъ  ощущешй,  новыхъ  лицъ...  Онъ  въ  первый 
разъ  въ  жизни  сошелся  съ  девушкой,  которую  по  всей  в'Ь- 
роятности — полюбилъ;  онъ  присутствовалъ  при  начинашяхъ 
д'Ьла,  которому,  по  всей  в'Ьроятности,  посвятилъ  вс']^  свои 
силы.  И  что  же?— Радовался  онъ? — Н'Ьтъ. — Колебался  онъ? 
Трусилъ?  Смущался? — О,  конечно,  н'Ьтъ.  Такъ  чувствовалъ- 
ли,  по  крайней  м'Ёр^,  то  напряжеше  всего  мужества,  ко- 
торое вызывается  близостью  борьбы? — Тоже  н'Ьтъ.  Да  в** 
ритъ  ли  онъ,  наконецъ,  въ  это  д'Ьло?  В'Ьритъ  ли  онъ  въ 
свою  любовь? — О,  эстетикъ  проклятый!  Скептикъ!  безвучно 
шептали  его  губы.  —  Отчего  эта  усталость,  это  нежелан1е 
даже  говорить,  какъ  только  онъ  не  кричитъ  и  не  беснует- 
ся?—  Какой  внутреннШ  голосъ  желаетъ  онъ  заглушить  въ 
себ*  этимъ  крикомъ?.." 

Размышлешя  прерываются  такимъ  восклицатемъ: 

„О,  Гамлетъ,  Гамлетъ,  датсшй  принцъ,  какъ  выйти  изъ 
твоей  гЬни?  Какъ  перестать  подражать  теб^  во  всемъ,  даже 
въ  позорномъ  наслаждеши  самобичеватя?"" 

Намъ  кажется,  Нежданову  не  стоило  такъ  далеко  искать, 
своего  первообраза,  и  Паклинъ,  появляющ1йся  именно  въ  эту 
минуту,  будто  Мефистофель  къ  Фаусту,  вм-Ьсто  своего  вос- 
клицан1я: 

^Алексисъ!  Другъ!  россШсюй  Гамлетъ? '^ — 
могъ  воспользоваться  другимъ,  несравненно  бол'Ье  точнымъ- 
и  совершенно  русскимъ: 

Алексей!  Другъ!   тургеневск1й  Рудинъ!'' 

Рудинъ  —  первой  части  романа,  не  эпилога — и  Паклинъ. 
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оказалъ  бы  большую  услугу  своему  пр1ятвлю.  Ему  следо- 
вало бы  только  сделать  одну  оговорку:  ^Я  тебя,  Алекс'Ьй, 
<;читаю  челов'Ькомъ  честнымъ  и  прямымъ,  и  не  причисляю 
къ  сонмищу  байронствующихъ  росс1янъ^.  А  все  остальное 
самъ  Неждановъ  воспроизведетъ  въ  своемъ  роман'Ь,  повто- 
ритъ  и  въ  мысляхъ  и  въ  д'Ьйств1яхъ  рудинскую  исторхю. 

Припомните  одно  изъ  разсуждешй  Пигасова  на  счетъ  осо- 
бой челов'Ьческой  породы.  „Куцыми  бываютъ  люди,  говорить 
онъ,  и  отъ  рожден1я  и  по  собственной  вол'Ь.  Куцымъ  плохо: 
имъ  ничего  не  удается — они  не  им'Ьютъ  самоув'бренности^. 

За  этимъ  разсуждешемъ  сл'Ьдуетъ  вспышка  Волынцева, 
направленная  противъ  Рудина.  Герой  не  посм1Ьлъ  дать  от- 
поръ,  и — 

„Эге!  да  и  ты  куцъ!^  подумалъ  Пигасовъ. 

Въ  одномъ  изъ  писемъ  къ  Владим1ру  Силину  Неждановъ 
разсказываетъ  свое  трагическое  положеше  незадолго  до  са- 
моубШства  и  прибавляетъ  зам'бчательныя  слова: 

^Куда  ни  кинь,  все  клинъ!  Окургузила  меня  жизнь,  мой 
Владим1ръ"... 

Это  отнюдь  не  случайное  совпаден1е:  кургузый  и  куцый — 
это  Неждановъ-нигилистъ  и  Рудинъ-гегельянецъ. 

Ясн'Ье  всего  это  духовное  родство  обнаруживается  въ  ро* 
маническихъ  исторхяхъ  обоихъ  героевъ. 

Намъ  раньше  приходилось  р'бшать  вопросъ,  любитъ  ли 
Рудинъ  Наташу  и  указывать,  что  самъ  герой  мен'бе  всего 
знаетъ  объ  этомъ. 

Не  то  же  ли  самое  и  съ  Неждановымъ?  Вы  обратили  вни- 
маше  на  его  удивительную  мысль:  „сошелся  съ  д'Ьвушкой, 
которую  —  по  всей  вероятности — полюбилъ?  Это  —  по  всей 
вероятности — стоитъ  ц-Ьлаго  психологичоскаго  разсужде- 
Н1Я.  А  потомъ  усил1е  Нежданова  убедить  себя,  что  Мар!- 
анну  онъ  полюбилъ  действительно  „во  имя  дЪла!  да,  во  имя 
дела!" — и  это  немедленно  после  перваго  объяснен1я...  Разве 
предъ  нами  не  рудинское:  „Я  счастливъ!  да,  я  счастливь*, 
и  замечаше  автора:  „повторилъ  онъ,  какъ  бы  желая  убе- 
дить самого  себя",  целикомъ  можно  отнести  къ  речи  и  на- 
<;троен1Ю  Нежданова. 
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Дальше — вопросъ  поднимается  о  поб'Ьг'6,  и  поб'Ьгъ  пред- 
дагаетъ  Мар1анна,  все  равно  какъ  Наташа — Рудину.  Не- 
ждановъ  восхищенъ  и  готовь  „на  край  св'Ьта''  за  героиней. 
Но  эта  готовность  весьма  подозритеяьнаго  свойства... 

Неждановъ  много  моложе  Рудина,  а  у  Марханны  н'Ьтъ  ма- 
маши— св'бтской  энергичной  дамы.  Обстоятельства  для  пер- 
ваго  восторга,  сл'Ьдовательно,  благопр1ятны,  но  за-то  и  ра- 
скаяше  тяжел'Ье,  ч'Ьмъ  у  Рудина.  Тотъ,  в'Ьроятио,  не  осо- 
бенно тосковадъ  посл'Б  разлуки  съ  Наташей,  а  Неждановъ 
не  знаетЪу  куда  д1Ьваться  отъ  сомн'бшй  посл'6  р'бшешя  6*6- 
жать.  Предостережен1е  Соломина,  что  молодой  герой  „дол- 
женъ  беречь  эту  д'Ьвушку'^,  приводитъ  его  въ  отчаяше: 

„Неждановъ  постоялъ  немного  посреди  комнаты  и,  про- 
шептавъ:  „ахъ!  лучше  не  думать!'',  бросился  .1ицомъ  въ 
постель*... 

Но  больн'Ье  всего  достается  Нежданову  отъ  самой  Ма- 
р1анны.  Она  инстинктивно  чуетъ  его  „бол'Ьзнь^^  понимаетъ, 
чт5  за  Гамлетъ  передъ  ней,  и  н'Ьсколько  ея  простыхъ  словъ 
унвчтожаютъ  его. 

Посл'Ь  поб'Ьга,  на  фабрике  у  Соломина  происходитъ  сл'Ь- 
дующая  сцена,  изумительная  по  художественной  сил'Ь  и  пси- 
хологической правд'6.  Будто  видишь  предъ  глазами  двухъ 
собесЬдниковъ,  улавливаешь  выражен1я  ихъ  лицъ,  движешя, 
слышишь  едва  зам'бтные,  но  полные  смысла  отт'Ьнки  ихъ 
голосовъ. 

Сначала  бесЬда  пдетъ  о  безразличныхъ  предметахъ,  идетъ, 
ради  разговора.  Мар1анна  очень  оживлена,  Неждановъ,  на- 
противъ,  говоритъ  вяло,  прерывая  р'бчь,  впадаетъ  въ  задум- 
чивость. Марханн'б  приходится  нарушать  молчаше. 

„ —  Алеша! — промолвила  она. 

„—  Что? 

„ —  Мн'б  кажется,  намъ  обоимъ  немножко  неловко.  Мо- 
лодые—  йез  поитеаих  тапёв,  —  пояснила  она, — въ  первый 
депь  своего  брачнаго  путешеств1я  должны  чувствовать  н'Ьчто 
подобное.  Они  счастливы...  имъ  очень  хорошо — и  немножко 
неловко. 

„Неждановъ  улыбнулся  принужденной  улыбкой. 
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„ —  Ты  очень  хорошо  знаешь,  Марханна,  что  мы  не  мо- 
лодые въ  твоемъ  смысл'Ь. 

,,Мар1анна  поднялась  съ  своего  м'Ьста  и  стала  прямо  пе- 
редъ  Неждановымъ. 

„ —  Это  отъ  тебя  зависитъ. 

„—  Какъ? 

у, —  Алеша,  ты  знаешь,  что  когда  ты  мн^  скажешь,  какъ 
честный  челов'Ькъ  —  а  я  теб*  в4рю,  потому  что  ты  точно 
честный  челов'Ькъ,  —  когда  ты  мн*  скажешь,  что  ты  меня 
любишь  той  любовью,  которая  даетъ  право  на  жизнь  дру- 
гого, когда  ты  мн*  это  скажешь — я  твоя. 

„Неждановъ  покрасн'Ьлъ  и  отвернулся  немного. 

„ —  Да,  тогда!  Но,  в'Ьдь,  ты  самъ  видишь,  ты  мн*  те- 
перь этого  не  говоришь...  О,  да!  Алеша,  ты  точно,  чест- 
ный челоь'Ькъ.  Ну,  и  давай  толковать  о  вещахъ  бол'Ье  серь- 
езныхъ. 

д —  Но,  в*дь,  я  люблю  тебя,  Марханна! 

„ —  Я  въ  этомъ  не  сомневаюсь...  и  буду  ждать". 

Чего  же? — спросите  вы,  разъ  любовь  уже  есть,  а,  в'Ьдь, 
только  о  любви  и  говоритъ  Мар1анна.  Любовь — но  столь  же 
мало  похожая  на  сильное,  ц'Ьльное  чувство,  какъ  Нежда- 
новъ  въ  м'Ьщанскомъ  кафтан'Ь  на  народнаго  вожака,  какъ 
философствуюпцй  Рудинъ  на  человека  сороковыхъ  годовъ. 
И  оба  героя  въ  минуты  искренности  признаются,  что  не 
стбятъ  увлеченныхъ  ими  д-Ьвушекъ. 

„Она  стбитъ  не  такой  любви,  какую  я  къ  ней  чувство- 
валъ**, — говоритъ  Рудинъ  о  Наташ*. 

То  же  и  Неждановъ: 

^ —  О,  Мар1анна, — шепнулъ  онъ, — я  тебя  не  стбю!*^ 

Так1я  же  слова  и  накануне  смерти. 

И  въ  этой  самой  смерти  сколько  опять  рудинскаго! 

Неждановъ  еще  до  „хождешя  въ  народъ^  доказалъ  свою 
способность  растеряться  въ  критическШ  моментъ.  Маркеловъ 
его  оскорби.1ъ  еще  больнее,  ч^мъ  Вольшцевъ  Рудина,  и  онъ 
не  отв^чадъ  на  обиду,  какъ  настоящ1й  ^кургузый".  Въ  обо- 
ихъ  случаяхъ  мотивъ  обиды — любовь  къ  д^вушк-Ь,  и  ответь 
былъ  бы  защитой  этой  любви.  Но  какъ  защищать  какое  бы 
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то  ни  было  чувство,  когда  н-бть  настоящей  воли  жить  до- 
рогой идеей  или  сл']Ьпой  страстью?  Неждановъ  молчаливо  раз- 
р'Ьшаетъ  этотъ  вопросъ  скорее  Рудина,  но  въ  томъ  же  на- 
правленш  до  буквальнаго  сходства. 

Въ  его  письм'Ь  еъ  Силину  находится  будто  навсбренное 
объяснеше  рудинской  трагедш: 

„Право,  мн*  кажется, — пишетъ  онъ, — что  если  бы  гд-Ь- 
нибудь  теперь  происходила  народная  война,  я  бы  отправился 
туда  не  для  того,  чтобы  освобождать  кого  бы  то  ни  было 
(освобождать  другихъ,  когда  свои  несвободны!!),  но  чтобы 
докончить  съ  собою...** 

Но  немного  раньше  Неждановъ  находитъ,  что  смерть  при 
такихъ  услов1Яхъ — „какое-то  сложное  самоубхйство",  и  пред- 
почитаетъ  просто  покончить  съ  собой:  ;,по  крайней  м'Ьр'Ь, 
буду  знать,  когда  и  какъ,  и  самъ  выберу,  въ  какое  м'Ьсто 
выпалить 'Ч 

Ждать  приходится  недолго.  Двойная  агошя — жалкаго  рома- 
Бическаго  героя  и  непризнаннаго  нигилиста-револющонера — 
кончилась.  Неждановъ  у меръ,  заявляя  въ  предсмертномъписьм'Ь, 
что  онъ  не  в-Ьрилъ  „въ  д^ло**  и  что  его  жизнь  была  „ложью". 

Ложь — зд'Ьсь  неуместное  понятхе.  Неждановъ  отъ  начала 
до  конца — честный  и  правдивый  челов^^къ.  Онъ  искренне, 
даже  самоотверженно  старается  выполнить  свою  роль.  Когда 
онъ  чувствуетъ  изнеможете  подъ  страшной  тяготой,  чест- 
ность и  правдивость  вызываютъ  у  него  сердечн'Ёйш1я  само- 
лризнан1я, — и  ихъ  мы  можемъ  принять  за  истинное  изобра- 
жеше  его  личности  и  судьбы. 

Этихъ  самопризнашй  множество.  Недаромъ  Неждановъ 
велъ  поэтическШ  альбомъ  и  дружескую  переписку. 

Еще  до   „хожден1я  въ  народъ"   онъ  разсуждаетъ: 

9 Коли  ты  рефлектёръ  и  меланхоликъ, — какой  же  ты  къ 
черту  революпдонеръ?  Ты  пиши  стишки,  да  книги^  да  возись 
съ  собственными  мыслишками  и  ощущеньицами,  да  копайся 
въ  разныхъ  непрактическихъ  соображвн1яхъ  и  тонкостяхъ, 
а  главное — не  принимая  твоихъ  бол'Ьзненныхъ  нервическихъ 
раздражен1й  и  капризовъ  за  мужественное  негодоваше,  за 
честную  злобу  уб^жденнаго  человека**... 

Зелинск1й.  Критика  о  Тургеневе.  9 
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Нервнымъ  людямъ,  особенно  неудачникаиъ  свойственно 
громить  самихъ  себя  жестокими  укоризнами^  часто  неспра- 
ведливыми и  преувеличенными.  Но  слова  Нежданова  соот- 
в-Ьтствуготъ  д-Ьйствительности,  потому  что  его  устами  самъ 
авторъ  излагаетъ  его  психолопю  и  характеризуетъ  его  прак- 
тическое положеше,  какъ  револющонера. 

Эти  характеристики  становятся  гЬмъ  внушительн'Ье,  Ч'&мъ 
ближе  сталкивается  съ  жизнью  нигилизмъ  Нежданова.  Тогда, 
какъ  бы  унизительно  ни  было  самообличеше  юнаго  героя, 
оно  всец'Ёло  опирается  на  факты,  иногда  даже  отстаетъ  отъ 
нихъ.  Наприм'Ьръ,  посл'Ь  перваго  револющонернаго  опыта 
Неждановъ  говорить  о  себ*: 

,,Охъ,  трудно,  трудно  эстетику  соприкасаться  съ  д^Ьйстви- 
тельной  жизнью!  "^ 

Это  слишкомъ  много  посл'Ь  трагикомическихъ  приключс- 
шй  съ  мужиками.  Но  правда  беретъ  свое.  Дыхаше  смерти 
уже  начинаетъ  в'Ьять  надъ  Неждановымъ.  „Онъ  хот'Ьлъ  уме- 
реть, опъ  зналъ,  что  умретъ  скоро". 

,,Хождешс''  повторяется,  и  испов'Ьдь  Нежданова  становится 
все  искренн'Ье  и  страстн'Ье,  переходить  минутами  въ  крикъ 
отчаян1Я. 

Посл'Ё  двухнед'Ьльнаго  опыта  онъ  пишетъ  Силину: 

„О,  какъ  я  проклинаю  эту  нервность,  чуткость,  впечатли- 
тельность, брезгливость,  все  это  насл'Ьд1е  моего  аристокра- 
тическаго  отца!  Какое  право  им'Ьлъ  онъ  втолкнуть  меня  въ 
жизнь,  снабдивъ  меня  органами,  которые  несвойственны 
сред*,  въ  которой  я  долженъ  вращаться?  Создалъ  птицу — 
да  и  пихнулъ  ее  въ  воду?  Эстетика  да  въ  грязь!  Демократа, 
народолюбца,  въ  которомъ  одинъ  запахъ  этой  поганой  вод- 
ки— „зелени  вина" — возбуждаетъ  тошноту,  чуть  не  рвоту?"... 

Драгоц'Ьнн'Ьйшхя  слова, — и  не  потому,  что  они  превосходно 
изображаютъ  неждановскую  драму,  а  потому,  что  они — луч- 
шая критика  на  самый  романъ.  Неждановъ  сколько  угодно 
можетъ  обижаться  на  своего  естественнаго  отца,  но  глав- 
нейшая вина:  толкнуть  птицу  въ  воду  —  лежитъ  не  на  со- 
в'Ьсти  этого  отца.  Напротивъ,  князь  мен'Ёе  всего  посов'Ь- 
товалъ  бы  своему  даже  незаконному  сыну  превратиться  въ 
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нигилиста,  и  онъ  существенно  облегчилъ  дли  него  борьбу 
за  существоваше  капиталомъ  въ  6.000  руб., — не  то,  чтд 
судьба  Базарова,  —  „пустилъ  его  по  эстетик**,  съ  явнывсъ 
нам'Ьрешевсъ  создать  полную  гармошю  практической  д'Ьятель- 
ности  сына  съ  его  природными  наклонностями.  Гармошю  эту 
разрупшлъ  самъ  Неждановъ  въ  союз'Ь  съ  авторомъ.  Идей- 
ный отецъ  Нежданова  несравненно  больше  естественнаго  ви- 
новатъ  во  всЬхъ  противор'Ьч1яхъ  его  судьбы. 

Авторъ  романа  взялъ  нервнаго  аристократа,  романтическаго 
эстетика,  брезгливаго  барина  и  стихотворца  —  и  произвелъ 
надъ  нимъ  уб1йственный  опытъ:  ^толкнулъ^  его  въ  самое 
пекло  нигилизма,  т.  е.  царство  стиххй,  безпощадно  уничто- 
жающихъ  и  барство,  и  эстетику,  и  романтизмъ.  Птица  бро- 
шенная въ  воду...  Мы  Д0.1ЖНЫ  быть  глубоко  благодарны 
автору,  съ  обычны мъ  художественнымъ  талантомъ  давшему 
намъ  изумительно -в'Ьрный  образъ,  живую  иллюстрацш  къ 
своему  роману.  ВсЬ  психологическ1я  изсл'Ьдовашя  могутъ 
придти  только  къ  такому  же  результату. 

И.  Ивановг. 

*)  Неждановъ  —  лицо  не  только  не  главное,  не  „герой" 
романа,  но  все  его  назначен1е  сводится  къ  тому,  чтобы  лучше 
оттенить  Соломина.  Соломинъ  дорисованъ  противопоставле- 
шемъ  Нежданову.  Нервный,  неровный,  безъ  выдержки,  съ 
подкошенной  жизненной  энерпей,  эстетикъ,  поэтъ,  жертва 
рефлекс1и, — Неждановъ  есть  самый,  быть  можетъ,  лигингй 
изо  всЬхъ  тургеневскихъ  „лишнихъ**  людей, — и,  поставлен- 
ный рядомъ  съ  Соломинымъ,  онъ  отлично  отт'Ьняетъ  проти- 
воположный черты  посл'Ьдняго.  Благодаря  этому  сопоставле- 
НПО,  идея  романа  выступаетъ  съ  большой  ясностью.  Нежда- 
новъ есть  какъ-бы  комментархй  къ  Соломину,  и  все,  что  я 
говорилъ  о  главномъ  геро'6  „Нови^  (Соломин'Ь),  о  его  ум'Ь, 
натур'Ь,  значенш,  призваши,  иначе  уже  сказано  Тургене- 


*)  Д.  Овсянико-Куликоввк1й.  »Этюды  о  творчеств-Ь  И.  С.  Тургенева" 
Харьковъ.  1896  г. 
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вы1гь — создашемъ  фигуры  Нежданова.  Въ  этомъ  смысл'Ь  Не- 
ждановъ  сближается  съ  Аркад1емъ  Кирсановымъ, — не  самъ 
по  себ^  (это  люди — разные),  а  именно  какъ  образы,  глав- 
ное назначеше  которыхъ  отт'Ьнять  и  дорисовывать  личности 
главныхъ  геросвъ.  АркадШ  помогаеть  Базарову,  какъ  Нежда- 
новъ — Соломину,  ярче  выступать  въ  воображеши  читателя. 
Въ  силу  такого  значешя  Нежданова  въ  роман'6,  этотъ 
образъ  не  могъ  служить  т'Ьмъ  импульсомъ,  который  напра- 
влялъ-бы  мысль  художника  въ  сторону  апперцепщи  „лишнихъ^ 
людей  у  суеты  суетъ,  ,,  ничтожества''  и  смерти.  Движен1е 
пошло  совсЬмъ  въ  другую  сторону — отъ  Соломина  и  ведетъ 
оно  къ  жизни,  къ  теплу  и  св-Ьту  жизни,  къ  борьб*,  труду, 
любви,  идеалу.  На  этомъ  пути  лучезарной  зв'Ьздой  светить 
намъ  чудный  образъ  Марханны:  не  о  самозаклаши  Джагернауту 
говоритъ  онъ  намъ,  онъ  говоритъ  о  бодромъ,  о  славномъ,  о 
любвеобильпомъ  д']^л'Ь  жизни,  лозунгомъ  котораго  являются 
слова  того-же  Соломина  къ  Марханн'Ь:  ^н'Ьтъ,  живите...  жи- 
вите! это  главное'%  и  посмертный  зав'Ьтъ  Нежданова:  „жи- 
вите счастливо,  живите  съ  пользой  для  другихъ...'* 

Д.  ОвсяникО'Еуликовскш . 

*    * 

*)  Первое  прив'Ьтствхе  одного  изъ  присутствующихъ,  обра- 
щенное къ  Нежданову,  сразу  отм'бчаетъ  д^^йствительно  одну 
изъ  наибол-Ье  характерныхъ  чертъ  въ  его  личности.  Неза- 
долго до  Нежданова  пришедшШ  Паклинъ  обращается  къ  нему 
съ  сл'Ьдующимъ  вопросомъ:  „Что  съ  тобой,  Алексий  Дми- 
тр1евичъ,  росс1ЙскШ  Гамлетъ?"  Эти  два  посл-Ьдтя  слова  не- 
вольно напоминаютъ  намъ  о  нашемъ  старомъ  знакомце  — 
Щигровскомъ  Гамлет'Ь,  а  всл'Ьдъ  за  нимъ,  конечно,  и  о  его 
младшемъ  двоюродномъ  брат'6 — Рудин'Ь.  И  мы  не  ошибемся 
въ  нашемъ  предположеши,  что  передъ  нами  одинъ  изъ  т'Ьхъ 
хорошо  знакомыхъ  намъ  „лишнихъ  людей ^, — только,  какъ 

•)  к.  Чернышовъ.  „Лишн!е  люди  и  женсше^тнпы  въ  романахъ  и  по- 
в-Ьстяхъ  И.  С.  Тургенева".  Спб.  1896  г. 
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это  чувствуемъ  по  окружающей  обстановке,  поставленный 
въ  иныя  услов1я,  нежели  его  близкхе  предки.  Неждановъ, 
дМствительно,  погамлетовски  подавленъ  всЬмъ^  что  ему  при- 
ходится вид'Ьть  вокругъ  себя.  Съ  горячностью  глубоко  взвол- 
нованнаго  челов'Ёка  указываетъ  онъ  на  то,  чтб  въ  его  время 
возбуждало  молодежь  его  пошиба:  „Полъ-Россш  съ  голода 
помираетъ,  „Московскхя  Ведомости"  торжеству ютъ,  класси- 
цизмъ  хотятъ  ввести,  студенческ1я  кассы  запрещаютъ,  везд'6 
шшонство,  доносы,  ложь  и  фальшь, — шагу  намъ  ступить  не- 
куда!..^ И,  конечно,  Неждановъ  призванъ  бороться  со  всёмъ 
этииъ;  въ  этой  борьб'Ь  онъ  вндитъ  свое  настоящее  Д'Ьло,  и 
зтону  д'Ьлу  онъ  готовъ  жертвовать  всЬмъ:  на  заявлеше  Остро- 
думова  и  Машуриной,  что  имъ  нужны  деньги,  чтобы  'бхать 
на  опред'Ьленное  м'бсто  и  д-Ьйствовать  тамъ,  Неждановъ  го- 
воритъ,  что  онъ  съ  этою  ц'Ьлью  возьметъ  впередъ  часть  пен- 
С1И,  которую  онъ  получаетъ  отъ  братьевъ  по  своему  отцу. 
Съ  этою  же  именно  ц'Ьлью  онъ  принимаетъ  загЬмъ  предло- 
жеше  Сипягина  отправиться  къ  нему  въ  качеств'Ь  домаш- 
няго  учителя.  И  вотъ  тамъ-то,  въ  деревн*,  мы  видимъ  Не- 
жданова на  его  настоящемъ, — по  крайней  м-Ьр-Ь,  съ  его  точки 
зр'Ьн1я, — д^л-Ь. 

Попробуемъ  сначала  хотя  въ  общихъ  чертахъ  опред'Ьлить, 
въ  чемъ  заключается  то  Д'Ьло,  которому  съ  такимъ  самоот- 
вержешемъ  отдаются  Неждановы;  воспользуемся  для  этого 
собственными  ихъ  словами.  Маркеловъ,  котораго  глава  ме- 
чтателей-народолюбцевъ,  6асил1йНиколаевичъ,  рекомендуетъ 
какъ  челов'Ька,  вполне  заслуживающаго  дов'Ьрхя,  какъ  одного 
изъ  „своихъ",  говоритъ  между  прочимъ  Нежданову:  „На- 
родъ  теменъ.  Поучать  надо.  Б'Ьдность  большая,  а  растол- 
ковать некому,  отчего  эта  самая  бедность  происходитъ". 
Гораздо  лоздн'Ье  въ  роман'Ь  Соломинъ,  этотъ,  по  замыслу 
автора,  настоящШ  челов-Ькъ  „почвы  и  д'Ьла^%  на  вопросъ 
Колом'Ьйцева,  какъ  смотритъ  онъ  на  народъ,  говоритъ:  „На- 
родъ — соня,  и  разбудить  его  было  бы  не  худо".  Итакъ,  раз- 
будить народъ  отъ  в-Ькового,  глубокаго,  тяжелаго  сна,  про- 
будить въ  немъ  сознательное  отношен1е  къ  собственной  жизни, 
къ  настоящимъ  своимъ  нуждамъ,  помочь  ему  разобраться  въ 
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нихъ,  растолковать  ему  ихъ  и,  конечно,  ысЬсгЬ  съ  этимъ 
именно  помочь  народу  выйти  на  настоящую^  св'Ьтлую  дорогу 
и,  какъ  сл-Ьдуетъ,  по-челов-Ьчески  устроить  свою  жизнь  — 
вотъ  то  д'Ьло,  которому  хотятъ  самоотверженно  служить  Не- 
лсдановы  и  Мар1анны. 

Какъ  же  мы,  съ  своей  стороны,  отнесемся  къ  этой  ц^Ьли? 
Да  какъ  же  иначе  отнестись,  какъ  не  съ  полнымъ  сочув- 
ств1емъ?  Мы -то  вс*  разв*  не  къ  этому  стремимся?  Разв-Ь 
смыслъ  всей  нашей  д'Ьятельности  на  разныхъ  поприщахъ  не 
заключается  въ  томъ,  чтобы  по  м'Ьр'Ь  силъ  содействовать 
нравственному  и  экономическому  поднят1ю  нашего  народа? 
Въ  пред'Ьлахъ  именно  этой,  именно  такъ  опред'Ьленной  ц'Ьли, 
мы  ВС*,  конечно,  отъ  души  протянемъ  руку  Нсждановымъ 
и  скажемъ  имъ:  ^,И  мы  къ  тому  же  стремимся,  и  насъ  вол- 
нуетъ  то  же,  и  мы  иначе  не  понимаемъ  смысла  нашей  жиз- 
ни,— у  насъ  одна  съ  вами  ц'Ьль,  ц'Ьль  высокая,  благород- 
ная, для  которой  д-Ьйствительно  отрадно  хотя  бы  даже  по- 
жертвовать собою, — но  мы  въ  то  же  время  совершенно  рас- 
ходимся съ  вами  по  многимъ  другимъ  вопросамъ,  которые 
им'Ьютъ  самое  ближайшее  отношенхе  къ  этой  безспорно  ве- 
ликой ц-бли".  Въ  чемъ  же?  ЧтоОы  ответить  на  этотъ  вопросъ, 
необходимо  выслушать  опять-таки  самихъНеждановыхъ:  спро- 
сить ихъ,  какими  способами  они  думаютъ  достигнуть  своей 
ц'Ьли, — необходимо  всмотреться  въ  нихъ  самихъ,  этихъ  само- 
отверженныхъ  д-Ьятелей,  есть-ли  въ  нихъ  то,  что  безусловно 
необходимо  для  усп'Ьха  Д'Бла,  какъ  они  въ  д'Ьйствительности 
посту паютъ,  къ  какимъ  они  приходятъ  результатамъ. 

Что  Неждановы,  Остродумовы  и  Маркеловы  действительно 
съ  самоотвержен1емъ  относятся  къ  осуществлен1ю  своей  ц^ли, 
въ  этомъ,  конечно,  нельзя  сомневаться .  „Остродумовъ  со- 
бой пожертвовать  сум*етъ", — говоритъ  про  него  Неждановъ: 
„если  нужно,  онъ  и  на  смерть  пойдетъ".  И  это  не  фраза* 
Въ  этомъ  насъ  уб^ждаютъ  факты  сравнительно  недавняго 
прошлаго,  которое  происходило  на  глазахъ  многихъ  изъ  насъ. 
А  вотъ  что  Неждановъ  пишетъ  своему  другу  Силину:  „Другъ 
Владим1ръ!..  мы  съ  Мар1анной  не  ищемъ  счастья;  не  на-- 
слаждаться  мы  хотимъ,  а  бороться  вдвоемъ,  рядомъ...  Про- 
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тяни  намъ  обоимъ  издалека  руки  и  пожелай  намъ  терп'Ьнья, 
силы,  самопожертвован1я  и  любви...  больше  любви.  А  ты, 
неведомый  намъ,  но  любимый  нами  всЬмъ  нашимъ  суще- 
ствомъ,  всею  кровью  нашего  сердца,  руссшй  народъ,  прими 
насъ!..''  И  это  опять  не  фраза.  Съ  нашей  точки  зр'Ьн1я, 
безразсудно,  даже  нел'Ьпо  было  со  стороны  Нежданова  окли- 
кать, останавливать  по  дорогЬ  проходившихъ  муашковъ  и 
держать  имъ  „несообразныя*', — какъ  выражается*  авторъ, — 
Р'Ьчи;  еще  нел'Ьп'Ье  было  бросаться  въ  толпу  и  призывать 
„за  свободу  впередъ  двинуться  грудью**, — но  въ  данномъ 
случа'Ь  д'Ьло  не  въ  нел'Ьпости  самаго  поступка,  а  въ  томъ, 
что  челов'Ькъ  до  полваго  самозабвешя  д'Ьйствительно  жерт- 
ву етъ  собою,  нисколько  не  заботясь  о  томъ,  что  можетъ 
ожидать  его  впереди.  Этой  способности  беззав'Ьтно,  само- 
отверженно отдаваться  своему  д'Ьлу  мы,  конечно,  можемъ 
только  позавидовать.  Настоящее  Д'Ёло,  несомн'Ьнно,  требу  етъ 
для  себя  всего  человека, — и  счастливъ  тотъ,  кто  действи- 
тельно отдаетъ  любимому  д^лу  всю  свою  душу:  выигрыва- 
етъ  и  Д'Ьло,  въ  которое  какъ  бы  вливается  сама  жизнь; 
Быигрываетъ  и  самъ  челов'Ькъ,  переживая  д'бЁствительно  одн-Ь 
изъ  лучшихъ  минутъ  разумнаго,  истинно-челов'Ьческаго  су- 
ществован1я.  Мы  и  въ  этомъ  пока  не  расходимся  съ  Нежда- 
новыми; теперь  посмотримъ,  съ  ч'ёмъ  и  какъ  они  берутся 
за  д'Ёло,  и  какъ  они  его  д'Ьлаютъ. 

Первый  вопросъ,  съ  которымъ  Маркеловъ  обращается  къ 
Нежданову,  сл'1дующ1й:  „Вы  съ  зд'Ьшними  (т.  е.  въ  им'Ьнш 
Сипягина)  крестьянами  усп1}ли  уже  сблизиться?**  Ноздн'Ье 
Мараанна,  наканун']^  своего  б'Ьгства  01*ь  Сипягиныхъ,  про- 
ситъ  прх'Ьхавшаго  къ  нимъ  Соломина:  „Вы  только  скажите 
намъ,  ку|а  намъ  итти...  Пошлите  пасъ...  В'Ьдь,  вы  пошлете 
насъ?" — Куда? — спросилъ  Соломинъ.  „Въ  народъ...  Куда  же 
итти,  какъ  не  въ  народъ "".  Но  мы,  съ  своей  стороны,  спро- 
симъ:  съ  ч'Ьмъ  же  итти  въ  народъ?  что  вы,  Мар1анпа  и  Не- 
ждановъ,  можете  дать,  принести  съ  собой  этому  народу?  кто 
БЫ  сами?  кто  и  что  васъ  подготовило  къ  этой  сложной  и 
серьезной  д-Ьятельности?  да,  наконецъ,  знаете-ли  вы,  къ  кому 
вы  идете? — ^это  все  важные  и  наиболее  существенные  по  от- 
ношешю  къ  мечтателямъ-народолюбцамъ  вопросы. 
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Сначала  о  томъ,  кто  сами  Неждановы  и  Мар1анны,  и  подъ 
вл1ян1емъ  чего  они  готовились  къ  жизни.  Оставляя  въ  сто- 
рон'Ь  исключительное  положеше  незаконнаго  сына,  мы  мо* 
жемъ  принять  въ  Нежданов'Ь  типичными  сл'Ьдующхя  черты: 
онъ  вышелъ  не  изъ  народа, — онъ  во  всякомъ  случае  ба- 
рииъ,  хотя  бы  даже  въ  самомъ  лучшемъ  смысл'Ь  этого  слова. 
Мараанна  тоже  „господскаго^  происхожден1я.  Оба  они — пи- 
томцы той  же  самой  книжной  науки,  на  которой  воспиты- 
вались и  Рудины,  и  Лаврецк1е,  и  даже  Базаровы.  Правда, 
они  уже  не  ломаютъ  головы  надъ  туманными  измышлешями 
Гегеля:  Марханна,  напр.,  „занимается  естественными  нау- 
ками**, — какъ  ее  рекомендуетъ  Коломейцеву  г-жа  Сипяги- 
на, — „и  интересуется  женскимъ  вопросомъ^^;  но  во  всякомъ 
случа!}  они — люди  книжки:  изъ  нея  они  почерпаютъ  и  свои 
ц'Ьли  и  средства  къ  ихъ  достижешю;  не  жизнь  и,  что  самое 
главное, — не  близкое  съ  нею  знакомство,  не  изученхе  жизни 
указываетъ  имъ,  что  надо  д'Ьлать  и  какъ  д'Ьлать,  а  книжка, 
и  только  одна  книжка,  въ  которую  они  такъ  же'^кр'Ьпко  в'б- 
руютъ  и  которой  такъ  же  кр']|^пко  подчиняются,  какъ  въ  бы- 
лое время  Рудины.  И  Паклинъ  тысячу  разъ  правъ,  говоря 
Нежданову:  „Въ  томъ-то  наша  и  б'Ьда,  АлексЬй  Дмитрхе- 
вичъ,  что  мы  никого  не  знаемъ!  Хотимъ  действовать,  хо- 
тимъ  целый  М1ръ  кверху  дномъ  перевернуть,  а  живемъ  въ 
стороне  отъ  этого  самаго  мхра...  Въ  1862  году  поляки  ухо- 
дили „до  лясу" — въ  лесъ; — и  мы  уходимъ  теперь  въ  тотъ 
же  лесъ,  т.  е.  въ  народъ,  который  для  насъ  глухъ  и  те- 
менъ  не  хуже  любого  леса". 

Что  же  удивительнаго,  что  люди^  воспитавшхеся  на  книжке, 
ничего  другого  и  дать  не  могутъ,  какъ  только  то,  что  они 
вычитали  изъ  этихъ  книжекъ,  или  самыя  эти  книжки, — мо- 
жетъ  быть,  только  несколько  приснособленныя  для  более 
чемъ  обы'кновеннаго  читателя.  Отправляясь  „надело'',  „въ 
народъ '^  Неждановъ  запихиваетъ  себе  въ  задшй  карманъ 
несколько  брошюръ,  въ  которыхъ  развиваются  идеи  о  безу- 
словной народной  свободе,  о  разделе  земли  исключительно 
между  крестьянами,  о  несправедливомъ  распределеши  богат- 
ства и  т.  д.  Неждановъ  раздаетъ  затемъ  эти  брошюры  пер- 
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вымъ  встр'Ьчнымъ,  тайкомъ  оставляетъ  ихъ  въ  горницахъ, 
засовываетъ  въ  крестьянсшя  тел'Ьги.  Мы  видели  уже,  чтб 
и  какъ  говорилъ  онъ  въ  толп*, — и  ничего  другого  Нежда- 
новъ, конечно,  и  не  могъ  дать  народу,  который  для  него 
теменъ  и  глухъ  не  хуже  любого  л'Ьса. 

Невольно  сами  чувствуя  ту  пропасть,  которая  отд-Ьляетъ 
ихъ  отъ  народа,  Неждановы  стараются  хотя  вн'Ёшнимъ  обра- 
зомъ  приблизиться  къ  народу,  хоть  своимъ  вн'Ьшнимъ  облп- 
комъ  походить  на  него,  наивно  думая,  что  народъ,  тотъ  са- 
иый  народъ,  который,  елава  Богу,  довольно  им-Ьлъ  времени, 
чтобы  присмотреться  къ  барину  и  тотдасъ  же  признать  его, — 
неправильно  сочтетъ  ихъ  за  „своихъ".  И  вотъ  Неждановъ 
и  Марханна  разыгрываютъ  „водевиль  съ  переод'Ьваньемъ''. 
Собираясь  итти  ^въ  народъ",  Неждановъ  прежде  всего  со- 
вершенно преобразился  по  вн'Ьшности.  Когда  Марханна  вышла 
къ  нему,  то  невольно  ахнула  и  въ  первую  минуту  даже  не 
узнала  его:  на  немъ  былъ  истасканный,  желтоватый,  нанко- 
вый кафтанъ  съ  крошечными  пуговками  и  высокой  тальей; 
волосы  онъ  причесалъ  по-русски,  съ  прямымъ  проборомъ; 
въ  рук'Ь  держалъ  картузъ  съ  изломаннымъ  козырькомъ;  на 
ногахъ  у  него  были  нечищенные  выростковые  сапоги.  „Все 
тутъ  въ  полномъ  состав*  —  ступай  щеголять,  народъ  уди- 
влять!—  какъ  выражается  Татьяна, — в  говоритъ  она,  дей- 
ствительно, умныя  слова:  несомненно,  Неждановъ  въ  этомъ 
такъ  не  идущемъ  къ  его  барскому  обличью  костюме,  весьма 
естественно,  долженъ  былъ  показаться  заправскому  мужику 
такъ  же,  какъ  и  Базаровъ  показался  въ  свое  время, — „чемъ- 
то  въ  роде  шута  гороховаго".  Снарядившись  въ  путь-дорогу, 
Неждановъ  досталъ  несколько  брошюръ,  запихнулъ  ихъ  себе 
въ  задтй  карманъ  и  произнесъ  вполголоса:  „Штошъ...  ре- 
бята... 1ефто..,  ничаво...  потому-шта...", — и  при  этомъ  по- 
ду малъ:   „Кажется,  похоже". 

—  »Эхъ,  голубчики  мои!  Берете  вы  на  себя  тяготу  не 
въ  моготу!"  восклицаетъ  умная  Татьяна,  съ  грустью  по- 
сматривая на  „техъ,  что  опрбститься  хотятъ".  И  глубокая 
правда  заключена  въ  этихъ  немногихъ  простыхъ  словахъ. 
дело,  которое   берутъ  на  себя   Неждановы  и  Маркеловы, 
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д'Ёйствительно  оказывается  бол'Ье  ч'Ьмъ  не  по  силамъ  для 
нихъ.  Вотъ  что  разсказываетъ  о  своеиъ  ^хождеши  въ  на- 
родъ^  Мар1анн'Ь  самъ  Неждановъ:  „Въ  пропаганд'Ь  я  ока- 
зался швахъ...  Четыремъ  челов']^камъ  предлагалъ  брошюры. 
Одинъ  спросилъ,  божественеая-ли  эта  книга, — и  не  взялъ; 
другой  сказалъ,  что  не  знаетъ  грамот-Ь, — и  взялъ  для  д-Ь- 
тей,  потому  что  на  обложк*  есть  рисунокъ;  трет1й  сперва  мн* 
все  поддакивалъ — „тэ-акъ,  тэ-акъ",  потомъ  вдругъ  выругалъ 
меня  самымъ  неожиданнымъ  образомъ, — и  тоже  не  взялъ; 
четвертый,  наконецъ,  взялъ  и  много  благодарилъ  меня, — 
но,  кажется,  ни  бельмеса  не  понялъ  изъ  того,  что  я  гово- 
ри лъ  ему.  Кром*  того,  одна  собака  укусила  мн*  ногу;  одна 
баба  съ  порога  своей  избы  погрозилась  ивЬ  ухватомъ,  при- 
бавивъ:  „У!  постылый!  Шалопуты  вы  московсше!  Погибели 
на  васъ  нйтути!"  А  вотъ  что  пишетъ  по  тому  же  поводу 
Неждановъ  своему  другу:  „Вотъ  на  какого  я  наскочилъ:  „Ужъ 
ты", — говоритъ,— „баринъ,  не  размазывай,  а  прямо  скажи^ 
отдаешь-ли  ты  всю  свою  землю,  какъ  есть,  аль  нйтъ? — Что 
ты,  —  отвечаю  я  ему, —  какой  я  баринъ! — „А  коли  ты  изъ 
простыхъ", — говоритъ, — „такъ  какой  въ теб*  толкъ?  И  оставь 
ты  меня,  сд'блай  милость!'^  Прекраснымъ  дополнен1емъ  ко 
всему  этому  можетъ  служить  разсказъ  Маркелова  о  томъ^ 
какъ  онъ  тоже  „ходилъ  въ  народъ".  Маркеловъ  вздумалъ 
разъяснить  крестьянамъ  принципъ  ассоц1ац1и  и  ввести  ее  у 
себя, — а  они  упирались.  Одинъ  изъ  нихъ  даже  сказалъ  по 
этому  поводу:  „Была  яма  глубока...  а  теперь  и  дна  не  ви- 
дать...",— а  ВС*  прочхе  крестьяне  испустили  глубошй  друж- 
ный вздохъ.  Таковы  результаты, — и  чего-нибудь  другого 
ожидать,  конечно,  было  нельзя,  потому  что,  говоря  словаме 
Паклина, — Неждановы  и  Маркеловы  шли  въ  народъ,  кото- 
рый „для  нихъ  былъ  глухъ  и  теменъ  не  хуже  любого  л'Ьса". 
Въ  этомъ  именно  и  заключается  главная  причина  того,  что 
безспорно  искреннее,  доброе,  горячее  нам'Ьрвшв  ограничи- 
вается ^  водевилемъ  съ  переод'Ьваньемъ  * ,  возбуждающимъ 
см'Ьхъ  или  по  меньшей  м'бр'Ь  недоум'Ьнхе  въ  томъ  самомъ 
народ*,  для  котораго  онъ  предпринимается, — для  самихъ  же 
д*йствующихъ  лицъ  этотъ  водевиль  заканчивается  нередко 
л  очень  трагично... 
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Вотъ  относительно  этого  ^водевиля  съ  переод^^ваньемъ^^ 
мы,  несомненно,  расходимся  съ  Неждановыми.  Мы  возра- 
зимъ  словами  самого  Нежданова:  «Да,  нашъ  народъ  спить; 
но  намъ  сдается,  если  что  его  разбудить, — это  будеть  не 
то,  что  вы  (т.  е.  Неждановь)  думаете**.  Наши  мечтатели- 
народолюбцы  д'Ьлали  именно  не  то,  что  д'Ьйствительно  могло 
бы  разбудить  народь,  а  разбудить  его,  несомв'Ьнно,  есть 
долгь,  святой  долгь  каждаго  изъ  нась. 

-К.    Черпышовъ. 
Соломин  ъ. 

*)  Соломинь...  предназначенъ  изображать  настоящую,  дей- 
ствительную, цельную  силу,  радикала  риг  банд,  въ  проти- 
воположность людямъ  надломаннымъ,  раздвоепнымь,  „роман- 
тикамъ  реализма^,  каковъ  Неждановь.  Соломинь — это  оче- 
видно тотъ  „глубоко  забирающШ  плугь,  который,  по  словамъ 
избраннаго  авторомъ  эпиграфа,  должень  вспахать  русскую 
новь,  едва  тронутую  „поверхностно-скользящею  сохой''. 
Итакь,  что  такое  Соломинь? 

Съ  наружностью  его  мы  знакомы.  Можно  прибавить,  что 
вн'Ьшняя  индивидуальность  его  выдержана  вь  роман'6  довольно 
строго.  Когда  онь  „держитъ  себя  свободно"*  вь  Сипягинской 
гостиной,  когда  онь  покуриваеть  у  себя  дома  или  у  Мар- 
келова  трубочку,  когда  онь  гладить  по  рук*  Марханну — чи- 
татель чувствуеть  вь  немь  все  того  же  смахивающаго  на 
чухонца  „ремесленника'',  какимь  изобразиль  его  авторъ  при 
первомь  выход'Ь  на  сцену.  Н'Ькоторое  недоум']Ьн1в  можетъ 
возбудить  лишь  то  обстоятельство,  что  на  Марханну  и  на 
Нежданова  личность  эта  производить  постоянно  самое  пр1- 
ятвое  впечатлите,  но...  о  вкусахь  не  спорять.  Гораздо  важ- 
нее опред'Ьлить,  что  такое  представляеть  онь  собою  какь 
общественная  сила?  Вь  этомь  смысл*  указан1я  автора  до- 
вольно  скудны.  Соломинь  не  верить  вь  близость  революц1и 
вь   Росс1и,   но  не  м'Ьшаеть  т'Ьмь,   кто  хочеть   попытаться 


♦)  Статья  А.  (В.  Г.  АвсЬенко).  „Русски  В'Ьстннкъ*  1877  г.,  )6  2. 
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с^Ьлг^ть  ее.  По  объяснешю  автора,  онъ  поступаетъ  такимъ 
образомъ  потому,  что  не  желаетъ  навязывать  свое  мн'&ше 
другимъ...  Однако  мы  вид'Ьли,  что  когда  Мараанна  хот'Ьла 
'Ьхать  съ  Неждановымъ  помогать  Маркелову  бунтовать  кресть- 
янъ,  онъ  не  только  не  побоялся  навязать  ей  свое  мн'Ьнхе, 
но  прямо  удержалъ  ее  отъ  поездки.  Зат'Ьмъ  г.  Тургеневъ 
объясняетъ,  что  Соломинъ  хорошо  зналъ  петербургскихъ  ре- 
волющонеровъ,  и  понималъ  отсутств1е  въ  ихъ  деятельности 
и  планахъ  того  самаго  народа,  безъ  котораго  „ничего  ты 
не  поделаешь",  и  котораго  долго  надо  готовить,  и  не  такъ 
и  не  къ  тому,  какъ  т*.  Т^мъ  не  мен-Ье  авторъ  прибавля- 
етъ,  что  Соломинъ  до  некоторой  степени  сочувствовалъ  не- 
тербургскнмъ  революцшнерамъ,  „ибо  самъ  былъ  изъ  народа "*. 
Дал']^е  мы  видимъ,  что  при  всЬхъ  разглагольствован1яхъ  Не- 
жданова. Маркелова,  Голушкина — Соломинъ  только  слуша- 
етъ,  вникаетъ  да  покуриваетъ,  не  переставая  улыбаться.  Онъ 
продолжаетъ  молчать  и  улыбаться  даже  во  время  безобраз- 
наго  набега  къ  Оомушк*  и  Фимушк^Ь.  За  об^домъ  у  Голушки- 
на онъ  д'Ёлаетъ  зам'Ьчаше,  что  есть,  молъ,  дв'ё  манеры  выжи- 
дать: выжидать  и  ничего  не  д'Ьлать,  и  выжидать  да  подвигать 
д-Ьло  впередъ;  и  когда  Маркеловъ  заметилъ  на  это,  что  по- 
степеновцовъ  имъ  не  нужно,  то  Соломинъ  возразилъ,  что 
постепеновцы  до  сихъ  поръ  шли  сверху,  а  мы-молъ  попро- 
буемъ  снизу.  Неждановъ,  отдавая  себ'Ь  отчетъ  поел*  первой 
встречи  съ  Соломинымъ,  говоритъ  о  немъ  мысленно:  „уравно- 
в'Ьшенный  характеръ,  вотъ  чт5;  обстоятельный,  св'ЬжШ,  какъ 
говорила  Фимушка,  крупный  челов'бкъ;  спокойная,  кр'Ьпкая 
сила;  знаетъ,  что  ему  нужно,  и  себ'Ь  дов'Ьряетъ  и  возбу- 
ждаетъ  дов'Ьр1е;  тревоги  н'Ьтъ...  и  равнов-Ъсхе,  равнов*С1е!'' 
Онъ  охотно  предлагаетъ  пр1ютъ  Нежданову  и  Мар1анн'Ь,  но 
ни  на  минуту  не  упускаетъ  изъ  виду  собственныхъ  интере- 
совъ:  обязываетъ  Нежданова  не  пускаться  въ  пропаганду 
на  фабрик'Ё,  потому  что  она  не  его  (м'Ьсто,  молъ,  потерять 
могу),  и  приставляетъ  къ  нему  для  контроля  своего  факто- 
тума Павла.  А  что  касается  Мар1анны...  то  на  другой  день 
ея  пр1'Ьзда  онъ  осматриваетъ,  запирается  ли  дверь  изъ  ком- 
наты Нежданова  въ   ея  комнату,  и  д'Ёлаетъ  это  при  ней, 
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нисколько  не  скрывая  смысла  этого  изсл^^дованхя  и  очевидно 
не  подозревая  грубой  наглости  такого  поступка.  Когда  при- 
ходятъ  слухи,  что  Маркеловъ  бунту етъ  крестьянъ,  Соломинъ 
говорить  Марханн-Ь,  что  онъ,  Маркеловъ,  погибъ,  потому 
что  въ  подобныхъ  предпр1ят1яхъ  первые  всегда  погибаютъ — 
^а  въ  томъ  д'Ьл^,  что  от  зат'Ёялъ,  не  только  первые  и 
вторые  погибнуть,  но  и  десятые  и  двадцатые"...  И  когда 
разочарованная  Марханна  спрашиваеть:  такь  мы  и  не  до- 
ждемся? онъ  отв-Ьчаеть  съ  уб^вдешемь:  „Того,  что  вы  ду- 
маете? Никогда.  Глазами  мы  этого  не  увидимъ;  воть  этими 
живыми  глазами.  Ну,  духовными — это  другое  д^ло.  Лю- 
буйся хоть  теперь,  сейчасъ;  тутъ  контроля  н^тъ**  (прелест- 
но это  любованье  гЬмъ,  какь  десятые  и  двадцатые  погиб- 
нуть...). 

Воть  все,  что  даетъ  авторь  для  опредйлетя  нравственной 
личности  Соломина.  Не  очень  много,  однако  достаточно,  чтобь 
эта  личность  могла  получить  оц'Ьнку  независимо  отъ  того, 
какь  относится  къ  ней  самъ  авторъ  и  какое  м^сто  занима- 
етъ  она  въ  роман^^.  Паклинь  говорить:  „сЬрые,  простые, 
хитрые  Соломины".  Намь  кажется,  этимъ  не  определяется 
главная  черта  такихъ  людей,  не  говоря  уже  о  противор'Ё- 
чш,  заключающемся  въ  двухъ  посл'Ьднихъ  эпитетахъ.  Мы  ду- 
маемъ,  что  преобладающее  свойство  Соломиныхъ — самоуве- 
ренное, самодовольное,  наглое  бездушхе, — бездугше  грубой 
натуры,  наделенной  здоровыми  кулаками  и  захватившей  кое- 
какое  значеше  въ  своемь  т^Ьсномь  околотк*;  бездушхе  чело- 
в']^ка,  съ  наслаждешемь  повторяющаго  себ*  каждую  минуту: 
^Яу  молъ,  не  пропаду;  вс^  вы  пропадете,  а  я  пробьюсь, 
потому  кулачищи  у  меня  вона  каше,  и  плевать  мн'Ь  на  всЬ 
ваши  церемонш'';  наконецъ,  бездушхе  челов'Ька,  который  по 
натур*]^  и  образовашю  неизм'Ьримо  ниже  другихъ  людей,  но 
который  схватиль  практическую  сторону  жизни  и,  въ  силу 
этого  единственнаго  превосходства,  д'&йствуетъ  такъ,  какь 
будто  будущее  принадлежало  ему.  Обратите  прежде  всего 
внимаше  на  отношен1е  Соломина  къ  пресловутой  русской 
револющи.  Онъ  не  верить  въ  нее,  но  сочувствуеть  рево- 
лющонерамъ,  потому  что  „самъ  изъ  народа "".  Да  разв'Ё  это 
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возможно?  Если  онъ  сохранилъ  связь  съ  народомъ — хотя  бы 
въ  томъ  смысл'Ь,  въ  какомъ  сохраняютъ  ее  деревенскхе  ку- 
лаки и  мастаки — то  разв'Ь  можетъ  онъ  сочувствовать  тому, 
гд-Ь  н-Ьтъ  народа,  тому,  чего  не  хочетъ  и  не  понимаетъ  на- 
родъ?  Да  онъ  въ  сущности  и  не  сочувствуетъ,  онъ  просто 
поглядываетъ  сбоку,  какъ  молъ  оно  происходить.  Д'Ьла  сво- 
его вы  не  сд'Ьлаете — какъ  бы  говорить  онъ  Нежданову  и 
Маркелову  —  и  погибнете  не  только  вы,  но  и  десятые  и 
двадцатые,  но  попытаться  я  вамъ  не  м'Ьшаю,  потому  что  со 
стороны  это  любопытно;  да  притомъ  вы  мн^Ь  не  нужны,  а 
вотъ  Мар1анна  мн'Ь  нужна,  и  я  ее  не  пущу,  и  она  мн'6 
поел*  васъ  достанется — „не  тронутая'*,  какъ  выражается  о 
ней  передъ  смертью  Неждановъ.  Страсти  въ  этомъ>челов*к* 
н'&тъ  никакой,  а  есть  только  самодовольный  аппетитъ  прак- 
тнческаго  хищника:  вотъ-молъ  эта  д']Ьвушка  была-бы  мн^  на 
руку,  славная  такая  да  повадная,  совсЬмъ  мн1^  по  вкусу! 
Къ  увлечешю  политической  идеей  онъ  еще  мен']^е  способенъ, 
да  в'Ьроятно  за  это-то  именно  онъ  такъ  себя  и  любить,  такъ 
и  гордится  собою.  Увлекаться  могуть  Неждановъ,  Марке- 
ловъ — но  в'Ьдь  за  то  онъ  и  считаетъ  ихъ  неизм'Ьримо  ниже 
себя — и  можетъ-быть  онъ  правь,  потому  что  они  погибають, 
пришибленные  и  разочарованные,  а  ему  погибать  не  за  что 
и  разочароваться  не  въ  чемъ.  Одинъ  гамлетъ,  другой — Донъ- 
Кихоть  револющи,  а  онъ — просто  двужильная  натура,  на- 
слаждающая ув'Ьренностью ,  что  переживеть  ихъ  обоихъ. 
Одно,  въ  чемъ  онъ  несомн'Ьнно  имъ  сочувствуетъ — это  ихъ 
ненависть  къ  Сипягинымъ,  къ  Каллом'Ьйцеву,  вообще  ко 
всему,  что,  по  ихъ  мн'Ьнш,  представляетъ  старую  барскую 
Русь. 

В.  Авсгъенко. 
♦     * 

"*")  Въ  противоположность  Нежданову,  не  удавшемся  пре- 
тенденту на  „вожака**  и  направителя  „внутренняго  хорового 


*)  в.  Бурен ннъ.  „Литературная  деятельность  Тургенева*.  Спб.  1884  г. 
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€ложен1я  и  разложен1Я  народной  жизни^,  Тургеневъ  въ  Со- 
ломин*, очевидно,  хот-Ьдъ  нам'Ьтить  типическхй  образъ  „по- 
мощника" движешя  этой  жизни,    „только  полезнаго^  и  по- 
тому наибол'Ье  соотв']Ьтствующаго  этому  движеню  челов'Ька. 
Соломинъ  во  всЬхъ  отношешяхъ  антитеза  Нежданова.  Тамъ 
талантъ — тутъ  характеръ;  тамъ  бол'Ьзненная  нервность,  бро- 
жен1е  не  установившихся  силъ,  артистичность,  романтическая 
закваска,  невыдержанность;  тутъ  здоровая  положительность, 
уравнов'Ьшенность,  д'Ьловитость,  закваска  вполн'6  реалисти- 
ческая, твердая  выдержка;  тамъ  ложное  положеше,  оторван- 
ность  отъ  блестящей   барской   среды,  съ  которой   сродство 
сказывается  въ  невольныхъ  инстинктахъ  изящнаго,  въ  брез- 
гливости ко  всему  грубому,  къ  грязи,  къ  сЬрой  бездвйтно- 
сти  плебейства;  тутъ  положеше  самое  устойчивое,  близость 
къ  народной  средЬ  уже  по  одному  происхождешю  (Соломинъ — 
сынъ  дьячка),  кровное,  инстиктивное  сочувствхе  хотя  жест- 
кимъ  и  темнымъ,  но  т'Ьмъ  не  мен'Ье  трудовымъ  качествамъ 
^чернаго"  народа.  Ту  же  проницательность,  какую  обнару- 
жилъ  Тургеневъ  въ  основной  мотивировке  противор']Ьч1й  на- 
туры Нежданова  его  косвеннымъ  барскимъ  происхожден1емъ, 
онъ  обнариживаетъ  и  въ  указаши  происхожден1я  Соломина 
изъ  низшихъ   слоевъ  духовенства.  Среда  нашего  сельскаго 
духовенства,  особенно  низшаго,  очень  близка  къ  народной 
сред'Ь,  кровно   соприкасается   съ  ея   бытовымъ  строемъ,  и, 
какъ  изв'Ьстно,  изъ  этой  среды  выдвинулось  не  мало  д'&яте- 
лей,  отличавшихся  именно  положительност1ю,  д'Ьловитостью, 
разсудочностью,  практичностью,  очень  часто  практичностью 
въ  самомъ  узкомъ,  даже  въ  жестокомъ  смысл'Ь — въ  смысле 
кулачества,  деспотической  эксплоатац1и  слабости  ближняго. 
При  всей  честности  и  разсудительности  своихъ  стремлешй, 
Соломинъ  не  лишенъ  эксплоататорской  сноровки,  и  не  це- 
ремонясь пускаетъ  ее  въ  ходъ,  гд'Ь  нужно  и  когда  это  удобно. 
Вспомните,  какъ  онъ  обработалъ  Нежданова,  въ  сущности 
помогая  ему,  услуживая,  какъ  ловко   онъ  вырвалъ  у  него, 
что   называется  изъ-подъ  носа,  любовь   красивой   и  умной 
Мар1анны.  Вспомните,  какъ  ловко  онъ  вывернулся  изъ  сЬ- 
тей  агитащи,  съ  которой  былъ  въ  близкихъ,  но  осторож- 
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ныхъ  сношешяхъ,  какъ  ловко  отд'блался  отъ  безполезныхъ 
и  опасныхъ  ея  иредпр1ят1й,  какъ  ловко  перенесъ  свою  по- 
лезную деятельность  на  положительную  и  вполн*  самостоя- 
тельную ночву,  переманивъ  лучшихъ  рабочихъ  съ  фабрики, 
гд'Ь  онъ  служилъ  механикомъ ,  на  собственную  фабрику^ 
устроенную  гд-Ь-то  въ  Перми  на  „артельныхъ  началахъ". 
Вспомните,  какъ  ловко^  спокойно  и  хладнокровно  онъ,  почти 
еще  у  теплаго  трупа  своего  сотоварища,  приглашаетъ  не- 
весту этого  сотоварища  „исполнить  его  волю",  то  есть  об- 
в'Ьнчаться  съ  нимъ,  Соломинымъ,  и  чрезъ  два  дня  действи- 
тельно обв^нчивается  съ  нею.  Вспомните,  наконецъ,  еще 
одну  маленькую  детальную  черточку,  но  черточку  чрезвы- 
чайно характеризующую  положительную  и  хитрую  практич- 
ность Соломина,  предусмотрительность  въ  жизненныхъ  ме- 
лочахъ,  свойственную  такъ  называемымъ  „тертымъ^  людямъ, 
предусмотрительность,  посредствомъ  которой  так1е  люди  вы- 
игрываютъ  всякаго  рода  житейск1я  ставки,  начиная  отъ  де- 
нежныхъ  и  кончая  любовными.  Любопытная  черточка,  о  кото- 
рой я  говорю^  указана  Тургеневымъ  въ  XXIX  главе  „Нови", 
где  онъ  описываетъ,  какъ  Соломинъ  устроилъ  у  себя  на 
фабрике  въ  двухъ  комнатахъ  влюбленную  парочку — Нежда- 
нова и  Мар1анну.  Разместивъ  молодыхъ  людей,  Соломинъ 
подходитъ  къ  двери,  разделяющей  комнату  Нежданова  отъ 
комнаты  Мар1анны,  и  осматриваетъ  замокъ. — Что  вы  тамъ 
смотрите?  спрашиваетъ  Мар1анна. — А  запираетъ  ли  ключъ? 
отвечаетъ  онъ,  и  при  этомъ  бросаетъ  на  нее  взглядъ,  ко- 
торый заставляетъ  ее  потупиться.  Затемъ  Соломинъ  прони- 
кается веселостью,  потому  что  изъ  ответа  Марханны  онъ 
догадывается,  что  ея  отношешя  къ  Нежданову  платоническ1я, 
и  къ  тому  же  убеждается,  что  исправность  замка  очень  хо- 
рошая предохранительная  штука  на  будущее  время.  Не  правда 
ли,  эта  почти  циническая  предусмотрительность  въ  самыхъ, 
невидимому,  мелкихъ  мелочнхъ,  въ  сущности  же  очень  важ- 
ныхъ,  оттёняетъ  необыкновенно  рельефно  одно  изъ  корен- 
ныхъ  свойствъ  соломинской  натуры:  не  плошать  тамъ,  где 
есть  надежда  самому  ухватить  что-либо.  Да,  Соломинъ  типъ 
положительнаго   „молодца",  какъ  выражается  о  немъ  съ  во- 


Соломинъ.  145 


сторгомъ  Паклинъ,  ирибавляющ1й,  что  клювъ  у  него  тонкШ, 
да  кр'ЁпкШ  за  то:  онъ  продолбить^. 

Д-Ьйствительно — это  типъ  съ  тонкимъ  и  кр-Ьпкимъ  клю- 
вомъ,  т.  е.  типъ  отчасти  хищный,  и  онъ  со  временемъ  все 
продолбить  въ  нашей  жизни,  заберется  во  всЪ  ея  сферы, 
а  главное,  въ  близкую  ему  сферу  народную  и,  кр']Ьпко  опи- 
раясь на  нее,  начнетъ  ту  положительную  деятельность,  ко- 
торая, быть  можетъ,  если  не  въ  окончательномъ  результат'^, 
то  въ  ближайшихъ  своихъ  практическихъ  стремлешяхъ  бу- 
детъ  разрушительн']^е  пресловутаго  отрицашя,  пресловутаго 
нигилизма,  такъ  ужаснувшихъ  почтенн'Ьйшую  росс1йскую  пу- 
блику въ  базаровскомъ  тип'Ь...  Въ  Соломин'Ь  невозможно 
отыскать  ни  одного  мал'Ёйшаго  признака  идеализма  и  эсте- 
тнческаго  начала.  Соломинъ  смотритъ  и  на  жизнь,  и  на 
природу,  и  на  любовь,  и  на  народъ,  и  даже  на  по.1итиче- 
скую  агитад1Ю  во  имя  свободы  и  пользы  народа,  какъ  прак- 
тикь-д^ледъ,  смотритъ  холодно,  разсудочно,  безъ  всякихъ 
сомп^шй  и  отвлеченныхъ  тревогъ  объ  общемъ  значенш  всего 
этого.  У  него  нЬтъ  и  не  можетъ  быть  такихъ  сомнйшй  и 
тревогъ  просто  потому,  что  онъ  и  не  заботится  ни  мал-Ьй- 
шимъ  образомъ  вникать  въ  общее  значеше  вещей,  а  исклю- 
чительно устремляется  на  ихъ  ближайшее  практическое  отно- 
шеше  къ  своей  ближайшей  дЬятельности.  Его  пр1уроченность 
къ  агитащонному  движеп1ю  очень  мало  выяснена  въ  роман^Ь, 
да  и  самая  его  роль  какая-то  наблюдательная,  сторонняя, 
хотя  онъ  и  „рекомепдованъ''  таинственпымъ  главнымъ  воро- 
тилою всей  агитацш,  „самимъ"  Василхемъ  Нико.1аевичемъ. 
„Соломинъ — говорить  авторъ  объ  этой  роли  своего  героя — 
не  в-Ьрилъ  въ  близость  революцш  въ  Росс1и;  но,  не  желая 
навязывать  свое  мн'6н1е  другпмъ,  не  м'Ьшалъ  имъ  попытаться, 
и  посматривалъ  на  нихъ  издали,  сбоку.  Онъ  хорошо  зна.11ъ 
петербургскихъ  револющонеровъ — и  до  некоторой  степени 
сочувствовалъ  имъ — ибо  самъ  изъ  парода;  но  онъ  понималъ 
невольное  отсутств1е  этого  самаго  народа,  безъ  котораго  „нп- 
чего  не  поделаешь".  Увернувшись  отъ  опасныхъ  пос.1'Ьд- 
СТВ1Й  сношен1й  съ  агитаторами,  Соломинъ  основываетъ  свою 
фабрику   на  „артельныхъ    началахъ^,  стало   быть,   онъ   не 
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чуждъ  1гЁкоторыхъ  „идбйныхъ''  стремлешй.  Да,  разум'Ёется, 
не  чуяЕдъ,  но  только  стремлешй  чисто  экономическаго  ха- 
рактера, то  есть  все-таки  же  практическихъ,  такихъ,  кото- 
рый онъ  называетъ  „правильными  предпр1ят1ями''.  „Артель- 
ное начало*"  вовсе  не  какая-нибудь  отвлеченная  теор1я:  этимъ 
практическимъ  началомъ  могутъ  пользоваться  въ  равной  сте- 
пени и  самый  узкШ  односторонгой  кулакъ,  им'Ьюпцй  въ  виду 
только  свою  выгоду  и  не  помышляюпцй  о  благ'Ё  народа,  и 
самый  идеалистическШ  фантазеръ  о  будущемъ  сощальномъ 
устройств'^  массъ.  О  наук'Ь,  о  самоотверженномъ  служенги 
ей,  о  базаровской  в'Ьр'Ь  въ  нее  Соломинъ  не  проговаривается 
ни  однимъ  словомъ.  Для  него,  кажется,  не  существуетъ  на- 
уки, а  только  техника,  у  которой  наука  должна  находиться 
въ  услужеши.  Увлечете  любовью  въ  Соломин*  отсутствуетъ. 
Онъ,  какъ  положительный  челов'Ькъ,  подыскиваетъ  себ*  ум- 
ную и  въ  м'Ьру  красивую  подругу  жизни,  и,  усмотр*въ  та- 
кую подходящую  подругу  въ  Марханн^Ь,  очень  спокойно  и 
хладнокровно,  съ  зам'Ёчательной  выдержкою  и  даже  лов- 
костью отманиваетъ  ее  отъ  Нежданова  къ  себ*  и  достигаетъ 
своей,  основательно  задуманной  ц'Ьли... 

В,  Буренинь. 

*)  Соломинъ — совершенная  противоположность  Нежданова, 
хотя,  какъ  и  онъ,  не  в'Ьритъ  въ  планы  своихъ  товарищей. 
Онъ— натура  цельная,  здоровая,  спокойная,  „уравнов'Ьшен- 
ная''.  Онъ  любитъ  народъ,  болитъ  его  болями,  скорбитъ  его 
скорбями;  но,  будучи  ув'Ьренъ,  что  увлечь  народъ  планами  на- 
сильственнаго  переворота  невозможно,  довольствуется  „шко- 
лами и  прочимъ*"  на  фабрик'б,  гд'&  служитъ,  а,  въ  конц** 
концовъ,  „свой  заводъ  им-Ьеть  небольшой,  гд'Ь-то  тамъ  въ 
Перми,  на  какихъ-то  артельныхъ  началаxъ'^  Въ  общей  кар- 
тин*, этотъ  челов'Ькъ,  какъ  частность,  могъ  бы  занять  по- 
добающее ему  м^сто.  Таюе  люди  бываютъ.  Ихъ  душевная 


*)  и.  Михайловск1й.  „Отечественныя  Записки**  1887  г.,  №  2.  Статья,  подъ 
вазвашемъ:  „Записки  Профана**. 
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жизнь  представляетъ  значительный  интересъ.  Посмотрите  же, 
что  сд'Ьлалъ  изъ  Соломина  г.  Тургеневъ.  Желая  придать  его 
д'Ьятельности,  очень  простой  и  очень  скромной  (какъ  дол- 
женъ  сознавать  самъ  Соломинъ,  если  онъ,  действительно, 
„уменъ  какъ  день""),  многозначительный  и  даже  н'Ьсколько 
таинственный  характеръ,  онъ  д^лаетъ  изъ  него  туманную 
фигуру,  какой-то  ходячШ,  олиц^етворенный  сов'Ьтъ.  Соломинъ 
берется  всЬмъ  советовать,  и  всЬ  его  советовъ  слушаются. 
Самъ  авторъ  устами  Паклина  сов^туеть  слушаться  сов^товь 
Соломина.  Но,  в^дь,  чтоб^!  советовать,  надо  знать  дЬло,  а 
г.  Тургеневъ  его  не  знаетъ,  следовательно,  и  подсказать 
Соломину  можетъ  только  очень  немногое.  Оттого  и  туманна 
фигура  Соломина  и  даже  совершенно  неправдоподобна.  Онъ, 
по  рекомендацш  автора,  человекъ  честный,  прямой,  не  ви- 
ляющШ,.  а  между  темъ  постоянно  виляетъ,  то  есть  его  за- 
ставляетъ  вилять  самъ  же  авторъ — стоящШ  въ  фальшивомъ 
положеши. 


И.  Михайловскт, 


*    * 


*)  Соломинъ,  сынъ  дьячка,  благодаря  своему  трудолюб1ю 
и  настойчивости  вышедш1й  въ  люди.  Имея  душу  мелочно- 
злобную,  неблагородную,  невеликодушную,  онъ,  выйдя  въ 
ЛЮДИ;  сохранилъ  ненависть  ко  всему,  чтб  выше  его,  по  уму 
ли,  по  образовашю  ли,  по  общественному  ли  положешю.  Онъ 
ненавидитъ  дворянъ  не  за  ихъ  дурныя  качества,  а  за  то, 
что  они  дворяне;  онъ  хорошхй  спецхалистъ,  но  круглый  не- 
вежда во  всемъ  остальномъ,  и  это  остальное,  ему  неизвест- 
ное и  недоступное,  онъ  считаетъ  ненужнымъ  и  безполез- 
нымъ.  Онъ  революцшнеръ,  но  револющонеръ  потому,  что 
русская  жизнь  оскорбляетъ  его  не  только  своими  отрица- 
тельными сторонами,  а  всемъ  своимъ  духовныхъ  складомъ, 
невыносимымъ  и  оскорбительнымъ  для  его  мелкозлобной,  чер- 
ствой души.  Но  какъ  всегда,  такъ  и  въ  деле  революцш  онъ 


*)  Ю.  Николаевъ.  (Говоруха-Отрокъ).  „Тургеневъ".  Москва  1894  г. 
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остается  „себ*]^  на  ум'^''.  Онъ  удачно  проплываетъ  между 
Сциллой  благонам'бренности  и  Харибдой  революц1и — и  всегда 
выходить  сухимъ  изъ  воды,'  когда  друпе,  бол'Ёе  экспансив- 
ные, идутъ  въ  тюрьму  и  на  каторгу.  Будучи  революц1оне- 
ромъ,  онъ  въ  то  же  время  и  двужильный  кулакъ.  Онъ,  какъ 
и  Чичиковъ,  „пршбр'Ьтатель*,  „плутоватый  челов-Ькъ",  но 
уже  новаго,  современнаго  склада.  Ему  нуженъ  не  только 
матерхальный  комфортъ,  но  и  комфортъ  нравственный:  ему 
нужно  считать  себя  челов%комъ  уб'ЬжденШ — и  вотъ  для  этого- 
то  онъ  исподтишка  револющонеръ,  и  вотъ  для  этого-то  онъ 
заводитъ  фабрику  на  „артельныхъ  началахъ^.  Эти  „артель- 
ный начала '^ — дешевая  ц'Ьна,  которою  онъ  оплачиваетъ  свой 
нравственный  комфортъ  и  свои  революц10нныя  уб'Ьжденхя» 
Какъ  прирожденный  двужильный  кулакъ,  онъ  и  зд'Ьсь  выга- 
далъ,  и  зд'Ьсь  ухитрился  купить  по  грошевой  ц-ЬнА  право 
на  самоуважеше.  Онъ  и  иъ  интимныхъ  Д'Ьлахъ  своихъ  — 
тотъ  же  кулакъ:  и  Марханпу — дворянскую  барышню — онъ 
прюбр^таетъ  себ'Ё  въ  жены  по  дешевой  ц'ён'Ь,  и  зд'Ьсь,  во 
всемъ  этомъ  любовномъ  д'Ьл'Ь,  онъ  маклеру етъ,  какъ  на 
бирж*.  Онъ  не  хочетъ  ^упустить  своего*  и  принимает'ъ 
весьма  реальныя  м'Ёры,  клонящ1яся  къ  тому,  чтобы  интим- 
ная близость  между  Мар1анной  и  Неждановымъ  не  зашла 
слишкомъ  далеко.  Онъ  образумливаетъ  барышню — Марханну, 
слишкомъ  уже  кокетничавшую  съ  „револющей" — и  она,  такъ 
же,  какъ  и  онъ,  не  им'Ья  въ  душ'Ь  своей  ни  великодуш1я  ни 
благородства,  сразу  усваиваетъ  его  точку  зр'Ьн1я,  и  остается 
^револющонеркой^  про  себя  и  для  себя — такъ,  чтобы  на- 
чальство не  догадалось.  Соломинъ — это  некоторая  разновид- 
ность Базарова  —  но  въ  немъ  н']Ьтъ  той  грубой  прямоты  и 
грубаго  самолюб1Я,  которыя  не  позволяютъ  Базарову  хитрить 
и  изворачиваться.  Онъ  ум'Ьетъ  уже  совм'Ьстить  самомн'Ён1е 
и  самодовольство  со  всякимъ  плутовствомъ,  съ  лукавствомъ 
и  изворотливостью  пронырливаго  ;,идейнаго''   кулака. 

Таковъ  Соломинъ — и  все  искусство  Тургенева  въ  баналь- 
ныхъ  прхемахъ  идеализировашя  не  могло  придать  ему  иного 
облика.  Несмотря  ни  на  чт5,  онъ  ясенъ,  и  никого  не  ввелъ 
въ  заблуждеше, — и  вотъ  Соломина-то  Тургеневъ  хочетъ  вы- 
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ставить  „настоящпмъ  героемъ",  въ  противоположность  сво- 
имъ  прежнимъ  героямъ,  Лаврецкимъ,  Рудинымъ,  Гамлетамъ, 
„лишнимъ  людямъ".  Но,  не  говоря  уже  о  Лаврецкомъ,  не 
говоря  даже  о  Рудин* — въ  Чулкатурин*,  и  въ  томъ  больше 
великодуппя,  благородства,  возвышенности  чувства  и  мысли, 
ч'Ьмъ  въ  Соломин*.  В'Ьдь,  предъ  Лаврецкимъ  и  Рудинымъ 
Соломинъ  нокажется  хамомъ  и  нич'Ьмъ  больше,  в'Ьдь,  Ла- 
врецкому  и  Рудину  онъ  годится  въ  расторопные  управляю- 
пце  —  и  только,  в-Ьдь,  въ  Левин*  {Анна  Каренина)  онъ, 
вероятно,  сразу  бы  возбудилъ  то  гадливое  чувство,  кото- 
рое возбуждаетъ  въ  немъ  кулакъ,  прх'Ьзжаюпий  покупать  л'Ьсъ 
у  Стивы  Облонскаго.  Такая  фигура  не  могла  пленить  ни- 
кого— и  Новь  не  им'Ьла  усп-Ьха. 

Очень  понятно,  какимъ  процессомъ  пришелъ  Тургеневъ 
къ  изображешю  Соломина,  какъ  героя. 

Въ  продолжеше  всей  своей  литературной  деятельности, 
онъ  искалъ  ^героевъ"  въ  томъ  броженш,  которое  соверша- 
лось на  поверхности  русской  жизни.  Это  западническое  бро- 
жен1е,  совершавшееся  еще  подъ  вл1яшемъ  высоко-настроен- 
наго  н*мецкаго  идеализма,  сперва  давало  „лишнихъ  людей"  — 
Рудиныхъ,  Шубиныхъ,  Берсеневыхъ,  но  все  мельчая  и  мель- 
чая, оно,  наконецъ,  дало  Неждановыхъ  и  Марханнъ,  Мар- 
келовыхъ  и  Соломин ыхъ.  И  Тургеневъ,  продолжая  искать 
своихъ  „героевъ**  въ  этомъ  броженш,  думая,  что  все-таки 
зд*сь  бьется  пульсъ  русской  жизни,  по  необходимости  оста- 
новился на  Соломин*.  Онъ  и  самому  ему  не  симпатиченъ, 
у  него  н*тъ  къ  нему  сердечнаго  сочувств1я,  какое  было  къ 
Рудину, — но  что  делать? — изъ  своего  окошка  онъ  увид*лъ 
только  Соломина,  и,  думая,  что  только  и  св^ту,  чтд  въ 
окошкЬ,  произвелъ  его  въ  .^героя^  и  въ  будущаго  верши- 
теля судебъ  Росс1и.  Къ  изображенхю  Соломина,  какъ  „ ге- 
роя **,  привелъ  Тургенева  весь  роковой  ходъ  его  литератур- 
ной деятельности, — но  изображая  его,  какъ  и  другихъ  геро- 
евъ  Нови,  безъ  сердечнаго  сочувствхя,  онъ  написалъ  романъ 
холодный,  разсудочпый,  составленный  изъ  мозаики  баналь- 
ныхъ  прхемовъ — и  очень  понятно,  что  такой  романъ,  сто- 
ЯЩ1Й  неизмеримо  ниже  таланта  автора,  не  могъ  им*ть  успеха. 
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не  произвелъ  никакого  впечатл'бшя,  совершенно  заслоненный 
прежними  творческими  создашями  художника. 

Ю.  Николаевъ  (Говору ха-Отрокг). 

*     * 

"*")  Соломинъ  вышелъ  изъ  народа.  Писатель  разсказываетъ 
навгь  про  него,  что  „онъ  сынъ  дьячка;  у  него  было  пять 
сестеръ — вс^  замужемъ  за  попами  и  дьяконами;  съ  соглас1я 
отца,  степеннаго  и  трезваго  челов'Ька,  онъ  бросилъ  семина- 
р1ю,  сталъ  заниматься  математикой  и  особенно  пристрастил- 
ся къ  механик'Ь;  попалъ  на  заводъ  къ  англичанину,  который 
полюбилъ  его,  какъ  сына,  и  далъ  ему  средства  съ'Ёздить  въ 
Англ1ю,  гд'Ь  онъ  пробылъ  два  года  и  выучился  англ1йскому 
языку.  Возвратившись  изъ- за  границы,  онъ  поступилъ  на  бу- 
магопрядильную фабрику  одного  купца". —  «Да**, — скажемъ 
мы: — „этотъ  челов'Ькъ  не  изъ  московской  или  берлинской  сту- 
денческой говорильни  вышелъ,  не  изъ  одн']Ьхъ  отвлеченно- фи- 
лософскихъ  книжекъ  уму-разуму  научился:  онъ,  во-первыхъ, 
спещальную  теоретическую  подготовку  получилъ,  а  во-вто- 
рыхъ,  самъ  ц-Ьлыхъ  два  года  на  станкахъ  работалъ  д'Ьло ,  на 
немъ  самомъ,  на  самомъ  живомъ  д-Ьл*  изучалъ, — и,  конечно, 
не  только  само  д'&ло  изучи лъ,  но  и  т'ё  живыя  машины,  въ 
рукахъ  которыхъ  кипитъ  это  дйло,  и  съ  которыми  нужно  ум*ть 
жить  и  работать",  и  писатель  по  этому  поводу  прибавляетъ: 
„Хотя  Соломинъ  съ  подчиненныхъ  и  взыскивалъ,  потому  что 
въ  Англ1и  на  эти  порядки  насмотр'Ьлся,  но  пользовался  ихъ 
расположешемъ:  свой,  дескать,  челов'Ькъ!"  Они  уважали  его, 
какъ  старшаго,  и  обходились  съ  нимъ,  какъ  съ  равнымъ.  какъ 
съ  своимъ.  А  это,  конечно,  значитъ:  Соломинъ  самъ  можетъ 
стать  наравн'6  съ  каждымъ  рабочимъ  у  станка  и  помочь  еще 
ему  осмыслить  его  трудъ.  Когда  пос'Ьтивш1й  Соломинскую 
фабрику  англ1йск1й  мануфактуристъ  пришелъ  въ  восторгъ  отъ 
знашй  Соломина  и  на  глазахъ  рабочихъ  восклицалъ:   „Ка- 


*)  к.  Чернышовъ.  „Лишн1е  люди  и  женск1е  типы  въ  романахъ  и  пов-Ь- 
стяхъ  И.  С.  Тургенева".  Спб.  1896  г. 
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раша  оу  васъ  эта!  Оу!  караша!" — рабочхе  не  безъ  гордости 
говорили  между  собою  про  Соломина:  „Вотъ  нашъ-то  каковъ! 
нашъ-то!" 

Почти  съ  перваго  же  знакомства  своего  съ  Соломинымъ 
еще  у  Сипягиныхъ,  Неждановъ  думаетъ  про  него:  „Уравно- 
в-Ьшенный  характеръ;  обстоятельный,  св'ЬжШ,  Ерунный  чело- 
в'Ькъ;  спокойная,  кр']Ьпкая  сила;  знаетъ,  что  ему  нужно, — 
и  себ*  дов-Ьряеть,  и  въ  другихъ  возбуждаетъ  дов'Ьрхе".  И 
д-Ьйствительно,  Соломинъ  знаетъ,  что  ему  нужно, — онъ  зна- 
етъ д'Ьло.  Припомнимъ,  какъ  Соломинъ,  по  просьб'Ь  Сипя- 
гина,  осматривалъ  его  писчебумажную  фабрику.  Авторъ  го- 
воритъ  намъ  по  этому  поводу:  „Не  только  Сипягинъ,  даже 
Колом^^йцевъ  чувствова.1ъ,  что  Соломинъ  на  фабрик^Ь,  какъ 
дома,  что  ему  тутъ  все  тв'кстно  и  знакомо,  до  посл']&дней 
мелочи,  что  онъ  тутъ  хозяинъ.  Онъ  клалъ  руку  на  маши- 
ну, какъ  'Ёздокъ  на  шею  лошади,  тыкалъ  пальцемъ  колесо, — 
и  оно  останавливалось  или  начинало  верт'Ьться;  бралъ  на 
ладонь  изъ  чана  того  м^Ьсива»  изъ  котораго  выд'Ьлывается 
бумага, — и  оно  тотчасъ  показывало  всЬ  свои  недостатки". 
При  этомъ  мы  должны  сказать,  что  Соломинъ  не  узкШ  спе- 
Ц1<1листъ  механикъ-фабрикантъ, — н-Ьтъ:  онъ  заводить  на  фа- 
брике   школы,  больницы,  онъ   входитъ  въ  жизнь  рабочаго. 

Какъ  все  это  насъ  радуетъ!  — „Вотъ*', — готовы  мы  ска- 
зать,—  „настоящШ,  пе  самоломанный,  не  вывихнутый  чело- 
в'Ькъ, — и  челов'Ькъ  не  фразы,  а  д*ла,  не  выдуманнаго  ка- 
кого-нибудь д'Ьла,  а  настоящаго,  жизненнаго  д'Ьла!^^ 

Еще  больше  возбуждаетъ  въ  насъ  къ  себ'!^  сочувствхе  Со- 
ломинъ, когда  мы  прислушаемся  къ  его  взгляду  на  Нежда- 
новское  д'Ьло.  Авторъ  говоритъ:  „Соломинъ  не  в'Ьрилъ  въ 
близость  револющи  въ  Росс1и.  Онъ  хорошо  зналъ  петербург- 
скихъ  револющонеровъ  и  до  н'Ёкоторой  степени  сочувство- 
валъ  имъ,  ибо  былъ  самъ  изъ  народа,  но  онъ  понималъ,  что 
еще  долго  надо  готовить  народъ, — ^да  и  не  такъ  и  не  тому, 
какъ  гЬ^,  т.  е.  револющонеры.  Когда  Неждановъ  и  Мар1анна 
заявили  ему,  что  они  хотятъ  б'Ьжать  отъ  Сипягиныхъ,  что- 
бы скор^^е  приняться  за  д'1^ло,  Соломинъ  говоритъ  имъ:  ,, По- 
слушайте: если  у  васъ  н'Ьтъ  другой  причины,  то  б^^жать  вамъ 
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отсюда  еще  не  для  чего.  Д-Ьло  это  еще  не  такъ  скоро  на- 
чнется, какъ  вы  думаете.  Тутъ  нужно  еще  н-Ькоторое  благо - 
разум1е.  Нечего  соваться  впередъ  зря.  Пов'Ьрьт*  мн4".  Позд- 
Н'Ье,  уже  у  себя  на  фабрик']^,  когда  Неждановъ  и  Мар!- 
анна  преобразились  въ  пригородныхъ  м^^щанъ,  Соломинъ  по- 
смотр'Ьлъ  на  нихъ,  слегка  прищурясь,  и  вдругъ  захохоталъ. 
Изъ  всего  этого  достаточно  ясно,  что  Соломинъ,  строго  го- 
воря, не  сочувствуетъ  Неждановымъ,  не  сочувствуетъ  ихъ 
способу  д'ЬйствИ!,  и  поэтому  держится  въ  сторон*, — „не  какъ 
хитрецъ  и  виляка", — говоритъ  авторъ, — а  какъ  малый  со 
смысломъ,  который  не  хочетъ  даромъ  губить  ни  себя  ни  дру- 
гихъ".  Онъ  хорошо  понимаетъ,  что  Неждановы  не  знаютъ 
истинной  сущности  настоящаго  д'Ьла,  совершенно  не  подго- 
товлены къ  нему,  не  ум^Ьютъ  взяться  за  него.  Его  въ  осо- 
бенности возмущаетъ,  что  они  „  зря  суются*',  вйрнйе:  „рвутся'' 
впередъ,  наивно  думая  все  переделать  въ  как1е-нибудь  два- 
три  года.  Въ  разговор*  съ  Маркеловымъ  и  Неждановымъ  Со- 
ломинъ зам'Ьтилъ  между  прочимъ,  что  „есть  дв*  манеры  вы- 
жидать: выжидать  и  ничего  не  делать, — и  выжидать,  да  по- 
двигать д^ло  впередъ".  А  когда  Маркеловъ  на  это  возразилъ: 
„Иамъ  не  надо  ,,постепвновцевъ", — Соломинъ  прямо  заявиль 
о  себ*,  что  онъ  именно  постопеновецъ, — но  „постепеновцы 
до  сихъ  поръ  шли  сверху**, — прибавилъ  онъ,  —  „а  мы  по- 
пробуемъ  снизу".  Въ  самомъ  конц*  романа  авторъ,  устами 
Паклина,  самъ  д^лаетъ  какъ  бы  общее  заключеше  о  хара- 
ктер* и  личности  Соломина  следующими  словами:  „Так1е,  какъ 
Соломинъ,  они  то  вотъ  и  есть  настоящге.  Это  не  герои:  это 
кр*пк1е,  с*рые,  одноцветные,  народные  люди.  „Теперь  то.1ько 
такихъ  и  нужно!  Вы  смотрите  на  Соломина:  уменъ,  какъ 
день, — и  здоровъ,  какъ  рыба.  Какъ  же  не  чудно  [В-Ьдь,  у 
насъ  до  сихъ  поръ  на  Руси  какъ  было:  коли  ты  живой  че- 
лов*къ,  съчувствомъ,  съсознашемъ, — такъ  непременно  боль- 
ной! А  у  Соломина  сердце  то,  пожалуй,  темъ  же  болеетъ, 
чемъ  и  наше, — и  ненавидитъ  онъ  то  же,  что  мы  ненави^ 
димъ, —  да  нервы  у  него  молчать,  и  все  тело  повинуется, 
какъ  следуетъ...  значитъ:  молодецъ!  Помилуйте:  человекъ  съ 
идеаломъ, —  и  безъ  фразы;  образованный, — и  изъ  народа; 
простой^ — я  се6\^  на  уме...  Какого  вамъ  еще  надо?.." 
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Не  правда- ли,  —  лучшаго  аттестата  и  выдать  нельзя. 
Остается  только  запаковать  его  въ  конвертъ  и  надписать:  ^Г. 
русскому  Инсарову — Вас.  бедот.  Соломину, — человеку  поч- 
вы и  д'Ьла,  безъ  фразы  и  молодцу".  Но  мы  еще  не  подпи- 
сали этого  аттестата;  подписать  же  его  по-Фамусовски  у  насъ 
рука  не  поднимается:  мы  непрем'&нно  должны  разсмотр'Ьть 
и   сличить  съ  Т'Ьмъ,  кому  онъ  выдается. 

Если  мы  сами  подведемъ  итогъ  тому,  что  мы  усп^Ьли  на 
протяжеши  всего  романа  узнать  о  Соломин'Ь;  то  окажется, 
что, — по  ув-Ьренш  автора, — школа,  больницы,  нравствен- 
ное сближеше  съ  народомъ,  черная  работа  культуры,  врод* 
расчесыванхя  волооъ  шелудивому  мальчику — вотъ  практиче- 
СК1Я  стремлен1я  Соломина,  а  то,  о  чемъ  мечтаютъ  герои-на- 
родолюбцы, вызываетъ  у  Соломина  одно  лишь  чувство  со- 
страдашя.  Авторъ  говорить  намъ,  что  Соломинъ  просв'Ьщаетъ 
народъ,  облегчаетъ  ему  услов1я  труда,  л'Ьчитъ  его  отъ  нрав- 
ственныхъ  и  физическихъ  недуговъ.  Онъ  превосходно  зна- 
етъ  крестьянъ,  и  вътоже  время  онъ  выученикъ  европейской 
цивилизащи.  Однимъ  словомъ, — какого  же  еще  вамъ  надо?'^  — 
повторимъ  мы  восклицаше  Паклина. 

—  Конечно,  конечно.  Но  сл'Ьдуетъ  обратить  виимаше  вотъ 
на  что:  собирая  на  страницахъ  романа  характерный  черты 
Соломина,  мы  неоднократно  употребляли  выражешя:  „по  ув'Ь- 
решю  автора",  —  „какъ  говорить  намъ  авторъ", — и  это  очень 
важное  обстоятельство.   6ъ  роман'Ь  мы   не  находимъ  поло- 
жите.1ьно  ни  одной  сцены,  въ  которой  мы  могли  бы  вид'Ьть 
почтенн'Ьйшаго  Васил1я  Оедотыча  неговорящимъ  то.1ько,  а  дей- 
ствительно д-Ьлающимъ  то,  что  онъ  самъ  говорить  о  себ*, 
а  еще  больше — что  говорить  о  немь  самъ  авторъ.  Мы,  ис- 
кушенные горькимъ  опытомъ  судьбы  нашихъ  Рудиныхь,  окон- 
чательно, В'&дь,  изв'брились  въ  слова,  какъ  бы  они  просто 
в  вм'бст'Ь  съ  т1^мъ  глубокомысленно  ни  были  сказаны.  Мы 
невольно  готовы  сказать  Соломину:  „Васил1й  бедотычь!  мы 
не  им'бемъ  основан1я  вамъ  не  доверять,  но  все-таки  позвольте 
взглянуть,  какъ  это  у  вась  выходить  на  д^л*, — и    прежде 
всего  ради  того,  чтобы  поучиться  у  васъ  уму-разуму".  Со- 
ломинъ же, — по  крайней  м-Ьр-Ь,  на  страницахъ  романа, — не 
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въ  С0СТ0ЯН1И  удовлетворить  наше  вполн'Ь  законное  желан1е. 
За  него  какъ  бы  выступаетъ  впередъ  авторъ  и  говоритънамъ: 
„Смйю  васъ  ув-Ьрить,  господа,  что  мой  Вас.  Оедот.  именно 
таковъ  и  именно  все  такъ  и  Д'Ьлаетъ,  какъ  я  вамъ  докла- 
дываю ^Ч  Но,  в-Ёдь,  этими  авторскими  ув'Ьрешями  мы  удовле- 
твориться не  можемъ  и  въ  отв'Ьтъ  на  нихъ  все  же  скажемъ: 
,,Вы  намъ  над^Л'Ь  все  покажите,  и  тогда  мы  не  только  при- 
знаемъ  вашего  Соломина  настоящимъ  челов'&комъ,  но  и  пой- 
демъ  за  нимъ''.  Еще  больше  укр'Ёпляется  въ  насъ  сомн'Ёше 
относительно  художественной  правдивости  Соломина,  какъ  об- 
щественнаго  типа,  когда  мы  обратимъ  внимаше  хотя  бы  на 
сл'Ёдующхе  два  факта:  во-первыхъ,  какъ  это  Соломинъ, — 
такой,  какимъ  его  старается  отрекомендовать  авторъ, — мо- 
жетъ  серьезно  слушать,  даже  какъ  бы  съ'  уважешемъ,  по 
истин'Ь  детски- наивные  разговоры  Нежданова  и  Марханны; 
во-вторыхъ,  какъ  это  онъ  не  удерживаетъ  Нежданова  отъ  ри- 
скованной, а  главное — безд']^льной  пропаганды  въ  народ']^? 

Все  это,  конечно,  происходить  оттого,  что,  подобно  Не- 
жданову, образъ  Соломина  не  данъ  въ  своемъ  ц^лоиъ  самою 
жизнью,  а  созданъ, — если  не  сказать:  сочиненъ, — писате- 
лемъ  по  заран'Ье  обдуманному  плану.  А  замыселъ  автора  намъ 
уже  изв']Ьстенъ:  Неждановъ  своей  печальной  судьбой,  во  что 
бы  то  ни  стало,  долженъ  посрамить  молодыхъ  мечтателей- 
народолюбцевъ,  какъ  защитниковъ  изв'Ёстпаго  политическа- 
го  идеала;  Соломинъ  же,  въ  противоположность  Нежданову , 
долженъ  воплотить  въ  своей  личности  „  положительный  стрем- 
лен1я  сильнМшей  и  разумиМшей  части  русской  молодежи^. 
Съ  такимъ  именно  заран'Ье  обдуманнымъ  нам']^рен1емъ  и  при- 
ступилъ  нашъ  писатель  не  „къ  создашю", — скажемъ  мы, — 
а  „къ  искусственной  формировк*, — и  не  общественныхъ  ти- 
повъ, а  только  героевъ  своей  заранее  обдуманной, а  не  изъ 
жизни  выхваченной  картины.  П  получилось  то,  что  должно 
было  въ  подобномъ  случа'Ь  получиться:  въ  Соломин'Ь,  какъ 
и  въ  Нежданов'Ё,  мы  не  можемъ  признать  жизнью  даннаго 
человека, — по  крайней  м-Ьр-Ь,  въ  томъ  смысл'Ё,  какъ  напр., 
Рудина. 

К,   Чернышовь. 
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'^^)  Ни  въ  Соломин^^  ни  въ  Мархапн'Ё  н'Ьтъ  ничего  траги- 
ческаго  потому,  что  это  натуры  ясныя,  уравнов'Ьшенныя,  чп- 
стыя  души,  золотыя  сердца, — что  ни  въ  запросахъ  ихъ  ума, 
ни  въ  глубин*  ихъ  души  н'Ьтъ  внутренняго  разлада,  н^тъ  ни- 
чего „самоломаннаго^.  Ц'Ьль  жизни  имъ  ясна.  Они  знаютъ, 
чего  хотятъ,  что  имъ  нужно,  и  будутъ  вполн'Ь  счастливы, 
если  имъ  удастся  устроить  свою  жизнь  въ  дух*  своихъ  за- 
в-Ьтныхъ  стремлешй.  Но  они  счастливы  и  въ  самыхъ  пои- 
скахъ,  и  если  бы  имъ  пришлосъ  среди  этихъ  искашй  по- 
гибнуть, они  бы  умерли  съ  покойной  сов'ёстью,  съ  отраднымъ 
сознан1емъ,  что  хогбли  добра,  стремились  къ  хорошему  и — 
зла  не  д*лали.  Внутреншй  миръ — воп.  то,  довольно  ред- 
кое для  людей  неограниченныхъ,  счастье,  которымъ,  по  са- 
мой натур*  своей,  обладаютъ  и  Соломинъ  и  Мархапна,  и 
котораго  лишенъ  Базаровъ. 

И  вотъ  почему  въ  „прохладной"  и  мужественной  душ* 
Соломина — Н'Ьтъ  трагед1и,  какъ  н'Ьтъ  ея  и  въ  страстной  жен- 
ственной душ*  Мар1анны... 

Созерцашё  этого  художественнаго  образа  должно  было  до- 
ставлять Тургеневу  большое  душевное  удовлетвореше,  все 
равно  какъ  если  бы  онъ  въ  самомъ  д'Ьл*  встр*тилъ  такого 
челов-Ька.  Ибо  это — тотъ  самый  челов'Ькъ,  котораго  Турге- 
невъ  искалъ  и  для  себя  лично  и  для  Росс1и.  Не  подлежитъ 
ни  мал-Ьйшему  сомн'Ьн1Ю,  что  Тургеневъ  въ  самомъ  д'Ьл* 
былъ  уб'Ьжденъ  въ  необходимости  для  Россш  д-Ьятелей  со- 
ломинскаго  типа...  Соломина  нашелъ,  полюбилъ  и  оц'Ьнилъ 
Тургеневъ -гражданияъ.  Но  и  лично ^  какъ  челов'Ькъ,  Тур- 
геневъ нуждался  въ  Соломин*;  онъ  находилъ  въ  немъ  гармо- 
ническое восполнен1е  себ*.  Дворянинъ  и  баринъ,  немножко 
баловень,  немножко  диллетантъ,  Тургеневъ  встр*чалъ  въ  Со- 
ломин* лучшШ  образецъ  „народнаго^  челов*ка,  закалениаго 
въ  суровой  школ*  трудовой  жизни.  Самъ  умница,  но  умни- 
ца— художникъ,  теоретикъ,  идеалистъ,  Тургеневъ  находилъ 

*)  Д.  Овсянико-Кулнковск1й.  „Этюды    о   творчеств-Ь   И.  С.  Тургенева". 
Харьковъ.  1896  г. 
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въ  Соломин*  умницу-практика,  реалиста,  представителя  при- 
кладного— въ  обширномъ  смысл* — труда.  Самъ  лишенный 
ипиц1ативы  и  неспособный  къ  д'Ьйствхю,  натура  по  преиму- 
ществу созерцательная,  художникъ  вид'Ьлъ  въ  Соломин*  от- 
радный прим*ръ  д*ятеля-нефантазера,  который  не  только 
знаетъ,  что  можно  и  должно  д*лать,  но  и  ум*етъ  д*лать 
это.  Наконецъ,  художникъ-мыслитель  съ  душою,  столь  до- 
ступною м1ровой  скорби,  съ  умомъ,  терзаемымъ  противор*- 
Ч1ЯМИ  быт1я,  находилъ  душевное  успокоен1е  въ  общеши  съ 
натурою,  которая,  при  своеобразной  возвышенности  и  глу- 
бин*, чужда  этимъ  вопросамъ  и  скорбямъ,  и  беретъ  жизнь, 
какъ  она  есть,  не  мудрствуя  лукаво  и  сама  ничуть  не  ста- 
новясь оттого  пошлою.  Пессимисту  отрадно  было  отдохнуть 
отъ  своихъ  душевныхъ  мукъ  на  созерцаши, — на  усвоенп! 
себ*  здороваго,  св*тлаго  оптимизма,  представляемаго  Соло- 
минымъ. 

Не  знаю,  им*лъ  ли  Тургеневъ  для  изображен1я  Соломи- 
на въ  своемъ  распоряжеши  „ натуру ^^  (какъ  для  Базарова), — 
встр*чалъ-ли  онъ  людей  соломинскаго  типа.  Но  несомн*нно 
одно:  отд*льныя,  разрозненный  черты  этого  типа  хорошо 
были  изв*стны  ему:  онъ  ихъ  неоднократно  могъ  наблюдать 
въ  великорусскомъ  народ*.  Такъ-называемая  „  сметка "^  и 
,себ*  на  ум**",  характерная  черта  великорусса,  немного  идеа- 
лизированная, расширенная,  облагороженная  образовашемъ, 
легко  претворяется  въ  умъ  Соломина.  Способность  и  любовь 
ко  всему  прикладному,  техническому,  практически  смыслъ, 
наконецъ,  своеобразный  д*ловой  идеализмъ — все  это  народ- 
ный великорусск1я  черты,  и  Соломинъ — в*рный  ихъ  пред- 
ставитель. 

Первый  впечатл*н1я  и  наблюдешя,  которыя  впосл*дств1и 
должны  были  дать  матерхалъ  или  отправныя  точки  для  со- 
здан1я  Соломина,  были  собраны  Тургеневымъ  еще  въ  ран- 
нюю пору  его  творчества,  когда  онъ  присматривался  къ  на- 
роднымъ  типамъ  и  старался  уловить  характерную  складку 
великорусскаго  народнаго  ума.  Н*которыя  изъ  этихъ  наблю- 
ден1й  и  пригодились  ему — когда  онъ  впервые  обдумывалъ 
типъ  Соломина.  Такимъ  образомъ,  я  склоненъ  думать,  что 
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между  ^Записками  Охотника'',  этой  по  преимуществу  народ- 
ной великорусской  книгою,  и  создан1емъ  фигуры  Соломина 
есть  н'Ькоторая  связь,  хотя,  быть  можетъ,  самъ  художникъ 
и  не  сознавалъ  ея.  Бели  бы  у  Тургенева  было  такое  при- 
страст1е  къ  генеалог1ямъ,  какъ  у  Золя,  и  онъ,  подобно  по- 
сл'Ьднему,  устанавливалъ  бы  родственныя  связи  между  сво- 
ими героями  съ  ц'Ьлью  показать  передачу  насл^Ьдственныхъ 
чертъ,  то  онъ  могъ  бы  см'Ьло  вывести  Соломина  изъ  рода 
однодворца  Овсянникова,  сд'Ьлавъ  его,  напр.,  внукомъ  его 
племянника — Мити. 

Д.  Овсянико-Еуликовскгй. 

*     * 

*)  Великое  значвн1е,  какое  Тургеневъ  придаетъ  личности 
Соломина,  ясно  съ  перваго  же  появлен1я  этого  героя  па  сцепу. 
Это  впечатл-Ьше — силы  и  неотразимой  привлекательности. 
Отъ  насм'Ьшника  и  скептика  Паклина  до  убогой  Оинушки 
вс-Ь  чувству ютъ,  что  предъ  ними  существо  высшей  породы. 
Фабричные  искренно  любятъ  его  и  глубоко  уважаютъ  и  въ 
то  же  время  считаютъ  своимъ.  Его  личность  до  такой  сте- 
пени внушительна  и  могущественна,  что  даже  сановникъ 
Сипягинъ  *и  необыкновенно  ловкая  барыня — его  супруга  — 
теряются  предъ  „этимъ  фабричнымъ",  а  язвительный  и  при- 
м'Ьрно  нахальный  Ко.юм'Ьйцевъ  рядомъ  съ  Соломинымъ  на- 
поминаетъ  какого-то  жалкаго,  придавленнаго  гада.  Самый 
честный  и  сердечный  челов'Ькъ  въ  роман* — Марханна — съ 
первой  же  минуты  безсознательно  подчиняется  обаяшю  нрав- 
ственной мощи,  душевной  простоты  и  яснаго  спокойнаго 
ума  этого  удивительнаго  самородка.  Нежданову,  всегда  въ 
луигк  искреннему  и  правдивому,  ничего  не  остается,  какъ 
самому  же  разд'Ьлять  чувства  Мар1анны  къ  Соломину,  указы- 
вать ей  на  него,  какъ  на  достойнаго  спутника  ея  жизни. 

„Честь  и  м'Ьсто!"  шепчетъ  онъ  про  себя,  когда  Соломинъ 
лроходитъ  въ  комнату  Мар1анны. 


•)  и.  Ивановъ.  „Р1ванъ  Серг-Ьевичъ  Тургепевъ**.  Снб. 


158  -  Д-вМствующгя  лица  „Нови*' 


Эти  слова  относятся  къ  поб'Ьд'Ь  Соломина  надъ  Нежда- 
новымъ  не  только  въ  ромиюъ^  но,  что  гораздо  важн'Ье,  и 
въ  революцги.  Неждановъ  долженъ  отступить  „на  всЬхъ  пун- 
ктахъ''  и  дать  м'Ьсто  д'Ьйствительной  нравственной  сил'Ь  и  на- 
стоящему политическому  уму. 

Романическая  роль  Соломина  не  представляетъ  психоло- 
гическаго  интереса.  Доброе  сердце,  ясная  энергическая  мысль, 
непреодолимая  сила  воли, — все  это  основный  черты  идеаль- 
наго  героя  для  тургеневской  женщины,  и  Марханна  совер- 
шенно естественно  идетъ  за  Соломинымъ,  какъ  Елена  по- 
шла за  Инсаровымъ. 

Гораздо  сложнее  вопросъ  о  Соломин*,  какъ  обществен- 
номъ  д'Ёятел'Ь,  какъ  о  выразител'Ь  изв'Ьстныхъ  обществен- 
ныхъ  политическихъ  взглядовъ.  На  этой  сторон*  прежде 
всего  была  сосредоточена  творческая  работа  автора,  потому 
что  Соломинъ  долженъ  воплотить  въ  своей  личности  поло- 
жительныя  стремленгя  сильнейшей  и  разумнейшей  части 
русской  молодежи. 

Что  именно  Соломину,  по  замыслу  автора,  предназначена 
эта  роль,  ясно  изъ  самыхъ  красноречивыхъ  сопоставленШ. 

Мы  знаемъ  жестошя  нападки  Тургенева  на  ген1альничаю- 
щихъ  юношей,  на  самообожателей-фразеровъ  и  его  напут- 
СТВ1Я  подвижникамъ  будничнаго  труда.  Въ  конц*  •Нови*'  т* 
же  р^чи  говорятся  по  поводу  Соломина.  Говоритъ  ихъ  Па- 
клинъ,  играющ1й  въ  роман*  роль  шута  въ  старинномъ  смы- 
сл* слова,  т. -е.  высказывающ1й  мнопе  личные  взгляды  автора. 

Машурина  не  понимаетъ  натуры  Соломина,  чуждой  вся- 
каго  вн*шняго  эффекта  и  шума,  и  Паклинъ  горячо  проте- 
стуетъ.  Р*чь  его  достойна  полнаго  вниман1я:  каждое  выра- 
жен1е  въ  ней  соотв*тствуетъ  открытымъ  личнымъ  заявлеш- 
ямъ  самого  автора. 

„Вы  вотъ  о  Соломин*  отозвались  сухо.  А  знаете  ли,  что 
я  вамъ  доложу?  Такхе,  какъ  онъ — они-то  вотъ  и  суть  насто- 
ящ1в.  Нхъ  сразу  не  раскусишь,  а  они  настоящ1е,  пов*рьте, 
п  будущее  имъ  принадлежитъ.  Это — не  герои;  это  даже  не 
т*  „герои  труда",  о  которыхъ  какой-то  чудакъ,  американецъ 
или  англичанинъ,  написалъ  книгу  для  назидан1Я  насъ,  убо- 
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гихъ;  это  —  кр%пк1е,  сЬрые,  одноцв'Ьтные,  народные  люди. 
Теперь  только  такихъ  и  нужно!  Вы  смотрите  на  Соломина: 
уменъ,  какъ  день,  и  здоровъ,  каЕъ  рыба...  Какъ  же  не  чуд- 
но! В'Ьдь,  у  насъ  до  сихъ  поръ  ни  души  не  было:  коли  ты 
живой  челов'Ькъ,  съ  чувствомъ,  съ  сознанхемъ,  такъ  непре- 
м'Ьнно  ты  больной!  А  у  Соломина  сердце-то^  пожалуй,  гЬмъ 
же  бол'Ьетъ,  ч'Ьмъ  и  наше,  и  ненавидитъ  онъ  то  же,  что  мы 
ненавидимъ,  да  нервы  у  него  молчатъ,  и  все  гЬло  пови- 
нуется; какъ  сл'Ьдуетъ...  значить:  молодецъ!  Помилуйте:  че- 
лов-Ькъ  съ  идеаломъ — и  безъ  фразы;  образованный — и  изъ 
народа;  простой — и  себ*  на  ум*...  какого  вамъ  еще  надо^... 
Следовательно,  Соломинъ  идеальная  противоположность  нз- 
любленныхъ  тургеневскихъ  отрицательныхъ  типовъ  изъ  обра- 
зованнаго  класса — лишнихъ  людей  и  краснобаевъ  на  идей- 
ный темы,  жертвъ  среды  и  героевъ  эффекта. 

Практичесюя  стремлен1я  Соломина,  действительно,  совер- 
шенно друпя,  ч^мъ  русскихъ  Гамлетовъ  и  преобразователей. 
Мы  слышали  объ  этихъ  стремлешяхъ  отъ  автора  задолго  до 
появлешя  Нови:  школа,  бо.1ьница,  нравственное  сближеше 
съ  народомъ,  черная  работа  культуры,  врод*  расчесыванья 
волосъ  шелудивому  мальчику...  А  то,  о  чемъ  мечтаютъ  ге- 
рои, вызываетъ  у  Соломина  одно  лишь  чувство  сострадашя, 
и  зд-Ьсь  его  р-Ьчь  будто  продолженхе  р^чей  Потугина. 
Соломинъ  говорить  о  Марке  лов*: 

дВъ  этомъ  д^Ьл*,  что  онъ  зат-Ьяль,  не  только  первые  и 
вторые  погибнуть,  но  и  десятые...  и  двадцатые..." 

Потугинь  возводить  эту  мысль  въ  общш  принципъ  совре- 
хенвой  общественной  деятельности. 

„Въ  томъ-то  и  штука, — говорить  онъ,  —  что  нын-Ьшняя 
молодежь  ошиблась  въ  разсчет*.  Она  вообразила,  что  время 
прежней  темной  подземной  работы  прошло,  что  хорошо  было 
старичкамь  отцамъ  рыться  на  подоб1е  кротовь,  а  для  насъ-де 
эта  роль  унизительна,  мы  на  открытомь  воздухе  действо- 
вать будемь...  Голубчики!  и  ваши  детки  еще  действовать 
не  будуть;  и  вамъ  не  угодно  ли  въ  норку,  въ  норку,  опять 
по  следамь  старичковь''. 

Старичками,  конечно,  Потугинь  называеть  людей  своего 
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покохЬнхя,  т.  е.  д'бятедей,  работавшпхъ  ради  великихъ  ре- 
формъ.  Соломинъ  идетъ  по  сл'Ьданъ  этихъ  д'Ьятелей:  онъ 
просв'Ьпхаетъ  народъ,  облегчаетъ  ему  услов1я  труда,  лечить 
его  отъ  нравственныхъ  и  физическихъ  недуговъ.  Онъ  пре- 
восходно знаетъ  крестьянъ  и  въ  то  же  время  самъ  выуче- 
никъ  европейской  цивилизафи,  готовъ,  гд'Ь  требуетъ  прак- 
тическая польза  и  нравственный  долгъ,  свое  дурное  зам'Ь- 
иить  европейскимъ  хорошимъ  и  разумнымъ. 

И  этотъ  фактъ  вполн*  соотв'Ьтствуетъ  личному  идеалу 
Тургенева.  Для  него  опытъ  европейской  культуры — неизб'Ьж- 
ная  школа  русскаго  просв'Ьщеннаго  челов'Ька  и  всего  обще- 
ства. Народность  и  цивилизашя — два  краеугольныхъ  турге- 
невскихъ  П0НЯТ1Я  —  въ  совершенной  гармоши  воплощаются 
Соломинымъ,  и  ему  „честь  и  м'Ьсто"... 

Но  всЬ  наши  указан1я  до  сихъ  поръ  только  черты  изв'Ьст- 
наго  м1росозерцан1Я,  отд'Ьльные  параграфы  общественной  про- 
граммы. Для  выяснешя  теор]и  этого  достаточно,  но  для  ге- 
роя художественнаго  романа  безусловно  мало:  помимо  идей, 
требуется  личность,  плоть  и  кровь,  облекающ1я  отвлечен- 
ное содержаше  ц']^льной  реальной  жизнью. 

Когда  вышла  первая  часть  романа,  Тургеневъ  писалъ:  „въ 
этой  первой  части  Соломинъ — главное  лицо,  едва  очерченъ"  *). 
Следовало  ожидать,  что  во  второй  части  будетъ  восполненъ 
проб^лъ.  Но  драма  Нежданова  занимаетъ  всю  сцену,  на  долю 
Соломина  остается  весьма  мало  „м'Ьста^,  хотя  и  много  „че- 
сти": его  ВС*  слушаютъ  и  всЬ  предъ  нимъ  благогов-Ьютъ. 
Не  за  идеи,  конечно:  Павелъ,  Татьяна  въ  идеяхъ  неповинны, 
Мар1анна  ихъ  пока  не  знаетъ  вполн'Ь,  Неждановъ  съ  ними 
не  согласенъ.  Сл'Ьдовательно,  личность  Соломина  произво- 
дитъ  такое  волшебное  д'Ьйствхе,  но  ея-то  мы  и  не  видимъ. 
Она  н'Ьчто  въ  род%  луннаго  притяжен1я.  О  сил'Ь  его  можво 
судить  только  по  морскимъ  при.1ивамъ,  т. -е.  по  отражен- 
ному  дуъйствгю,  а  собственно  на  луну  сколько  угодно  можно 
смотреть  и  не  подозр'Ьвать  ея  могущества  у  насъ  на  земл'Ь. 
То  же  самое  и  Соломинъ. 


*)  Письма,  309. 
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„Отчего  ему  люди  такъ  преданы?^ — спрашиваетъ  Мар1анна 
у  Нежданова,  и  не  получаетъ  ответа.  Не  иолучаемъ  и  мы — 
не  отъ  Нежданова,  а  отъ  самого  автора,  хотя  для  насъ  д'Ьло 
не  въ  прямомъ,  словесномъ  отв'Ьт'Ь,  а  въ  обгцемъ  психояо- 
гическомъ  впечатлтнги. 

Оно — тревожно,  смутно  и  безжизненно.  Соломина  мы  ви- 
димъ  будто  въ  перспектив*,  по  т'Ьни,  которая  падаетъ  отт. 
его  мощной  личности.  И  происходить  это  отъ  очень  простой 
причины. 

Мы  не  видимъ  Соломина  живущимъ  и  дМствующимъ,  а 
только  говорящимъ — и  то  крайне  мало.  Правда,  так1е  люди 
неразговорчивы,  по  отчего  бы  намъ,  наприм'Ьръ,  не  знать 
со  вс^ми  подробностями  сцены,  описанной  въ  сл'Ёдующихъ 
лаконическихъ  словахъ? 

Соломинъ  у  Маркелова  ,  почти  все  молчалъ** — „разъ  только 
разсердился  не  на  шутку  и  такъ  ударилъ  своимъ  могучимъ 
кулакомъ  по  столу,  что  все  на  немъ  подпрыгнуло,  не  ис- 
ключая пудовой  гирьки,  прштившейся  возл'Ь  чернильницы. 
Ему  разсказали  о  какой-то  несправедливости  на  суд**,  о  при- 
тЬснеши  рабочей  артели"... 

Со  стороны  человека  ^прохладнаго"  этотъ  эпизодъ  до- 
вольно неожиданевъ, — и  врывается  онъ  въ  разсказъ  какъ- 
то  странно,  оставляетъ  впечатлите  штриха,  искусственно  при- 
думаннаго  ;,для  оживлен1я  картины^Ч  И  такое  впечатл'Ьн1е 
объясняется  гЬмъ,  что  мы  не  знаемъ  Соломина,  авторъ  не 
раскрылъ  намъ  его  души  настолько,  чтобы  мы  могли  сразу 
освоиваться  съ  его  д'Ъйств1ями  и  р'Ьчами.  Въ  течеше  всего 
романа  мы  только  наблюдаемъ,  какъ  проявляется  Соломинъ, 
но  что  именно  проявляется  въ  Соломин'Ь  —  мы  не  знаемъ 
до  конца,  и  отзывъ  Паклина  о  немъ  читаемъ  почти  съ  т'Ьмъ 
же  впечатл'Ьн1емъ  новизны,  съ  какимъ  встр'Ётили  впервые 
самого  Соломина.  Прошла  по  нашему  горизонту  какая-то 
громадная  т1;нь,  бросилъ  еб  на  насъ  челов'Ькъ  будущаго, 
представитель  ц'Ьлой  общественной  полосы,  которой  и  конца 
не  видно;  такъ  насъ  ув^^ряетъ  авторъ...  И  могъ  ли  онъ 
посл'Ё  этого  отдать  сцену  своего  романа  другому,  заранее 
осужденному  на  безпомощную  гибель,  т.  е.  агоши  и  смерти, 

Зелинск1в.  Критика  о  Тургеневе.  11 


162  Дфйствующ1я  ЛИЦА  ^Нови" 


и  челов'Ька  жизни  и  победы  показать  только  въ  вид-Ь  кон- 
траста жалкому  мечтателю? 

Это  могло  произойти  отчасти  по  обстоятельствамъ,  не  илтЬ- 
ющимъ  ничего  общаго  съ  намФфеи1ями  и  творческой  силой 
автора,   но,   несомнЬнио,   есть  и  друпя  причины. 

Мы  только-что  указали  на  сцену,  повергающую  насъ  вь 
некоторое  недоум-Ьше.  Такихъ  сценъ  въ  роман^Ь  не  одна. 
НапримгЬръ,  какъ  объяснить  сл+.дующее:  Соломипъ — д'Ьятель 
съ  прямыми  и  окончательно  определившимися  взглядами  — 
можстъ  слушать  „даже  съ  уваженьемъ"  разговоры  такихъ 
глубокомысленныхъ  революц1онсровъ ,  какъ  Пеждановъ  и 
Маркеловъ,  и  о  чемъ  же?  —  „какъ  нристуинть,  какъ  привести 
планъ  въ  д'Ьйствхе!.."  ^Молчать  еще  возможно  изъ  вежли- 
вости, или — съ  совершенно  естественной  соломинской  точки 
зр-Ьн!?! — изъ  сострадательнаго  нренебрежен1я,  но — чувство- 
вать уважен1е!  И  это  при  умЬ  Соломина,  при  его  способ- 
ности въ  одно  мгновен1е  понимать  людей  п  обстоятельства!.. 

Очевидно,  авторъ  гр-Ьшить  въ  сторону  излишняго  добро - 
сердеч1Я  Соломина,  доходя  до  пред^лонъ  комической  наив- 
ности. 

Дальше.  Соломипъ  съ  перваго  взгляда  чувствуетъ  „уча- 
стье, почти  нежность"  къ  Нежданову,  отлично  знаетъ  весь 
безумный  и  безц'Ьльный  рискъ  его  пропаганды,  не  можетъ 
не  вид-Ьть  и  своего  авторитета  падъ  нимъ,  и  все-таки,  безь 
мал1>йшихъ  возражешй,  сов+>товъ — допускаетъ  его  прод-Ьлы- 
вать  водевильные,  но  по  существу  трагичесше  опыты  въ 
течен1е  н'Ьсколъкихъ  нед'Ьль.  Положимъ,  сл-Ьдуетъ  дать  воз- 
можность молодому  человеку  поучиться,  ^понюхать  немножко 
воздуха/  но  за  ч^Ьмъ  же  изъ  науки  делать  своего  рода 
крестный  путь?  Мар1анну,  вЪдь,  уб-Ьждаеть  Соломипъ  и  съ 
н*'й  онъ  очень  ^разговорчивъ" — не  потому  ли,  что  ее  „очень 
любитъ^,  а  къ  Нежданову  только  чувствуетъ  „участхе?"  От- 
носительно разговорчивости,  впрочемъ,  это  подтверждаетъ  и 
самъ  Соломинъ.  Сл'Ьдовательпо,  выводъ  ясенъ:  у  Соломина 
отнюдь  не  такая  высокая  душа,  какъ  это  кажется  большин- 
ству героевъ  романа  и  самому  автору.  На  такой  выводъ 
авторъ,  конечно,  не  разсчитавалъ.   Не    погр-Ьшилъ    ли   онъ 
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слишкомъ  относительно  соломннскаго  ^уравнов-Ьшеннаго  ха- 
рактера", „спокойной  кр-Ьпкой  силы",  доведя  ее  почти  до 
пред'Ьловъ  безчувствгя  или  очень  тонкой   политики? 

Въ  самомъ  Д'Ьл'Ь,  —  если  Тургенева  обвиняли  за  карточпыя 
неудачи  Базарова,  насколько  же  естественнЬе  можно  запо- 
дозрить Соломина  въразсчет*  нутемъ  невмЬшатвльства,  или, 
по  современному,  ^непротивлен1я  злу'' — отд'Ьлаться  отъ  Не- 
жданова и  пр1обр'Ьсти  себ-Ь  невЬсту  въ  лпцЬ  девушки,  ко- 
торую онъ   „очень  любить"? 

]Три  н-Ькоторомъ  желан1и  доказать  эту  мысль,  можно  на- 
брать не  мало  фактовъ.  Прежде  всего  Неждановъ  прямо  го- 
воритъ  Мар1анн+>*  ^Ям-Ьшаютеб-Ь...  ему"...  Потомъ  Соломинъ, 
едва  скончался  Неждановъ,  немедленно  нриглашаетъ  Мар!- 
анну: 

„Все  готово,  Мар1анна;  по'Ьдемъ .  Надо  исполнить  его 
волю"... 

П  свадьба  совершается. 

А  потомъ  так1я  художественно  отм-Ьченныя  авторомъ  ме- 
лочи какъ,  наприм+фъ,  осмотръ  Соломинымъ  замка  у  двери 
Мар1анны  и  вопросъ:  „Заппраетъ  ли  ключъ", — вопросъ  на- 
столько многозначительный,  что  заставляетъ  Мартанну  про- 
шептать отв-Ьтъ  и  долго  не  поднимать  глазъ... 

Все  это  при  обычной  сдержанности  и  джентльменств'Ь  Со- 
ломина выходитъ  очень  краспор-Ьчиво  и  даже  эффектно,  и 
искусному  адвокату  не  стоило  бы  большого  труда  обвинить 
Соломина  въ  трагической  участи  Нежданова. 

Мы  отнюдь  не  им'Ьемъ  въ  виду  этой  ц'Ьли,  потому  что 
твердо  убеждены  въ  идеальной  роли  Соломина,  какъ  героя 
романа,  и  какъ  человека,  по  представлен1ю  автора.  Мы  толь- 
ко хотимъ  указать,  на  какой  шаткой  почв-Ь  построена  роль, 
какъ  не  опред'Ьленны  и  часто  двусмысленны  черты,  соста- 
ВЛЯЮЩ1Я  зам'Ьчательную  личность  ^главнаго  героя".  Таковъ 
можетъ  быть  результатъ  двухъ  причинъ:  или  авторъ,  всегда 
творивш1й  на  основан1и  наблюдешй,  не  им-Ь.тъ  предъ  глаза- 
ми достаточно  яркаго  и  совершеннаго  прототипа,  или  не 
усп-Ьлъ  свои  иаблюден1Я  и  идеи  слить  въ  цЬльный  живой 
образъ. 

//.   Ивановъ. 
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Мар1анна. 

*)  Героиня  „Нови"  Мар1авна  „ сделана"  Тургеневымъ  » 
притомъ  сд^Ьлана  въ  прикрашенномъ  вид'Ь,  кажется,  не  со- 
отв•Ьтствуюп^емъ  той  действительности  и  той  сред*,  типиче- 
скою представительницею  которыхъ  она,  по  замыслу  автора, 
должна  служить.  Какъ  и  въ  комиановк^Ь  образа  Елены,  нашъ 
художникъ  для  создан1я  или,  скор'Ье,  сочинвн1я  образа  Ма- 
рханны,  прихватилъ  много  красокъ  у  иностранныхъ  белле- 
тристовъ.  Точно  такъ  же,  какъ  и  героиня  романа  ^Накану- 
н*",  Мар1анна,  если  разсмотр-Ьть  повнимательнЬе  ея  сущ- 
ностьу  представляетъ  собою  очень  сомнительную  гражданку, 
т^мъ  бол'Ье  револющонерку.  ВсЬ  ея  циническхе  замыслы  сво- 
дятся на  то,  что  она  порываетъ  связь  съ  барской  средой,, 
въ  которой  находилась  въ  зависимомъ  и  тяжеломъ  положе- 
нш,  и  уходить  за  агитаторомъ,  къ  которому  почувствовала 
влечеше.  ВсЬ  ея  стремлешя  къ  „опрощенш''  и  всЬ  ея  аги- 
таторсюе  подвиги  исчерпываются  т^мъ,  что  она  переодевает- 
ся въ  простонародный  костюмъ  да,  въ  качестве  мнимой  „чу- 
мички", ^моетъ  горшки  и  шиплетъ  куръ",  какъ  посовЬтовалъ 
ей  это  делать  Соломинъ,  въ  виде  подготовки  къ  ^спасеп1ю 
отечества".  Все  это,  конечно,  скорей  забавно,  ч*мъ  геро- 
ично. 

В.  Буренипъ. 

*     * 

**)  Отецъ  Марханны  былъ  сосланъ  за  позаимствоваше  изъ 
казеннаго  сундука  въ  Сибирь.  Дядя  Сипягинъ  прхютилъ  Ма- 
рханну  у  себя,  но  она  всегда  тяготилась  этимъ  покровитель- 
ствомъ,  съ  болью  помнила,  что  она — ^дочь  обезчещеннага 
отца^%  что  она  живетъ  изъ  милости,  и  что  госпожа  Сипяги- 
на  есть  ея  „покровительница^,  хотя  и  „невольная"^.  И  вотъ 
эта  гордая,  оскорбленная,  озлобленная  девушка,  представля- 


♦)  в.  Буренинъ.  „Литературная  д-Ьятельность  Тургенева'*.  Спб.  1884  г. 
**)  Н.  МихайловскШ.  „Отечественныя  ааписки*М877  г.,  Л*  2.  Статья  подъ- 
наавашемъ:  ,, Записки  Профана''. 
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ющая  н-Ьчто  въ  родЪ  кучи  горючаго  матерхала,  которая  ждетъ 
только  искры  со  стороны,  чтобы  вспыхнуть — сталкивается 
съ  Неждановымъ,  тоже  гордымъ,  оскорбленнымъ  и  озлоблен- 
нммъ.  Въ  одну  изъ  своихъ  св^тлыхъ  минутЪу  Неждановъ, 
подмываемый  любовью  къ  Мар1анц'&  и  вообще  „взвинченный^, 
какъ  выражается  объ  немъ  г.  Тургеневъ,  краснор'Ьчиво,  съ 
жаромъ  раскрываетъ  свои  револющонные  тайны  и  планы... 
€ъ  этой  минуты  Мар1анна  становится  ревностнымъ  адептомъ 
учешй  кружка  Нежданова,  доходя  при  этомъ  даже  до  совер- 
шенной глупости,  потому  что  впосл'Ьдствш  постоянно  при- 
стаетъ  къ  Соломину:  когда  же  вы  насъ  пошлете?  да  скоро 
ли  вы  намъ  прикажете  идти?  А  тому  и  посылать  некуда  и 
приказывать  нечего!  Какъ  бы  то  ни  было,  но  вотъ  един- 
ственное м-Ьсто  во  всемъ  роман*,  гд*  г.  Тургеневъ  пытает- 
ся выяснить  интересный  моментъ  пробужденгя  изв'Ьстныхъ 
€тремлен1й.  Не  много.  Но  и  это  немногое  сводится,  въ  кон- 
Ц'Ь  концовъ,  къ  случайнымъ  обсгоятельствамъ  личной  жизни 
Мар1анньт,  къ  ея  несчастной  семейной  обстановке. 

Н.  Михайловскгй. 

* 
*    * 

*)  Въ  „Нови"  мы  опять  встр4чаемъ  излюбленный  типъ 
Тургенева, — типъ  русской  женщины,  рвущейся  въ  широкШ 
и  дальшй  кругъ  деятельности,  видимъ  новую  Елену,  какъ 
будто  бы  отыскавшую  себ*  русскаго  Инсарова...  Мар1анна 
вм-Ьст*  съ  Неждановымъ  надеваетъ  народное  платье,  чтобы 
въ  самомъ  д-Ьл*  совсЬмъ  опроститься^  а  этотъ  неблагодар- 
ный народъ  видитъ  въ  нихъ  только  ряженыхъ!  Остается  толь- 
ко ожесточиться  противъ  этого  низкаго  народа  вм^ст*  съ 
лвеликимъ"  Губаревымъ,  вм4сгЬ  съ  нимъ  завопить:  „мужи- 
чье поганое!.,  бить  ихъ  надо!" — Да,  надо  бить,  тузить — за 
то,  что  они  не  осмеливаются  идти  за  нами.  Но  на  это,  ра- 
зумеется, неспособна  Мар!анна,  неспособенъ  и  ея   бедный 


*)  о.  Мнллеръ.   „Женск1в   образы   у   Тургенева**.  „Русское   Богатство* 
1883  г.  )6  12.  Также  „Русск1в  писатели  посл-Ь  Гоголя*.  Спб.  1890  г. 
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радикальный  Гамлетъ.  Напрасно  онъ  ув-Ьряеть  ее,  что  „ложь 
оыла  въ  немъ  (въ  его,  какъ  выражается  онъ,  эстетить)^ 
а  не  въ  томъ,  чему  она  в'Ьритъ'^  Штъ,  ложь  и  въ  томъ, 
во  что  в'Ьритъ  она,  во  что  в'Ьрилъ,  но  пересталъ  уже  в-Ь- 
рить  и  онъ — во  всей  постановке  ихъ  отношенШ  къ  народу. 
А  верить  онъ  пересталъ  потому,  что  это  ихъ  то — не  ин- 
саровское.  Оно  не  придаетъ  кр'Ьпости,  почерпнутой  Инса- 
ровымъ  лишь  въ  уверенности,  что  „посл'Ьдн1й  мужикъ,  по- 
сл^диШ  НИ1Ц1Й  въБолгар1п  п  онъ — желаютъ  одного  и  того  же" . 

Со  смертью  Нежданова  Мар1апн'Ь  остается  Соломинъ  — 
указавшхй  ей  на  „шелудиваго  мальчика".  Самъ  же  онъ  — 
артельный  деятель  на  фабрик*,  т.  е.  своего  рода,  только 
съ  русской  фамил1вй,  Гончаровск1й  Штольцъ.  въ  то  же  вре- 
мя однако  заигрывающей  съ  „пропагандою".  Но  если  онъ  все 
же  Штольцъ, — т.  е.  въ  немъ  слишкомъ  уже  выдается  прак- 
тическая жилка,  то  не  должна  ли  Мареапна  оказаться  новою, 
целою  головою  его  переросшею,  Ольгою?  Не  даромъ  же  самъ 
Соломинъ  говорить  Марханн*:  „Вс*  вы,  русск1я  женщины, 
дельнее  и  выше  насъ  мужчииъ". 

Въ  этомъ  случае  устами  его  говоритъ,  конечно,  самъ  Тур- 
геневъ.  Но — странное  дело — онъ  постоянно  заставляетъ  рус- 
скую женщину  искать  себе  опоры  въ  какомъ-нпбудь  Оне- 
гине! Правда,  Одинцова  въ  „Отцахъ  и  Детяхъ"  слишкомъ 
горда,  чтобы  искать  себе  въ  комъ- нибудь  опоры,  но  зато, 
ведь,  у  нея,  по  ея  словамъ,  и  „цели  нетъ";  ей  за  то  „и  не 
хочется  идти",  въ  ней  „нетъ  желанзя,  охоты  жить*',  до  того 
она   „себя  заморозила",  по  словамъ  Базарова. 

О.  Миялеръ. 

*)  Такъ  же,  какъ  Иеждановъ,  случайпымъ  явленхемъ  въ 
массе  револющонпой  молодежи  оказывается  п  Мар1апна.  На- 
прасно Тургеневъ  противопоставляетъ  Мартаниу  ея  тетке, 
Валентине  Михайловне  Сипягиной, — опе  обе  сделаны  изъ 


*)  Ю.  Николаевъ.  (Говоруха-Отрокъ).  „Тургеневъ".  Москва  1894  г. 
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одного  т'Ьста,  об^^  движутся  пружинами  мелочнаго  самолюбхя 
н  тщеславхя,  об*  бол'Ье  всего  дорожатъ  всяческимъ  комфор- 
томъ.  И  если  Мар1аняа  увлекается  новыми  идеями  и  новы- 
ми людьми,  то  лишь  потому,  что  ея  эгоизмъ,  тщеслав1е  и 
самолюб1е,  всл'Ьдств1е  особенньтхъ  обстоятельствъ  ея  жизни, 
получили  направлеше  въ  эту  сторону.  Тургеневъ  совершенно 
понималъ,  что  девушку,  воспитанную  въ  атмосфер*  Сипя- 
гинскаго  дома,  могли  толкнуть  въ  револющю  только  особыя 
обстоятельства.  Особыми  обстоятельствами  онъ  и  объясняетъ 
истор1ю  Мар1анпы. 

,Положен1е  Сенецкой  (фамилия  Марханны)  въ  дом*  Си- 
пягиныхъ  было  довольно  тяжелое'',  читаемъ  мы  въ  роман*. — 
„Ея  отецъ,  очень  умный  и  бойк1й  челов*къ  полупольскаго 
п])оясхожден1я,  дослужился  до  генеральскаго  чина,  но  со- 
рвался вдругъ,  уличенный  въ  громадной  казенной  краж*;  его 
судили...  осудили,  лишили  чиновъ,  дворянства,  сослали  въ 
Сибирь.  Потомъ  простили...  вернули.  Но  онъ  не  ум*лъ  вы- 
карабкаться вновь,  и  умеръ  въ  крайней  6*дности.  Его  же- 
нл,  родная  сестра  Сипягина,  мать  Мар1анны  (кром*  нея  у 
нея  не  было  д*тей) — не  перенесла  удара,  разгромившаго  все 
ея  благосостоян1е,  и  умерла  вскор*  пос.1*  мужа.  Дядя  Си- 
пягинъ  пр1юп1лъ  Мар1анну  у  себя  въ  дом*.  Но  жить  въ  за- 
висимости было  ей  тошно;  она  рвалась  на  волю  вс*ми  си- 
лами неподатливой  души — и  мел;ду  ея  теткою  и  ею  кипЬла 
постоянная  хотя  скрытая  борьба". 

Марханна  —  д*вица  недалекая,  умственно-ограниченная, 
но  себ*  на  ум*,  натура  бездарная,  вся  про*денная  насквозь 
тупымъ  самолюбхемъ,  тщеславная  до  бол*зненности,  завист- 
ливая и  мелочно-злобная:  это  н*которая  разновидность  Еле- 
ны изъ  Накаиуюь — по  совершенно  уже  противная.  Поко- 
кетничавъ  съ  револющей,  она  ^пристраивается",  выйдя  за- 
мужъ  за  Соломина — такъ  что  въ  картин*  „хождентй  въ  на- 
родъ"    не  играетъ  почти  никакой  роли. — 


Ю.  Никояаевъ  (Говор [/ха-Оырокъ). 
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*    * 

*)  Въ  Марханн'Ь  изъ  „Нови''  мы  видимъ  то  же  стремле- 
н1е  къ  широкой  альтрюистической  д'Ьятельности,  ту-же  жа- 
жду д'Ьятбльнаго  добра,  передъ  которой  смолкаетъ  все  личное 
эгоистическое.  Мар1анна  смешна  въ  своемъ  наряде  9»оаро- 
сгЬлой*'  женщины, — она  наивна  въ  своемъ  незнаши  народа 
и  во  взгляд'Ь  на  т'Ь  средства,  которыми  она  нам'Ьрена  поль- 
зоваться, идя  на  служеше  народу,  —  но  она,  несомн'Ьнно, 
возвышается  надъ  всЬми  нашими  росс1Йсквми  гамлетами,  на- 
чиная съ  Нежданова,  той  в'Ьрой,  съ  которой  она  отдается 
своему  д^Ьлу,  той  ц'Ьльностью  стремлешй,  которая  не  знаетъ 
колебашй,  той  стойкостью  уб'Ьждешй  и  нам'Ьрен1й,  которая 
отражается  въ  каждомъ  ея  отд'Ьльномъ  посту пк'Ь. 

Я.    Черныгаовъ. 

С  и  п  я  г  и  н  ъ. 

**)  Какъ  живой  встаетъ  передъ  вами  этотъ  „важный  са- 
новникъ'',  съ  виду  такой  благовоспитанный,  приличный,  та- 
кой гумманный  и  краснор'Ьчиво-либеральный,  а  въ  сущности 
сухой  и  безсердечный  эгоистъ,  влюбленный  въ  себя  Нар- 
циссъ,  в'Ьчно  позирующШ, — позирующхй  даже  за  семейными 
об'Ьдами  съ  глазу  на  глазъ  съ  своей  Мадонной,  свободный 
отъ  всякихъ  идей  и  уб'Ьжденхй,  безъ  всякаго  впутренняго 
содержан1я,  заискивающ1й  передъ  ,,власть  им'Ьющими",  ли- 
цем'Ьрно-льстивый  съ  нужными  людьми  и  нахально -грубый 
съ  низшими  или  съ  гЬми,  кто  пересталъ  быть  ему  нужнымъ. 
Онъ  воображаетъ  себя  образцовымъ  хозяиномъ  и  въ  то  же 
время  не  им'Ьетъ  о  хозяйств*  ни  мал^Йшаго  понят1я,  и  ду- 
маетъ  только  о  томъ,  какъ  бы  загрести  жаръ  чужими  ру- 
ками. Онъ  считаетъ  себя  хорошимъ  отцомъ,  но  въ  сущно- 
сти ВС*  его  отечесшя  отношенхя  сводятся  къ  пустозвоннымъ 
фразамъ  о  „польз*  науки"  и  о  необходимости  служенхя,  „во- 


*)  к.  Чернышовъ.  „Лишн1е  люди  п  жснск1е  типы  въ  романахъ  н  пов1г 
лтяхъ  И.  С.  Тургенева".  Спб.  1896  г. 

**)  П.  Никитинъ  (П.  Ткачовъ).  „Д-Ьло*'  1887  г.,  №  2. 
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первыхъ,  семь*]^,  во-вторыхъ, — сословш,  въ  третьнхъ, — на- 
роду, въ-четвертыхъ, — правительству*".  Онъ  твердо  уб'Ьжденъ 
въ  своей  политической  и  административной  мудрости,  но  вся 
эта  мудрость  состоитъ  въ  ум'Ьньи  городить  чепуху,  не  за- 
пинаясь и  съ  апломбомъ.  Изолгавш1йся  лпцем'Ьръ,  онъ,  смо- 
тря по  обстоятельствамъ,  то  разыгрываетъ  изъ  себя  роль  бу- 
дирующаго  либерала,  то  полицейскаго  сыщика.  Въ  одно  и  то 
же  время  онъ  кокетничаетъ  съ  Неждановымъ  и  пр1ятельскп 
жметъ  руку  своему  в'Ьрному  другу  Колом^Ьйцеву. 

27.  Никитинъ  (П.  Ткачовг). 


*    * 

*)  Г.  Сипягинъ  просто  великол'Ьпенъ  въ  своемъ  благона- 
**ренномъ  либерализм*.  Это  олицетворен1е  петербургскаго 
прогрессиста,   у  котораго  барск1я,    аристократнчесюя  стре- 
млен1я  соединяются  съ  канцелярскимъ  ^просв-Ьщешемъ^.  Онъ 
воображаетъ,  что  обладаетъ    необыкновенной    проницатель- 
ностью и  сочувств1емъ  прогрессивнымъ    идеямъ  времени,  и 
^ежду  т'Ьмъ  ничего  не  видитъ  дальше  своего  носа,  дальше 
^анцелярскаго  прогресса,  и  сочувствуетъ  только  звону  ум*- 
Ренно-либеральныхъ  фразъ.   Какъ  хорошъ  господинъ  Сипя- 
^внъ,  какъ  онъ  весь  выливается  въ  своей  р^ча  за  об'Ьдомъ, 
^огда  желаетъ  порисоваться  передъ  Соломинымъ,  въ  лучахъ 
^воей  прогрессивности,  своего   просв1^1ценнаго  либерализма 
^   въ  то  же    время   желаетъ  „положить    пред'Ьлъ"   крайно- 
^Лямъ  радикаловъ.  ,,Съ  одной  стороны,  онъ  похвалилъ  кон- 
^ерваторовъ, —  а  съ  другой,   одобрилъ  либераловъ,  отдавая 
ч:^имъ  посл^днимъ  преферансъ  и  причисляя  себя  къ  ихъ  раз- 
1)яду;  превознесъ  народъ,  но  указалъ  на  некоторый  его  сла- 
<5ыя  стороны;  выразилъ  полное  дов-Ьрхе  къ  правительству — 
во  спросилъ  себя:  исполняютъ  ли  ее*  подчиненные  его  бла- 
11Я  предначерташя?  Призналъ  пользу  и  важность  литературы^ 
«о  объявилъ,  что  безъ  крайней  осторожности  она  немыслима! 


) 


*)  в.  Буренинъ.  „Литературная   д-Ьятельность  Тургенева*.  Снб.  1884  г. 
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Взглянулъ  на  Западъ:  сперва  порадовался  —  потомъ  усо- 
мнился; взгляпулъ  па  Востокъ:  сперва  отдохнулъ  —  потомъ 
воспряпулъ!  И,  паконецъ,  предложилъ  выпить  тостъ  за  про- 
цвФ.таше  тройственнаго  союза:  религш,  землед'Ьлхя  и  про- 
мышленности". И  когда  бол'Ье  его  укоренивпайся  въ  фор- 
мальной благонамеренности  г.  Колом*йцевъ  счнтаетъ  нуж- 
иымъ  строго  прибавить,  что  релипя,  землед'1^л1е  и  промыш- 
ленность должны  процветать  не  иначе,  какъ  ,,подъ  эгидой 
власти",  прогрессивный  г.  Сппягипъ  поправляетъ  его  такъ: 
„подъ  эгидой  мудрой  и  снисходительной  власти",  однимъ 
изъ  великол'Ьпн'Ьйшихъ  представителей  которой,  онъ  счи- 
таетъ  самого  себя.  Въ  этомъ  затрапезномъ  спич*  передъ 
вами  является  если  не  превосходный  типъ,  то  превосходный 
образчикъ  т-Ьхъ  „почти  государственныхъ''  фразеровъ,  ко- 
торыхъ  развелось  въ  нов+>йш1я  времена  у  насъ  такъ  много 
и  которые,  благодаря  своему  фразерству  и  главнымъ  обра- 
3()мъ  „чистоте  своей  совести ^^5  вылощенной  и  покрытой,  по 
выражен1ю  одного  изъ  радикаловъ  „Нови",  петербургскимъ 
лакомь,  столь  уверенно  созидаютъ  свои  карьеры  и  столь 
безмятежно  наслаждаются  своимъ  благонамереннымъ  благо- 
получ1емъ...  пока  не  попадугь  въ  иросакъ  или  не  запута- 
ются въ  какомъ-нибудь  хп1цеп1и.  ^Чистая  совесть"  господъ 
Сипягиныхъ  не  препятствуетъ  имъ  эксплуатировать  въ  свою 
пользу  и  казну  и  пародъ,  въ  познан1и  котораго  они  такъ 
сильны,  что  иетербургскхя  высокопоставленныя,  вл1ятельпыя 
Дг1мы  восклицаютъ  про  господъ  сипягинскаго  лсанра:  „Сош- 
ше  И  соппаИ  Ыеп  1е8  пюепгя  йе  по1ге  реир1е",  а  иетер- 
бургск1е  высокопоставленные,  вл1ятельпые  чиновники  приба- 
вляютъ:  ,Ле8  шоеиг8  е1  1е8  Ье8о1п8".  Чистая  совесть  этихъ 
господъ  не  мешаетъ  имъ,  бу;1учи  слугами  , власти",  заигры- 
вать „на  ВСЯК1Й  случай"  съ  радикалами,  въ  роде  того,  какъ 
у  насъ  разные  ;1оморо1иенные  атеисты  „па  всякш  случай" 
верятъ  въ  будущую  жизнь.  Заигрывайте  это,  впрочемъ, 
остается  „въ  пределахъ",  и  когда  радикализмъ  слишкомъ 
улсе  компрометируетъ  себя,  Сииягипы  первые  сиешатъ  рас- 
порядиться доставлеп1емъ  „куда  следуетъ"  скомпрометпро- 
вапныхъ  радикаловъ,  спешатъ  это  сделать,  конечно,  столько 
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же  изъ  чувства  долга,  сколько  ради  того,  чтобы  ихъ  у, благо- 
родные поступки  были  доведены  до  св'Ьд'Ьшя  министра^,  какъ 
говоритъ  губернаторъ,  которому  Сииягинъ  самолично  доста- 
вляетъ  одну  изъ  „ветвей ^  заговора,  раскрытаго  имъ,  зло- 
счастную и  невинную  „в'Ьтвь",  въ  лиц*  резонера  романа 
Паклипа. 

В.  Луренинъ. 


*  *  * 


*)  Сипягипъ,  но  резкому,  но  въ-сущности  справедливому 
слову  Мар1анны, — не  челов-Ькъ,  а  чиновникъ;  а  по  остро- 
умному опред*лен1ю  Нежданова  въ  письм*  къ  Силину,  онъ — 
баринъ  учтивый  и  либеральный:  „все  снисходитъ,  все  сни- 
сходитъ — а  то  вдругъ  возьметъ  и  воспаритъ:  преобразован- 
ный мужчина!" — Сипягипъ  пграетъ  въ  либерализмъ,  и  на 
этомъ,  а  также  па  псевдо-пародности  своихъ  стремлеыШ  и 
вкусовъ  строитъ  свою  карьеру. —  Зная  о  взглядахъ  Нежда- 
нова, опъ  пригласплъ  его,  однако,  въ  учителя  къ  своему 
сыну,  и  въ  спор*  Нежданова  съ  Колом'Ьйдевымъ,  также 
какъ  и  посл^дняго  съ  Соломипымъ,  старается  показать  себя 
стояшимъ  выше  крайностей,  воображаетъ  себя  примиряю- 
щимъ  непримиримое  п  пугающпмъ  противниковъ  силою  сво- 
его авторитета: 

..Онъ  зналъ  латинсюй  языкъ  (говоритъ  поэтъ),  и  Вирги- 
л1евское:  ^ио8  е^о!  (я  васъ!)  не  было  ему  чуждымъ.  Созна- 
тельно опъ  пе  сравпивалъ  себя  съ  Нептуномъ;  но  какъ-то 
сочувственно  вспоминалъ  о  пемъ". 

Когда  преп1я  Коломейцева  и  Соломина  приняли  р*зк1й 
характеръ, —  Сипягипъ 

^понялъ  (разсказываетъ  Тургеневъ),  что  наступила  ми- 
нута положить,  такъ-сказать,  пред1злъ...  остановить!  II  онъ 
положилъ  пред15лъ;  онъ  остаповилъ!  Помахивая  кистью  пра- 
вой руки,  локоть  которой  оставался  опортымъ  о  столъ,  онъ 
нронзпесъ  длинную,   обстоятельную  р-Ьчь... 


*)  А.  Незелоиовъ.  .Тургеневь  въ  его  проп:шелеи1яхъ**.  Сии.  1885  г. 
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Сипягинъ  вообще  охотпикъ   произносить   ^ спичи ^   и  пре- 
тендуетъ  на  краснор*ч1е. 

Подд'Ьлываясь  къ  духу  времени,  Сипягинъ  любилъ 
„щегольнуть  некоторыми  изречен]ями,  долженствовавшими 
доказать,  что  и  онъ  самъ — не  только  руссшй  челов'Ькъ,  но 
„русакъ",  и  близко  знакомь  съ  самой  сутью  народной  жизни! 
Такъ,  наприм'Ьръ,  на  зам'Ьчан1е  Колом'Ьйцева,  что  дождь  мо- 
жетъ  пом'Ьшать  уборк*  с1^на,  онъ  немедленно  отв'Ьчалъ,  что 
„пусть  будетъ  сЬно  черно — за  то  греча  бЬла";  употребилъ 
также  поговорки,  врод*:  „товаръ  безъ  хозяина  сирота'*,  „де- 
сять разъ  прим'Ьрь,  одинъ  разъ  отрЬжь "^ ;  «когда  хлъбъ,  то- 
гда и  м'Ьра''''...  Правда,  иногда  съ  нимъ  случалось,  что  онъ 
вдругъ  промахнется  и  скажетъ,  наприм'Ьръ:  „знай  куликъ 
свой  шестокъ!"  или  „красна  изба  углами!"  Но  общество, 
въ  сред1Ь  котораго  эти  б'Ьды  съ  нимъ  случались,  большею 
частью  и  не  подозревало,  что  тутъ  „по1ге  Ьоп  русакъ'^  далъ 
промахъ... 

А.  Незеленовг. 


*     * 


*)  Сипягины,  Колом'Ьйцевъ.,,  что  о  нихъ  сказать?  Несмо- 
тря на  огромное  м'Ьсто,  занимаемое  ими  въ  роман'Ь,  они 
лишь  на  половину  живые  люди,  а  на  половину  фикщя,  изо- 
бражающая старую  барскую  Русь,  ненавистникомъ  которой 
авторъ  непременно  желаетъ  заявить  себя.  Какъ  типы,  они 
удачно  схвачены  съ  внешней  стороны;  какъ  фикщя — они, 
такъ  сказать,  памфлетны  и  въ  общемъ  довольно  ничтожны, 
чтобы  слу-жить  вместилищемъ  столь  необъятной  антипат1и, 
какую  обнаруживаютъ  къ  нимъ  остальныя  действующгя  лица 
романа.  Во  всякомъ  случае  они  очень  не  новы,  они  уже 
фигурировали  въ  сотняхъ  повестей  и  въ  тысячахъ  петер- 
бургскихъ  фельетоновъ,  начиная  съ  фельетоновъ  покойнаго 
,.Иоваго  Поэта". 

Едва  ли,  впрочемъ,  они  и  могли  быть  другими,  при  той 
странной  обстановке,  въ  которой  они  являются  въ  „Нови^. 

*)  Статья  А.  (В.  Г.  АвсЬенко).  „Русск1й  Вьстникъ".  1877  г.,  №  2. 


Колом'ьйцввъ.  173^ 


Они  живутъ  въ  совершенной,  въ  нев'Ёроятной  пустот'Ь.  Масса 
провиншальнаго  люда,  которая  въ  д'Ьйствительности  должна 
бы  была  окружать  И1[ъ,  куда-то  совсЬмъ  исчезла.  Читая  ро- 
манъ,  можно  подумать,  что  ныи'Ьшнее  провинщальное  обще- 
ство наше  СОСТОИТ!,  только  изъ  яГранжанровъ"  петербург- 
ской бюрократ1и,  наЬзжающихъ  туда  л*томъ,  изъ  губерна* 
тора  съ  адъютантомъ  (?)  и  членовъ  тайнаго  револющовнаго- 
общества.  Зат'Ьмъ,  ни  между  этими  двумя  враждебными  ла- 
герями, изъ  которыхъ  въ  воображеп1и  г.  Тургенева  состоитъ 
нынешняя  Росс1я,  ни  вокруп>  нихъ  —  н*тъ  ровно  ничего. 
Ни  одна  изъ  живыхъ,  д^йствующихъ  силъ  современнаго  рус- 
скаго  общества  не  присутствуетъ  въ  роман^Ь.  Авторъ  какъ. 
будто  нам'Ьренно  изб1^гаетъ  им'Ьть  д'Ьло  съ  живыми  людьми.. 

В.  Австъенко. 

К  о  л  о  м  -Ь  й  ц  е  в  ъ. 

*)  Господинъ  Колом'Ьйцевъ  тоже  въ  своемъ  род*  не  мен'Ье^ 
Сипягина  интересный  представитель  повыхъ  в'Ьян1й  въ  сфер'Ь 
Р0СС1ЙСКОЙ  благонамеренности.  Это  по-просту  одинъ  изъ  при- 
лизанныхъ  и  пршлаженныхъ,  труслпвыхъ  въ  душЪ,   но  не- 
тишенныхъ  наглости  хлыщей,  которые,  по  его  собственному 
игривому  выражен]ю,  признаютъ  единственные  два  принципа 
„кнутъ  и  редереръ^,  и  им^ютъ  одно  несомненное  стремлеше 
яПугнуть  и  поприжать ''.  Какъ  живая  выходить  у  Тургенева 
эта  гладенькая  фигурка  ,,великосиетскаго  чиновника**  и  „вы- 
сокообразованнаго  дворянина*'   нов^йшаго  покроя,  считаю- 
щаго    Наполеона  III    ^молодцомъ^,    гордящагося    подлымъ 
^патрхотизмомъ^   бонапартистскаго  закала   и    громко    изъя- 
вляющаго  желан]е'  „раздробить,  превратить  въ  прахъ  всЬхъ. 
гЬхъ,   которые  сопротивляются  чему  бы    и    кому  бы  то  ни 
было*",   а   главное    сопротивляются    негодяйству,    хищешю, 
жадной  эксплоата1ии,  подлости   и   пошлости  господъ  Коло- 
м^йцевыхъ.   Подобнаго  рода  „призванные^',  безцеремоняые 
ретрограды  изъ  юныхъ  администраторовъ,  гордяпцеся  ретро- 
град ствомъ,  ставящ1е  его  себ*  въ  честь,  народились  у  насъ. 

*)  в.  Буренинъ.  „Литературная  д-Ьятельность  Тургенева".  Сиб.  1884  г. 
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л'Ьтъ  пятнадцать  назадт*.  Въ  перюдъ  конца  шестидесятыхъ 
годовъ,  когда  происходить  д'Ьйств1е  тургепевскаго  романа, 
они  еще  были  въ  зачаточномъ  состоян1и,  мелькали  довольно 
р-Ьдко  и  не  проявляли  себя  съ  надлежащею  искренностью  и 
безшабашностью.  Но  уже  и  въ  то  время  опытный  и  прони- 
цательный глазь  художника  прозр-Ьлъ  эту  новую  тлю  рус- 
ской жизни,  нам'Ьтилъ  вс*  основные  признаки  ея  вида  п 
присоедипнлъ  ее  къ  своей  превосходной  и  разнообразной 
коллекщи  для  изучен1я  будущнмъ  покол'Ьп1*ямъ.  Теперь  го- 
спода Колом'Ьйцевы  разродились  во  множеств*  и,  право,  въ 
нашей  интеллигентной  сред-Ь  едва  ли  отыщется  типъ  про- 
тивн'Ьв  этихъ  молодыхъ  лакеевъ  ретроградства,  плотоядных ь, 
наглыхъ,  проникпутыхъ  ненавистью  и  злостью  ко  всему,  что 
носитъ  въ  себ'Ь  стремленья  честнаго  демократизма,  въ  чемъ 
сказывается  возрождающая  сила  жизни.  Теперь  они,  по  из- 
вЬстной  поговорк'Ь,  до  того  разваливаются  ногами  на  столъ, 
что  завели  даже  себ*  въ  журналистикЬ  весьма  характерный 
органъ  самаго  прямолинейнаго  ретроградства,  органъ  не- 
множко юродивый,  однако,  не  лишенный  усерд1я,  если  не 
въ  политическомъ,  то  въ  полпцейскомъ  смыслЬ... 

В.  Буренинъ, 

*** 

*)  Въ  качеств*  чистокровнаго  аристократа,  а  больше, 
впрочемъ,  по  другимъ  причинамъ,  Колом-Ьйцевъ  считалъ 
себя  призваннымъ  безсм'Ьнно  стоять  якобы  на  страж*  всЬхъ 
великихъ  принциповь,  охранять  и  за1цип];ать  ихъ  даже  въ 
томъ  случа*,  когда  никто  не  просилъ  его  объ  этомъ, — од- 
нимъ  словомъ,  ежеминутно  устремляться  на  спасен1е  отече- 
ства отъ  какихъ-то  „внутреннихъ  враговъ  *.  Разумеется,  онъ 
пользовался  репутащею  „надежнаго  и  преданнаго",  хотя, 
какъ  выражалось  о  немъ  одно  изъ  св*тилъ  нетербургскаго 
чиновничьяго  М1ра,  „ЦП  реи  1гор...  Гёойа!  йапз  зез  ор1т- 
онз**...  Къ  земству    онъ  относился   весьма  неодобрительно. 


^)  II.  Никптпнъ  (П.  Ткачовъ).  „Дт>ло"  1877  г.,  )«  2. 
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^Это  земство,  восклицалъ  онъ, — къ  чему  оно?  Только  осла- 
бляетъ  адмппистращю  и  возбуждаетъ...  лишн1Я  мысли  и  не- 
сбыточныя  надежды**  ..  Когда  же  ему  зам-Ьчали,  что,  выска- 
зывая подобныя  идеи,  оиъ  становится  въ  оппозицгю  съ  на- 
чальствомъ,  онъ  говорилъ:  „Я?  Въ  оипозищю?  Никогда!  Ни 
за  что!  Ма18  Уа\  топ  1гапс  раг1ег.  Я  иногда  критикую,  но 
покоряюсь  всегда!"  Для  разр'Ьп1ен1я  женскаго  вопроса  пред- 
лагалъ    назначить    при  министерств*    особую    комисс1ю,  но 
говорить  о  немъ,  и    въ  особенности   говорить    печатно,  по 
его  мн'Ьнш.  следовало  бы  „воспретить,  безусловно  воспре- 
тить*'.   Вполн^Ь    сочувствопалъ    олъ    тосту,    произнесенному 
оишмъ  его  нр]ятелемъ  за  имениннымъ  банкетомъ:  „Пью  за 
единственные    принципы,  которые    признаю:  за  кпутъ  и  за 
редереръ"!   И    действительно,   на    практик*    онъ    никакихъ 
др)тихъ  прннциповъ  и  не  признавалъ. 


/7.  Вшттипъ  (П.  Ткачовг). 


*     * 


*)  Безподобно  обрисована  въ  роман*  комическая  фигура 
Колом-Ьйцева.  Какь  Сипягинъ  рисуется  своимъ  либерализ- 
момъ,  такъ  этотъ  своимъ  мнпмымъ  консерватизмомъ,  за  ко- 
торымъ  кроется  простое  себялюб1е,  тщеслав1е  и  боязнь 
убытковъ. 

Стоило  (разсказываетъ  поэтъ)  кому-нибудь  ч^мъ- нибудь 
задать  Семена  Петровича,  задать  его  консерваторсюе,  па- 
тр1отическ1е  и  религшзпые  принципы, — о!  тогда  онъ  делался 
безжалостнымъ!  Все  его  изящество  испарялось  мгновенно; 
нужные  глазки  зажигались  недобрымъ  огонькомъ;  красивый 
ротикъ  выпускалъ  пекрасивыя  слова  —  и  взывалъ,  съ  пи- 
скомъ  взывалъ  къ  начальствуй. 

Колом'Ьйцевъ  очень  недоволенъ,  какъ  и  генералы  „Дыма", 
реформами  императора  Александра. 

„Это  земство!   Къ  чему  оно?  (разсуждаетъ  онъ  съ  Вален- 
тиной   Михайловной).  Только    ослабляетъ    администращю   и 


*)  А.  Незеленовъ.  „Тургенев!,   иъ  его  иронзведеи1яхъ*.  Спб.  1885  г. 
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возбуждаетъ...  лишн1я  мысли...  (КоловгЬйцевъ  поболтадъ  въ 
воздухе  обнаженной  Л']^вой  рукой,  освобожденной  отъ  да- 
влен1я  перчатки)...  и  несбыточный  надежды  (Колом'Ьйцевъ 
подулъ  себ*  на  руку).  Я  говорилъ  объ  этомъ  въ  Петер- 
бург*... таге,  ЬаЬ!  В-Ьтерь  не  туда  тянетъ". 

Колом']^йцевъ  —  и  противъ  народнаго  образовашя,  народ- 
ныхъ  школъ.  Онъ  разсказалъ  за  об'Ёдомъ  у  Сипягиныхъ, 

^какъ,  посЬтивъ  однажды  народную  школу,  онъ  поста- 
виЛъ  ученикамъ  вопросъ:  Что  есть  строфокамилъ? .  И  такъ 
какъ  никто  не  ум'&лъ  отв'Ьтить,  ни  даже  саиъ  учитель,  то 
онъ,  Колом'Ьйцевъ,  поставилъ  другой  вопросъ:  Что  есть 
пиеикъ? — при  чемъ  привелъ  стихъ  Хемницера:  „И  Пиеикъ 
слабоумъ,  описатель  зв'Ьрскихъ  лицъ!^^  И  на  это  ему  никто 
не  отв*тилъ. —  Вотъ  вамъ  и  народная  школа!* 
поб'Ьдоносно  заключилъ  онъ. 

Ретроградство  Колом^Ьйцева  доходитъ  до  цинизма: 
;, онъ  договорился,  наконецъ,  до  того  (разсказываетъ  поэтъ), 
что  привелъ  —  правда  въ  вид*  шутки — тостъ  одного  знаке- 
маго  ему  барина,  за  н'Ькоторымъ  имениннымъ  банкетомъ: 
„Пью  за  единственные  принципы,  которые  признаю  —  вое- 
кликнулъ  этотъ  разгоряченный  пом'Ьщикъ  —  за  кнутъ  и  за 
Редереръ!" 

Въ  другой  разъ  Колом*йцевъ,  за  обЪдомъ, 
;,обхвативъ,  по -модному,  большой  б*лый  хл'&бъ  обеими 
руками  и  переламывая  его    пополамъ  надъ  тарелкой  супа, 
какъ  это  д^лаютъ  завзятые  парижане  въ  СаГё  ЮсЬе"*,  изъ- 
явилъ  желав!  е 

„раздробить,  превратить  въ  прахъ  всёхъ  гЬхъ,  которые 
сопротивляются — чему-бы  и  кому-бы  то  ни  было!** 
Колом'Ьйцевъ  хвалится  своимъ  чуткимъ  носомъ: 
,;Я  еще  въ  бытность  мою  чиновникомъ  по  особымъ  по* 
ручен1ямъ  у  московскаго  генералъ- губернатора  —  ауес  Ьа- 
(1181а8  —  навострился  на  этихъ  господъ  —  на  красныхъ,  да 
вотъ  еще  на  раскольниковъ.  Чутьемъ,  бывало,  беру  верх- 
нимъ.  Тутъ  Колом'Ьйцевъ  „кстати*"  разсказалъ,  какъ  онъ 
однажды,  въ  окрестностяхъ  Москвы,  поймалъ  за  клобукъ 
старика-раскольника,  на  котораго  нагрянулъ  съ  полищей  н 
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^который  едва  было  не  выскочилъ  изъ  окна  избы...  И  такъ 
до  той  минуты  смирно  сид*лъ  на  лавк*,  безд*льникъ!" 

Колом'Ьйцевъ  забылъ  прибавить  (говорить  поэтъ),  что 
этотъ  самый  старикъ,  посаженный  въ  тюрьму,  отказался 
отъ  всякой  пищи — и  уморилъ  себя   голодомъ". 

Неспособный  уважать  чуж1я  релипозныя  уб4жден1я,  Ко- 
лом'Ьйцевъ счнтаетъ  нужнымъ,  однако,  для  виду,  и  конечно 
не  искренно,  для  мапифестац1и  передъ  Соломинымъ,  сму- 
тить встр*тпвшагося  сельскаго  священника,  звучно  поц'Ьло- 
вавъ  (посл-Ь  благословен1я)  его  потную,  красную  руку. 

Ьад181а8,  упомянутый  Колом'Ьйцевымъ,  какъ  его  товарищъ 
по  служб*,  не  сходитъ  у  него  съ  языка.  Этотъ  преслову- 
тый Ьа(1181а8,  по  его  словамъ, 

„собирается  написать  романъ  изъ  большого  св-Ьта...  Это 
будетъ  прелесть! 
говорить  великосв4тск1й  чиновникъ: 

„Nои8  аигоп8  епЯп  1е  дгапй  шопйе  ги88е  реш1  раг  1ш 
шёше". 

Не  одна  смерть  раскольника  лежитъ  на  душ'Ь  Колом'Ьй- 
цева:  когда  опъ  пр1'Ьхалъ  къ  губернатору  съ  Сипягинымъ, 
по  Д'Ьлу  арестованнаго  Маркелова,  и  сталъ  не  въ  м-Ьру  и 
не  кстати  усердствовать,  такъ  что  вызвалъ  ядовитый  во- 
просъ  Маркелова: 

„что  это  у  васъ,  ваше  превосходительство,  чиновникъ  по 
тайной  П0ЛИЦ1И,  что-ли?  такой  усердный?" 
тогда  и  самъ  губернаторъ  почелъ  нужнымъ  остановить  рас- 
ходившагося  франта: 

^Кстати,  мн-Ь  нужно  переговорить  съ  вами,  Семенъ  Пе- 
тровичъ  (сказа.1ъ  опъ). 

—  А  что? 

—  Да  такъ;  нехорошо. 

—  А  именно? 

—  Да,  знаете,  вашъ  должникъ-то,  мужикъ  этотъ,  что  ко 
мя'Ь  жаловаться  приходилъ... 

—  Ну? 

—  В-Ёдь,  онъ  повысился. 

—  Когда? 

ЗелинсЕШ.  Критика  о  Хургенев^.  12 
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—  Это  все  равно — когда;  а  только  нехорошо. 
Колом'Ёйцевъ  пожалъ  плечами  и  отошелъ,  щегольски  по- 
качиваясь, къ  окну''. 

А,  Незеленовъ. 


Маркеловъ. 

''^)  Маркеловъ  (фигура  едва  ли  не  самая  яркая  и  закон- 
ченная) воспитывался  въ  артиллерхйскомъ  училищ-Ь,  откуда 
вышелъ  офицеромъ;  но  уже  въ  чин'Ё  поручика  онъ  подалъ 
въ  отставку,  по  явпр1ятности  съ  командиромъ-н'Ьмцвмъ.  Съ 
пыьхъ  поръ  от  вознеиавидгьлг  тьмцевъ^  особенно  русскихъ 
пгъщевъ.  Отставка  разстроила  его  съ  отцомъ,  съ  которымъ 
онъ  такъ  и  не  виделся  до  самой  его  смерти,  а,  унасл'Ьдо- 
вавъ  отъ  него  деревню,  поселился  въ  ней.  Въ  Петербурыь 
онъ  часто  сходился  съ  разными  умными,  передовыми  людь- 
ми, передъ  которыми  благоговгълъ;  они  окончательно  опре- 
дгьлили  его  образъ  мыслегь.  Читалъ  Маркеловъ  немного  и 
больше  все  книги,  идущ1я  къ  д'&лу:  Герцена  въ  особенно- 
сти. Онъ  сохранилъ  военную  выправку,  жилъ  спартанцемъ 
и  монахомъ.  И'Ёсколько  л'ётъ  тому  назадъ,  онъ  страстно 
влюбился  въ  одну  д'Ьвушку,  но  та  изм'&нила  ему  самымъ 
безцеремоннымъ  манеромъ,  и  вышла  за  адъютанта — тоже 
изъ  н'Ьмцевъ.  Маркеловъ  возненавидгълъ  также  и  адгю- 
тантовъ.  Онъ  пробовалъ  писать  спещальныя  статьи  о  не- 
достаткахъ  нашей  артиллвр1И,  но  у  него  не  было  никакого 
таланта  изложенгя:  ни  одной  статьи  онъ  не  могъ  даже 
довести  до  конца,..  Ему  вообще  не  везло  —  никогда  и  ни 
въ  чемъ,  въ  корпуоъ  онъ  носилъ  названге  „неудачника*" . 
Ясно,  что  Маркелова  толкнули  на  дорогу  револющи  личныя 
неудачи.  Не  поссорься  онъ  съ  командиромъ-н'Ьмцемъ,  онъ 
продолжалъ  бы  ссб'Ё  служить,  какъ  сл'&дуетъ;  не  отбей  у 
него  невесту  адъютантъ — онъ  былъ  бы,  можеП|  быть,  пре- 
краснымъ  семьяниномъ  и  заботился  бы  о  созданш  себ^  уют- 


*)  Н.  Михайловский.  „Отечественныя  Записки**  1877  г.,  №  2.  Статья  подъ 
назван1емъ:  «Заински  Профана**. 
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наго  гн'Ьздышка;  им'Ьй  онъ  литературный  талантъ,  онъ  пи- 
салъ  бы  спещальныя  статьи  для  военныхъ  издан1й  я,  можетъ 
€ыть,  оказалъ  бы  существенныя  услуги  отечественной  артил- 
лер1и.  Но  такъ  какъ  онъ  былъ  ,,неудачникъ^,  то  изъ  него 
вышелъ  револющонеръ.  На  отвратительномъ  пиршеств*  у 
отвратительнаго  Голушкина,  Маркеловъ  „забарабанилъ  глу- 
хивгь,  злобнымъ  голосоиъ,  настойчиво^  однообразно  („ни  дать 
ни  взять  —  капусту  рубить",  зам-Ьтиль  Паклинъ).  О  чемъ 
собственно  онъ  говорилъ,  не  совс&мъ  было  понятно;  слово 
«артиллвр1я''  послышалось  изъ  его  устъ  въ  моментъ  за- 
тишья... онъ,  в'&роятно,  вспомнилъ  гЬ  недостатки,  которые 
открылъ  въ  ея  устройств*.  Досталось  также  н-Ьмцамъ  и  адъ- 
ютантамъ". 

Н.  Михайловскгй. 

*)  Жив'Ьв  и  правдоподобнее  другихъ  вышелъ  Маркеловъ, 
этотъ,  какъ  мы  сказали,  Донъ-Кихотъ  революцхи.  Желче- 
викъ  по  натур*,  онъ  верить  въ  револющю,  потому  что  эта 
в*ра  необходима  для  накип*вшаго  въ  немъ  озлоблешя;  при- 
томъ  онъ  явно  глупъ  и  неспособенъ  ни  къ  какой  другой 
деятельности.  Выданный  т*ми  самыми  мужиками^  которыхъ 
онъ  такъ  рекомендовалъ  Нежданову  и  Соломину,  онъ  все- 
таки  не  теряетъ  в*ры  и  приписываетъ  неудачу  только  соб- 
егвенной  своей  неумелости.  „Больше  всего  его  грызло  и 
мутило  то,  что  выдалъ  его — кто  же?  Голоплёцшй  Ерем^й! 
Тотъ  Ерем^й,  въ  котораго  онъ  такъ  ел* по  в*рилъ!  Что 
Мвндел*й  Дутикъ  не  пошель  за  нимъ,  это  его  въ  сущно- 
сти не  удивляло:  Мендел*й  былъ  пьянъ  и  потому  струсилъ. 
Но  Ерем*й!!  „Для  Маркелова  Ерем*й  былъ  какъ  бы  оли- 
цетворен1емъ  русскаго  народа.  И  онъ  ему  изм*нилъ!  Стало- 
быть  все,  о  чемъ  хлопоталъ  Маркеловъ,  все  было  не  то, 
не  такъ?  И  Кисляковъ  вралъ,  а  ВасилШ  Николаевичъ  при- 
казывалъ  пустяки — и  вс*  эти  статьи,  книги,  сочинешя  со- 
цгалистовъ,    мыслителей,  каждая  буква    которыхъ  явля.1ась 


*)  Изъ  статьи  А.  (В.  Г.  Авсеенко).    „РусскШ    В-Ьстникъ"  1877  г.,  №  2. 
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ему  ч'Ёмъ-то  несомн'&ннымъ  и  несоврушимымъ,  все'  это  — 
пуфъ?  Неужели?  И  это  прекрасное  сравнен1е  назр']^вшаго 
вереда,  ожидавшаго  удара  ланцета — тоже  фраза?  Н'Ьтъ, 
н'Ётъ!  шепталъ  онъ  про  себя,  и  на  его  бронзовыя  щеки 
набегала  слабая  краска  кирпичнаго  цв'Ёта; — н'Ётъ;  то  все 
правда,  все... у  а  это  я  виноватъ,  я  не  сум'&лъ;  не  то  я 
сказалъ,  не  такъ  принялся! — Вотъ  что  собственно  его  х'ры- 
зло  и  мучило;  а  что  онъ  самъ  попалъ  подъ  колесо,  это  была 
его  личная  б'Ьда:  она  не  касалась  общаго  д'Ьла — ее  бы  мо- 
жно было  перенести...  но  Ерем^^й!  Ерем'Ёй!^  Эти  люди  не- 
исправины  и  убеждены,  что  они  „съ  народомъ",  даже  въ 
то  время,  когда  народъ  крутитъ  имъ  руки,  чтобы  сдать  ихъ 
въ  полищю. 

В.  Авс1ьенко. 

*  ^ 

*)  Фигура  Маркелова  обрисована  Тургеневымъ  съ  боль- 
шимъ  старашемъ  и  принадлежитъ  къ  числу  наибол'Ье  вы- 
работанныхъ  фигуръ  романа .  Такихъ  раздражительныхъ 
неудачниковъ,  бросившихся  въ  агитащопную  д'Ьятельность 
всл%дств1е  жизненныхъ  обидъ,  ударовъ  ихъ  бол'Ьзненному 
самолюб1ю,  а  также  всл'6дств1е  ограниченнаго  и  упрямаго 
фанатизма,  на  Руси  всегда  встр'Ьчалось  и  встречается  до 
сихъ  поръ  много.  Ихъ  судьба  трагична  только  на  полови- 
ну: они  возбуждаютъ  одно  сострадаше.  Впечатл'&шя  силы, 
впечатл-Ьши  героизма  имъ  не  дано  возбуждать,  потому  что 
по  своему  нравственному  складу  даже  наибол'Ье  честные  и 
высоше  ихъ  подвиги,  наибол'Ье  фанатичесшя  уб'Ёжденгя  ис- 
ходятъ  изъ  безхарактерности  н  личнаго  раздражен1я.  Мар- 
келовы,  несмотря  на  свой  фанатизмъ,  вовсе  не  представи- 
тели идеи;  они  идутъ  не  за  ней  и  гибнутъ  не  для  нея: 
„они  идутъ,  куда  ихъ  поведетъ  случайность",  какъ  гово- 
рить поэтъ. 

В.  Буренинъ. 


*)  в.  Буренияъ.  „Литературная  деятельность  Тургенева".  Спб.  1884  г. 
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.  * 

*)  Маркеловъ  —  угрюмый  тупица,  неудачникъ  всегда  и 
во  всемъ,  неудачникъ  даже  и  въ  револющи.  Какъ  и  откуда 
онъ  напитался  револющонвыми  идеями? 

„Въ  Петербург'^  онъ  часто  сходился  съ  разными  умными 
передовыми  людьми^,  читаемъ  мы  въ  роман'Ь, — ,9^редъ  ко- 
торыми благогов'Ёлъ;  они  окончательно  опред']&лили  его  образъ 
мыслей.  Читалъ  Маркеловъ  немного  и  больше  все  книги  иду- 
Щ1Я  къ  д^лу".  „Маркеловъ",  продолжаетъ  авторъ  дал^е, — 
,,былъ  челов'Ькъ  упрямый,  неустрашимый  до  отчаянности, 
не  ум^Ьющ1й  ни  прощать,  ни  забывать,  постоянно  оскор- 
бляемый за  себя,  за  всЬхъ  угнетенныхъ  —  и  на  все  гото- 
вый. Его  ограниченный  умъ  билъ  въ  одну  и  ту  же  точку: 
чего  онъ  не  понималъ,  то  для  него  не  существовало;  но 
презиралъ  онъ  и  невавид'Ьлъ  фальшь  и  ложь"". 

Такова  эта  жалкая  фигура.  Тургеневъ  забылъ  только  при- 
бавить, что,  презирая  и  ненавидя  фальшь  и  ложь,  Марке- 
ловъ, по  своей  умственной  и  нравственной  ограниченности, 
граничащей  съ  тупоум1емъ,  не  способенъ  былъ  даже  разли- 
чить фальши  и  лжи  въ  явлен1яхъ  жизни,  какъ  не  способенъ 
былъ  увидать  ту  ложь,  которая  свила  гнездо  въ  его  соб- 
ственной душ'Ь — ложь  личныхъ  чувствъ  раздражешя,  зави- 
сти и  злобы  ко  всему  и  ко  вс&мъ,  который  онъ  принималъ 
чуть  только  не  за  ^м1ровую  скорбь". 

10,  Николаевъ  (Говоруха-Ошрокъ) . 

* 
*     * 

**)  Разница  между  Маркеловымъ  съ  одной  стороны  и  Остро- 
думовымъ  и  Машуриной  съ  другой  въ  томъ,  что  посл']&дше, 
хотя  и  носятъ  въ  006*6  внутреннее  противор']&ч1е,  но  не  со- 
знаютъ  его,  и  потому  н'Ётъ  никакой  „драмы"  въ  ихъ  душ'6; 
Маркеловъ  же  несомн']^нно  мучится  сознашемъ,  что  онъ  не- 

♦)  Ю.  Николаевъ  (Говоруха-Отрокъ).  „Тургеневъ".  Москва  1894  г. 
**)  Д.  Овсянико-Куликовск1й.  , Этюды   о   творчеств-Ь  И.  С.  Тургенева** . 
Харысовъ.  1896  г. 
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удачникъ,  что  счастье  ему  недоступно,  вообще  это  фигура 
мрачная,  почти  злов'Ьщая,  натура  озлобленная  и  по-своему 
сильная.  Но  въ  немъ,  еще  въ  большей  степени,  ч'&мъ  у 
Нежданова,  эта  внутренняя  драма  развенчана  и  убита  иро- 
шей  художника.  Чтобы  лицо  вышло  нстинно-трагическимъ, 
художникъ,  рисуя  его,  отнюдь  не  долженъ  смотр'&ть  на  нега 
сверху  внизъ. 

Д.   ОвсяникО'Куликовскгй. 


П  а  к  л  и  н  ъ. 

'*')  Какъ  въ  н']^которыхъ  прежнихъ  романахъ  Тургенева ,^ 
въ  „Нови"  есть  также  лицо,  представляющее  н^что  въ  род* 
резонера  комедхй  добраго  стараго  времени.  Такого  резонера 
представляетъ  Паклинъ.  Но  резонеръ  „Нови^'  им^отъ,  одна- 
коже,  некоторое  отлич1е  отъ  резонеровъ  прочихъ  Тургенев - 
скихъ  романовъ:  онъ  исполняетъ  какъ  бы  стороннюю  роль, 
приклеенъ  къ  фабул'Ь  романа  искусственно,  такъ  сказать, 
съ  боку.  Роль  Паклина  даже  жалка,  и  въ  своихъ  резонер- 
ныхъ  репликахъ  онъ  является  далеко  не  такимъ  идейнымъ 
гоголемъ,  какимъ,  наприм'&ръ,  выступаетъ  въ  „Дым'Ь"  пре- 
словутый Потугинъ;  самая  его  личность  далеко  не  такъ  сим- 
патична, какъ,  наприм'Ьръ,  личность  Лежнева,  резонирую- 
щаго  въ  „Рудин*".  Наконецъ,  въ  резонерстве  Паклина 
очень  часто  недостаетъ  т^хъ  м']^ткихъ,  р'&зко  опред^^ляю- 
щихъ,  отм^чающихъ  какъ  бы  клеймомъ,  словечекъ  и  при- 
говоровъ,  какими  блестятъ  прежн]е  тургеневсше  резонеры. 
Словомъ,  фигура  этого  комментатора  главныхъ  героевъ^ 
объяснителя  смысла  тЬхъ  сложныхъ  жизненныхъ  явлеыШ, 
которыя  проходятъ  въ  роман*  передъ  читателями,  недоста- 
точно жизненна,  недостаточно  типична  и  недостаточно  вы- 
полняетъ  свое  назначеше. 

В.  Буренинъ. 


*)  в.  Буренинъ.  „Литературная  д-Ьятельность  Тургенева".  Спб.  1884  г. 
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*     * 

*)  Паклинъ  лицо,  которое  больше  всЬхъ  другихъ  им4ло 
бы  права  на  трагизмъ:  онъ  уменъ  и  кр'Ьпокъ  мыслью,  но 
слабъ  духомъ;  онъ  все  отлично  понимаетъ  и  ничего  не  мо- 
жетъ;  въ  немъ  много  интереса  къ  жизни — и  никакой  жиз- 
неспособности. Строго  говоря,  то,  что  происходить  въ  душ-Ь 
Силы  Самсоныча  Паклина, — по  существу  трагично,  но  всЬ 
мы  такъ  уже  устроены,  что  никакъ  не  можемъ  признать 
это  „трагедхей",  и  съ  жестокостью,  свойственной  всему  жи- 
вущему и  пользующемуся  жизнью,  относимъ  маленькаго, 
хроменькаго,  слабенькаго  Паклина,  вм'ЬсгЬ,  напр.,  со  ста- 
рой д-Ьвой, —  къ  области  комическаго. 


Д,  ОвсяникО'Куликовскгй. 


С  и  п  я  г  и  н  а. 

**)  Валентина  Михайловна  Сипягина,  супруга  почтеннаго 
сановника,  виолн']^  его  стоила.  Она  съ  усп'Ьхомъ  могла  бы 
состязаться  съ  нимъ  по  части  безсердеч1я,  эгоизма  и  самаго 
возмутительнаго  лицем'Ьр1я.  Лицомъ  она  напоминала  Мадонну 
сикстинскую;  вся  ея  наружность,  ея  манеры,  походка,  об- 
ращеше  отличались  какою-то  неуловимою  гращею,  мягкостью, 
прелестью.  Но  подъ  этою  очаровательною  внешностью  скры- 
валось самое  мизерное  содержан1е.  „Она  вся  ложь,  говоритъ 
о  ней  Мар1анпа, —  она  комедхантка,  она  позерка,  она  хо- 
четъ,  чтобы  ВСЁ  ее  обожали,  какъ  красавицу,  и  благогов'Ёлн 
передъ  нею,  какъ  передъ  святой!  Она  придумаетъ  задушев- 
нее  слово,  скажетъ  его  одному,  а  потомъ ,  повторяетъ  это 
слово  и  другому,  и  третьему,  и  все  сътакимъ  видомъ,  какъ 
будто  она  сейчасъ  это  слово  придумала,  и  тутъ  же  кстати 
играетъ  своими  чудесными  позами.  Она  никого  не  любить. 


*)  д.  Н.  Овсянико-КуликовскШ.  „Этюды  о  творчеств-Ь  И.  С.  Тургенева* 
Харьковъ.  1896  г. 
**)  П.  Никитинъ  (П.  Ткачовъ).  „Д1>ло"  1877  г.,  №  2. 
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Притворяется,  что  все  возится  съ  Колею  (своимъ  сыномъ), 
а  только  всего  и  д'Ьлаетъ,  что  говоритъ  о  немъ  съ  умными 
людьми.  Сама  она  никому  зла  не  желаетъ.  Она  вся  благо- 
волеше!  Но  пускай  вамъ  въ  ея  присутствхи  всё  кости  пе- 
реломаютъ  —  ей  ничего!  Она  пальцемъ  не  ношевельнетъ, 
чтобы  васъ  избавить '^  Подобно  своему  мужу,  она  одарена 
способностыц,  совершая  самые  неблаговидные  поступки  (под- 
слушивая, напр.,  у  дверей,  шшонничая),  сохранять  въ  то  же 
время  видъ  величаваго  достоинства  и  неприступной  добро- 
детели. Вообще  характеръ  этой  сикстинской  Мадонны,  въ 
ранг^  тайной  сов'Ьтяицы,  очерченъ  Тургеневымъ  съ  непод- 
ражаемымъ  мастерствомъ  тонкаго  знатока  женской  натуры. 
По  нашему  мн'Ьн1ю,  это  одна  изъ  самыхъ  живыхъ,  самыхъ 
реальныхъ  личностей  въ  ц'Ьломъ  ронан'Ё.  Ея  внутреннхй  М1ръ 
или,  лучше  сказать,  внутренняя  пустота,  ея  отношешя  къ 
мужу,  брату  и  въ  особенности  къ  яко  бы  „облагодетель- 
ствованной'' ею  мужниной  племянниц-Ь,  проанализированы 
авторомъ  такъ  всесторонне  и  съ  такою  художественною 
объективностью,  что,  конечно,  никому  и  на  умъ  не  придетъ 
упрекнуть  его  въ  пристрасти!  или  утрировк*.  Но  именно 
благодаря  этой -то  объективности,  образъ  госпожи  Сипяги- 
ной  производить  на  васъ  тяжелое  впечатл'Ёше,  какъ  по  сво- 
ему нравственному  убожеству,  такъ   и   по  своей  типичной 


конкретности. 


П.  Никшпинг  (П.  Ткачовъ). 


Г  о  л  у  Ш  к  II  Н  Ъ. 

*)  Отрицателямъ  нзъ  высшаго  св-Ьта  совершенно  соотв-Ьт- 
ствуютъ  въ  романе  отрицатели -револющонеры:  Кисляковъ, 
Маркеловъ,  к^нецъ  Голушкинъ  и  другхе. —  Эти  лица  разде- 
ляются на  пошляковъ,  говоряп^ихъ  съ  чужого  голоса,  и  па 
искренно  увлеченныхъ  револющей,  заговоромъ.  Но  и  т^  и 
друпе  вызываютъ  въ  душ*  поэта  и  читателя  главнымъ  обра- 
зомъ — см^хъ  и  сожаленхе. 


*)  А.  Незеленовъ.  „Тургеневъ  въ  его  пропзведен^яхъ'^.  СпС>.  1885  г. 


Голушкинъ.  185 


Представителемъ  первыхъ  сдужитъ  купецъ.  Голушкинъ, 
челов'Ькъ  л'Ётъ  сорока,  „сынъ  разбогат'&вшаго  торговца  мо- 
скательнымъ  товаромъ  изъ  старов'Ьровъ-оедос'Ьевцевъ^. 

„Самъ  онъ  (разсказываетъ  поэтъ)  не  увеличилъ  отцов- 
скаго  состоян1я,  ибо  былъ,  какъ  говорится,  жуиръ,  эпику- 
реецъ  на  русскШ  ладъ  —  и  никакой  въ  торговыхъ  д'Ьлахъ 
сообразительности  не  им'&лъ''.  Онъ  вообще  производилъ  вне* 
чатл'Ёше  парня  дурковатаго,  избалованнаго  и  крайне  само- 
любиваго.  Самъ  онъ  почиталъ  себя  челов'Ькомъ  образован- 
нымъ,  потому  что  од'Ьвался  по-н'Ёмецки  и  жилъ  хотя  гряз- 
ненько, да  открыто,  знался  съ  людьми  богатыми  и  въ  театръ 
'Ъздилъ,  и  протежировалъ  каскадныхъ  актрисъ...  Жажда  по- 
пулярности была  его  главною  страстью:  греми  молъ,  Голуш- 
кинъ, по  всему  св*ту!  То  Суворовъ  или  Потемкинъ — а  то 
Капитонъ  Голушкинъ! — Эта  же  самая  страсть,  победившая 
въ  немъ  прирожденную  скупость,  бросила  его,  какъ  онъ  не 
безъ  самодовольства  выражался,  въ  оппозищю  (прежде  онъ 
говорилъ  просто  „въ  позищю"^,  но  потомъ  его  научили), 
свела  его  съ  нигилистами:  онъ  высказывалъ  самыя  крайн1я 
мн^шя,  трунилъ  надъ  собственнымъ  старов'Ьрствомъ,  «Ьлъ 
въ  постъ  скоромное,  игралъ  въ  карты — а  шампанское  пилъ 
какъ  воду.  И  все  сходило  ему  съ  рукъ;  потому, — говорилъ 
онъ, — у  меня  всякое,  гд*  сл^Ьдуотъ,  начальство  закуплено, 
всякая  прор'Ёха  зашита,  всЬ  рты  заткнуты,  всЬ  уши  зав'Ь- 
шены''. 

Очень  живыми  чертами  нарисованъ  об'&дъ  у  этого  Голуш- 
кина,  гд*]^  онъ  и  его  приказчикъ  Васька,  преданный,  по  его 
словамъ,  револющи,  выказываются  во  всей  красЬ.  Этотъ 
Васька,  „прилизанный,  чахоточный  челов'Ьчекъ  съ  кувшин- 
нымъ  рыльцемъ",  съ  такимъ  видомъ  „скалилъ  зубы",  что 
нельзя  было  понять — 

„что  онъ  такое:  пошлый  ли  дурачекъ,  или,  напротивъ, 
всесовершенн'6йш1й  выжига  и  плутъ". 

На  пресловутомъ  об^д*  шелъ  деловой  разговоръ  въ  та- 
комъ  род*: 

„Намъ  не  нужно  постепеновцевъ,  сумрачно  проговорилъ 
Маркеловъ. 
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—  Постепеновцы    до  сихъ    поръ  шли    сверху,  зам^тилъ 
Соломинъ, — а  мы  попробуемъ  снизу. 

—  Не  нужно,  къ  черту!    не    нужно,    рьяно    подхватилъ 
Голушкинъ:  надо  разоиъ,  разомъ! 

—  То-есть,  вы  хотите  въ  окно  прыгнуть! 

—  И  прыгну!  завопилъ  Голушкинъ. — Прыгну!  и  Васька 
прыгнетъ!  Прикажу— прыгнетъ!  А?  Васька?  В*дь  прыгнешь? 

Приказчикъ  допилъ  стаканъ  шампанскаго. 

—  Куда  вы,  Капитонъ  Лндреичъ,  туда  и  мы.  Разв'Ь  мы 
разсуждать  см^емъ? 

—  А!  то-то!  Въ  барашй  рогъ  согну! 

А,  Незменовг. 


Машурипа  и  Остродумовъ. 

*)  Машурипа  доброе,  ограниченное  и  честпое  существо, 
грубое  и  невзрачное  по  наружности,  таящее  эъ  душ*  не- 
разделенное чувство  любви  къ  Нежданову  и  размыкивающее 
свое  сердечное  горе  преданностью  тому  призраку  револю- 
щонной  деятельности,  за  которымъ  она  сл-Ьдуеть,  покорно 
и  скромно  исполняя  всякую,  не  только  ^  черную "",  но  и  опас- 
ную работу,  возлагаемую  на  нее  вожаками.  Машурипа  одна 
изъ  самыхъ  обыкновенныхъ  и  самыхъ  живыхъ  и  правдивыхъ 
лицъ  русской  недавней  действительности,  одна  изъ  невзрач- 
ныхъ,  но  не  лишенныхъ  внутренняго  трагизма  жертвъ  на* 
шей  кружковщины. 

В,  Буренинъ. 

^  * 
*     * 

**)  Машурипа  —  самое  симпатичное  изъ  вс^хъ  лицъ  ро- 
мана. Она  тупа,  ограничена,  но  у  нея  есть  преданное  серд- 
це, Ея  любовь  къ  Нежданову — трогательна,  ибо  это  любовь, 
переходящая  въ  преданность.  Она  верна  его  памяти — у  нея 


*)  в.  Буренинъ.  „Литературная  д-Ьятельиостъ  Тургенева".  Спб.  1884  г. 
•♦)  Ю.  Николаевъ  (Говоруха-Отрокъ).  „Тургеневъ".  Москва.  1891  г. 
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есть  „память  сердца ''.  Какъ  ни  страннымъ  это  покажется^ 
но  если  мы  забудемъ  грубую  оболочку  Машуриной,  ея  не- 
красивое лицо,  ея  вульгарную  р']^чь  и  ухватки,  ея  красный 
руки,  то  ея  отношеи1е  къ  Нежданову  можетъ  быть  охарак- 
теризовано этими  стихами  Пушкина: 

Но  Эдмонда  не  забудетъ 
Дженни — даже  въ  небебахъ... 

Вотъ  это-то  преданное  сердце  ея  подкупаетъ  въ  ея  поль- 
зу, и  становится  безконечно  жаль  эту  простую,  нехитрую, 
простодушную  девушку,  захваченную  нигилизмомъ,  которая 
такъ  же  простодушно  пов'^^рила  въ  револющю,  какъ  бы,  мо- 
жетъ-быть,  прежде  и  съ  тЬмъ  же  простодушхемъ  верила, 
что  земля  на  трехъ  китахъ  стоитъ.  И  разъ  предавшись  ре- 
волющи,  она  уже  покорно,  какъ  в'^^рная  собака,  идетъ,  куда 
пошлетъ  ее  господинъ,  и  ляжетъ  у  его  порога,  и  умретъ, 
если  понадобится,  за  этого  господина,  будь  то  Василхй  Ни- 
колаевичъ  или  какой-нибудь  „безымянный^  —  умретъ,  сама 
не  зная  за  что,  повинуясь  лишь  своему  сердцу,  жаждущему 
кому-нибудь  предаться. 

/О.  Николаевъ  (Говоруха-Ошрокь) , 

* 
*    * 

*)  Остродумовъ  и  Машурина  являютъ  собою  типичный  об- 
разчикъ  сочеташя  ограниченности  ума  съ  несомненной  чест- 
ностью души,  безкорыст1емъ  побужденШ,  самоотвержешемъ, 
сочеташя,  которое  нередко  наблюдается  въ  действительно- 
сти, проявляется  и  на  исторической  арене,  и  въ  искусстве 
со  временъ  Сервантеса  совершенно  правильно  квалифици- 
ровано, какъ  „комическое".  Въ  действительности  участь  та- 
кихъ  людей  бываетъ  часто  трагична.  Они  нередко  страдаютъ 
и  гибну тъ.  Но  если  художникъ  вздумаетъ  изобразить  ихъ, 
какъ  героевъ  трагическихъ,  то  выйдетъ  мелодрама.  По  той 
же  причине  не  трагиченъ  и  Маркеловъ. 

Д.  ОвсяникО'Куликовскгй, 


*)  д.  Овсянико-Куликовск1й.  „Этюды  о  творчеств-Ь   И.  С.  Т^фгенева" 
Харьковъ.  1896  г. 
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вомушка  и  Фимушка. 

*)  О  вомушк-Ь  и  Фимушк*  можно  сказать  определенно, 
что  авторъ  сшутилъ  надъ  ними  неудачную  шутку.  По  всЬмъ 
признакамъ,  глава,  гд^Ь  выступаютъ  эти  старички,  вставлена 
въ  романъ  изъ  тетрадки  долго  залежавшейся  въ  бумагахъ 
автора:  и  по  манер-Ь,  и  по  слогу,  и  по  тщательной  обра- 
ботке н-Ькоторыхъ  подробностей  отрывокъ  этотъ,  в-Ьроятио. 
лринадлежитъ  къ  той  эпохе,  когда  написаны  „Бригадиръ'' 
и  дЖивыя  Мощи".  Но  дело  въ  томъ,  что  въ  сороковыхъ 
годахъ  этотъ  этюдъ,  пожалуй,  имелъ  бы  смыслъ,  потому  что 
въ  те  времена  въ  иныхъ  захолустьяхъ  не  въ  диковину  было 
встретить  подобныхъ  антиковъ.  Представьте  же  себе,  что 
этимъ  вымирающимъ  последкамъ  ХУШ  века  авторъ  про- 
длилъ  жизнь  па  целыхъ  тридцать  летъ,  искусственно,  но 
не  искусно  приладивъ  ихъ  къ  современному  роману!  Швы, 
которыми  онъ  вставилъ  эту  тетрадку  въ  рукопись  „Нови^% 
такъ  плохо  замаскированы,  что  ихъ  различитъ  мало-мальски 
опытный  глазъ.  И  между  темъ  правдоподобность  все-таки 
не  достигнута,  хотя  авторъ  решается  даже  на  такую  сме- 
лую реставращю,  что  заставляетъ  дворецкаго  въ  1868  году 
отвечать  на  вопросъ,  не  слыха лъ  ли  онъ,  что  для  всехъ 
крепостныхъ  вышла  воля — такимъ  образомъ:  „мало  ли  кто 
как1Я  мелетъ  враки;  это,  молъ,  у  Турковъ  бываетъ  воля, 
а  его,  слава  Богу,  она  миновала". 

В.  Авсгъенко. 


,,РАЗСКАЗЪ  ОТЦА  АЛЕКСЪЯ'. 

**)  Впечатлен1е,  производимое  этимъ  разсказомъ,  местами 
ужасно,  но  въ  то  же  время  тамъ,  где  поэтъ,  кажется,  при- 
водитъ  насъ  уже  къ  безотрадному  отчаянью,  вдругъ  начи- 
наетъ  блестеть  передъ  чнтателемъ  лучъ  надежды  и  светлой 
веры. 

•*)  Изъ  статьи  А.  {В.  Г.  АвсЬенко).  „РусскШ  В-Ьстникъ**  1877  г.,  №  2. 
**)  А.  Незеленовъ.  „Тургеневъ  въ  его  произведенхяхъ**.  Спб.  1885  г. 
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Въ  разсказ*  этомъ — глубокая  психологическая  задача:  въ  | 
личности  Якова,  сына  отца  Алекс^Ья,  изображено  душевное  1 
раздвоен1е,  возникшее  подъ  влхяшемъ  сомн']Ьшй,  скептициз-  1 
ма, —  передъ  нами  разложеше  челов-Ька  на  духовное  и  ма- 
терьяльное  начало,  при  чемъ  последнее  олицетворяется  въ 
образ*    дьявола,    являющагося    больному    духомъ   Якову. — 
Должно  быть,  первые  приступы  сомн']^в1я  были  у  Якова  еще 
въ  д^тств*,  потому  что  ему  тогда  уже  было  страшное  ви- 
д']^н1е.  Вотъ  какъ  разсказываетъ  объ  этомъ  отецъ  Алексей 
(челов*къ  простодушный,  добрый  и  скорбный):  „смиренникъ 
былъ"  (зам4чаетъ  онъ  про  сына); 

„только  иногда  задумывался  не  по  л'Ьтамъ,  и  здоровьемъ 
былъ  слабенекъ.  Разъ  съ  нимъ  чудное  н']Ьчто  произошло. 
Десять  л'Ьтъ  тогда  ему  минуло.  Отлучился  онъ  изъ  дому — 
подъ  самый  Петровъ  день  —  на  зорьк*,  да  почти  ц'Ьлое 
утро  пропадалъ.  Наконецъ,  воротился.  Мы  съ  женой  спра- 
шиваемъ  его  —  гд*  былъ.  Въ  лЬсъ,  говоритъ,  гулять  хо- 
дилъ,  да  встр-Ьтилъ  тамъ  и^^коего  зеленаго  старичка,  кото- 
рый со  мною  много  разговаривалъ,  и  так1е  мн'ё  вкусные 
ор-Ьшки  далъ!  —  „Какой  такой  зеленый  старичокъ?"  спра- 
шиваемъ  мы. —  Не  знаю,  говоритъ,  никогда  его  досел^^  не 
видывалъ.  Маленьюй  старичокъ,  съ  горбиною,  ножками  все 
семенитъ  и  посмеивается — и  весь,  какъ  листъ  зеленый. — 
„Какъ,  говоримъ  мы,  —  и  лицо  золеное?"  —  И  лицо,  и  во- 
лосы, и  самые  даже  глаза. — Никогда  нашъ  сынъ  не  лгалъ; 
но  тутъ  мы  съ  женой  усомнились". 

ЗагЬмъ,  однако,  все  пошло  спокойно;  учился  Яковъ  въ 
семинархи,  и  учился  хорошо.  Но  только  на  19-мъ  году, 
передъ  окончанхемъ  уже  курса,  сталъ  онъ  просить  отца — 
разрешить  ему  ^идти  по-св^тскому": 

;,но  лежитъ  сердце  мое  (писалъ  онъ)  къ  духовному  зва- 
Н1Ю,  ужасаюсь  я  ответственности,  боюсь  гр*ха — сомн-Ьтя 
во  мн^  возродились". 

Отецъ  погоревалъ,  но — челов-Ькъ  разумный,  сердечный  и 
любяпцй — благословилъ  сына  оставить  одну  дорогу  и  пойти 
по  другой :  Яковъ  поступилъ  въ  университетъ.  Зд'&сь  д*ло 
опять  пошло  хорошо:    онъ  и  самъ  учился,  и   сталъ  уроки 
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давать,  и  отцу  деньги  даже  задумалъ  высылать.  Отецъ  Але- 
кс'Ёй  повесел^Ьлъ.  Но  не  долго  длилось  его  веселье:  вскор'б 
все  оборвалось.  Якова  одол'Ьли  сомн'ён1я;  внутри  его  какъ 
бы  что-то  раздвоилось,  и  ему  сталь  представляться  дьяволъ. 
Это  обнаружилось  на  первыхъ  же  вакац1яхъ,  когда  онъ  прь 
4халъ  къ  отцу. 

яДа  ты,  Яковъ,  боленъ,  что-ли?  (спрашивалъ  тотъ). — 
Н'Ьтъ,  говорить,  батюшка,  я  не  боленъ:  а  только  вы,  ба- 
тюшка^  меня  не  тревожьте  и  не  разспрашивайте;  а  то  я 
отсюда  уйду — и  только  вы  меня  и  видали.  Говорить  мн-Ь 
Яковъ — не  болень  (продолжаетъ  старикъ),  а  у  самого  лицо 
такое,  что  я  даже  ужаснулся!  Страшное,  темное,  нечело- 
в'Ёческое  словно! — Щеки  этта  подтянуло,  скулы  выпятились, 
кости  да  кожа,  голосъ  какь  изъ  бочки...  а  глаза...  Господи 
Владыко!  Что  это  за  глаза!  Грозные,  дише,  —  все  по  сто- 
ронамъ  мечутся  —  и  поймать  ихъ  нельзя;  брови  сдвинуты, 
губы  тоже  какь -то  на-бокъ  скрючены...  Что  сталось  сь  мо- 
нмъ  1осифомь  Прекраснымь,  съ  тихоней  моимъ?  Ума  не 
приложу.  Ужь  не  рехнулся-ли  онь? — думаю  я  такъ-то.  Ски- 
тается какь  привид'Ьнге,  по  ночамь  не  спить, — а  то  вдругь 
возьметь  да  уставится  вь  уголь  и  словно  весь  окамен'&етъ... 
Жутко  таково!" 

Старикь  разжалобиль  сына  своею  печалью, — и  тоть  от- 
крыль  ему  свою  страшную  тайну. 

„Яковь,  Яковь,  ты  бы  попробовалъ  помолиться  (просиль 
отець  Алексей):  навожденге  это-бы  разсЬялось.  Да  воскрес- 
неть  Богь  и  расточатся  врази  Его! — Пробоваль,  говорить, 
да  ничего  не  д'Ьйствуеть. — Постой,  постой,  Яковъ:  не  ма- 
лодушествуй; я  ладономь  покурю,  молитву  почитаю,  святой 
водой  кругомь  тебя  окроплю.  —  Яковъ  только  рукой  мах- 
нуль. — Ни  вь  ладоиь  я  твой  не  в'Ьрю  нивъ  воду  святую; 
не  помогають  они  ни  на  грошъ". 

И  потекли  безотрадные,  тяжелые  дни. — Два  раза,  однако, 
являлась  надежда  исцелить  Якова  оть  страшныхь  вид'&н1й. 
Одинъ  разь  онь  поддался  было  вл1ян1Ю  доброй  женской  души, 
познакомившись  сь  соседкой  Мареой  Савишной, — и  сомн-Ь- 
н1я  готовы  были  оставить  его.  Другой  разь  его  растрогала 
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весна  да  мысль  о  богомольи,  о  путешествш  съ  отцомъ  къ 
святын-^Ь  Воронежской,  къ  рак'Ь  св.  угодника  Митрофан1я, — 
велик1я,  ц'Ьльныя,  поэтическ1я  и  святыя  впечатл^Ьн1я  зал^Ь- 
чили-было  душевное  раздвоенье,  душевный  разладъ.  Но  въ 
самую  р'Ьшнтельную  минуту  д^Ьло  кончилось,  однако,  оиять 
победой  сомн-Ьтя,  виденьями, — душа  человеческая  опять 
смутилась  (на  этотъ  разъ  почти  до  отчаянья)  передъ  дья-( 
воломъ,  передъ  олицетворенною  фантаз1ей  Якова  грозною) 
силою  грубоматерьяльной  природы:  онъ  не  смогъ  пов'Ьрить 
«ъ  победу  духа  надъ  нею. 

Яковъ,  какъ  Балер1я  въ  „П-Ьсни  торжествующей  любви", — 
ч^ущество  прекрасное,  симпатичное;  онъ  уменъ,  добръ,  искре- 
ненъ  и  чисть  душою.  Онъ  ненавидитъ  своего  демона,  и/ 
боится  его,  какъ  та  ненавидитъ  свою  мутную  страсть  кц 
Мущю  и  боится  ея.  И  какъ  Валерхя  безсильна  передъ  этой 
страстью,  такъ  не  можетъ  одолеть  своего  демона,  успоко- 
ить свои  сомн'Ьн1я  и  Яковъ. 

Но  дал-Ье  начинаются  различья  двухъ  пов-Ьстей:  Валергя 
осталась  во  власти  матерьяльнаго  начала,  внезапно,  противъ 
ея  ожидашя    воскресшаго  въ  ней.    Яковъ,    считавшхй  себя 
погибшимъ,  отданнымъ  своему  демону,  самъ  того  не  зная,   | 
оказался  освобожденнымъ  отъ  него  смертью. 

;, Передъ  смертью  онъ  н'&сколько  дней  не  пилъ,  не  ^лъ 
(разсказываетъ  отецъ  Алексей), — все  по  комнате  взадъ  и 
впередъ  б^галъ,  да  твердвлъ,  что  гр-Ьху  его  не  можетъ  быть 
отпущвн1я...  но  е-г  о  уже  онъ  больше  не  вид'Ьлъ". 

Въ  этихъ  пос.Т']^днихъ  словахъ  (словахъ  объ  отсутствш  вид'Ь- 
Н1я)  слышится  какая-то  надежда.  Нравственный  судъ  Якова 
надъ  собою  отогналъ  сомн^Ьшя.  Эта  надежда  подтверждается/ 
гЬмъ  обстоятельствомъ — каковъ  былъ  Яковъ  мертвый: 

^ужъ  очень  онъ  хорошъ  лежалъ  въ  гробу  (разсказываетъ 
старикъ  отецъ):  совсЬмъ  словно  помолод'Ьлъ  и  сталъ  на  преж- 
няго  лохожъ  Якова.  Лицо  такое  тихое,  чистое,  волосы  ко- 
лечками завились  —  а  на  губахъ  улыбка.  Мареа  Савишна 
приходила  смотр'Ьть  на  него  и  то-же  самое  говорила.  Она 
же  его  обставила  всего  цв'Ьтами  и  на  сердх^е  ему  цв-ёты  по- 
ложила—  и  камень  надгробный  на  свой  счетъ  поставила''. 
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Надежда  закралась,  при  этомъ  отрадномъ  вид'Ь,  и  въ  сердце 
скорбнаго  старика, — и  потому 

„не  хочу  я  в-Ьрить  (говоритъ  отецъ  Алексей),  чтобы  Гос- 
подь сталъ  судить  его  своимъ  строгимъ  судомъ'^. 

Такимъ  отраднымъ  релипознымъ  заключенхемъ  завершается 
страшная,  всю  глубину  души  читателя   потрясающ;ая  в'Ьсть. 

Невыразимо  тяжела,  но  возможна  победа  безсмертнаго  духа 
челов'Ьческаго  надъ  матерхей,  надъ  природой,  поб^Ьда  в^Ьры 
и  душевной  гармоши  надъ  сомн4н1емъ  и  раздвоешемъ — вотъ 
высокая  мысль  „Разсказа  отца  Алексея"  —  проявлеше  за- 
таеннаго  религгознаго  идеала  тургепевскаго  творчества. 

А.  Незе^геновг. 


„ПЪСНЬ  ТОРЖЕСТВУЮЩЕЙ  ЛЮБВИ''. 

*)  „П'Ьснь  торжествуюпцей  любви*'  по  необыкновенно  ху- 
дожественной обработк^Ь  обращаетъ  на  себя  особенное  вни- 
маше:  подобнаго  рода  изящныхъ  новеллъ  немного  отыщется 
даже  и  въ  европейской  литератур^Ь,  не  только  въ  русской. 
Вещь  эта,  помимо  ея  высокаго  художественнаго  изящества, 
им-Ьетъ  еще  и  особенный,  частный  интересъ  въ  томъ  отно- 
шен1и,  что,  за  исключешемъ  драматической  пьесы  ^Не- 
осторожность","она  представляется  единствепнымъ  произве- 
ден1вмъ  Тургенева,  которое  взято  не  изъ  русской  жизни. 
Въ  „П'Ьсни  торжествующей  .1юбви"  художппкъ  переносптъ 
насъ  въ  Итал1ю  временъ  Возрождвн1я  и  создаетъ  странную, 
фантастическую  исторхю  въ  романтическо-мпстическомъ  жан- 
р*,  полную  поэтической  прелести  и  обнаруживающую  так1я 
глубины  пс(1хическихъ  тайнъ,  погрузившись  въ  который, 
иной  Н']^мецк1й  критикъ  могъ  бы  написать  ц'Ьлый  томъ  тол- 
кован1й.  Не  и^Ья  ни  желашн  ни  м^Ьста  для  подобнаго  рода 
толкован1й,  я  ограничусь  только  замЬчашемъ,  что,  по  спо- 
собности сообщить  произввден1ю  изъ  чужой  Д.1Я  насъ  жизни 


*)  в.  Бурепипъ  „Литературная  д-Ьятсльпость  Тургенева".  Спб.  1884  г. 
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ярк1й  м'^^стный  колоритъ,  по  способности  всец'Ёло  перене- 
стись воображешемъ  въ  данную  страну  и  данную  эпоху  и 
воспроизвести  ихъ  съ  удивительной  живостью,  наконецъ, 
но  точности  и  законченности  отделки — нашъ  художникъ  пре- 
восходитъ  въ  своемъ  маленькоыъ  шедевре  такихъ  мастеровъ, 
какъ  Бейль  и  Мериме,  новеллы  которыхъ  прославлены  на 
ц-Ьлый  св^тъ. 

В.  Буренинг. 

По  поводу  этого  безтенденщознаго  произведен1я,  произ- 
ведешя,  такъ  сказать,  чистаго  искусства,  много  говорилось 
въ  публик*  и  въ  печати  о  „законныхъ  пред-Ьлахъ  искусства", 
о  „служен1и  чистой  красот* '•',  при  чемъ  не  одинъ  разъ 
упоминалась  пресловутая  фраза:  .^такъ  по  вашему  сапоги 
выше  Шексппра?^'  Такъ,  между  прочимъ,  въ  „Отечествен- 
ныхъ  Запискахъ"   г.  Михайловск1й  говоритъ: 

*)  „Чистое  искусство  есть  создаше  фантаз1и,  въ  действи- 
тельности не  существующее.  Это,  пожалуй — идолъ,  передъ 
которымъ  в*рующ1е,  а  иногда  и  нев-Ьрующхе  молятся,  у  ко- 
тораго  есть  жрецы,  но  который,  какъ  всякШ  идолъ,  есть 
ложь.  Въ  действительности,  никто  чистому  искусству  не 
служитъ,  а  оно,  наоборотъ,  всегда  и  непременно  кому-ни- 
будь или  чему-нибудь  служитъ.  Пустая  фраза  (все  равно 
прекрасная  или  безобразная),  форма  безъ  содержашя  не- 
мыслима. Содержаше  можетъ  быть  мелко  и  крупно,  вло- 
жено въ  художественную  форму  сознательно  или  попасть 
туда  помимо  воли  и  сознашя  художника,  но  оно,  во  вся- 
комъ  случае,  непременно  есть.  Есть  оно  и  въ  ..Песни  тор- 
жествующей любви**,  разумеется.  Меня  поразило  одно  сло- 
весное возражеше,  полученное  въ  разговоре  о  законности 
произведенШ  типа  „Песни  торжествующей  любви'*'.  Мне  бы.то 
сказано:  „такъ  вы  хотите  оставить  человечество  при  однихъ 
низменныхъ,  животныхъ  инстинктахъ?" — Но  разве  только  и 
свету,  что  въ  окошке?  Пожалуйте  на  улицу,  пожалуйте  въ 


•)  и.  Михайловск1й.  „Отечественныя  Записки"  1881  г.,  >е  12. 
Зеливсшй.  Критика  о  Тургенев*.  13 


194  ^П-ЬСНЬ    ТОРЖЕСТВУЮЩЕЙ   ЛЮБВИ^. 

поле — тамъ  солнце  Ыяетъ  съ  небесъ.  Если  бы  я  отрицалъ 
даже  всю  область  поэзш,  во  всЬхъ  ея  видахъ  и  формахъ 
(чего  я,  разумеется,  не  д4лаю),такъ  и  то  осталось  бы  на 
св'Ьт'Ь  добро,  правда-истина  и  правда-справедливость ,  вовсе 
не  миряпцяся  съ  низменными,  животными  инстинктами.  Что 
касается  этихъ  инстинктовъ,  то  художественный  произведе- 
Н1Я,  въ  род'Ь  .^11'Ьсни  торжествующее  любви  ^%  не  только  не 
отодвигаютъ  ихъ  въ  задшй  уголъ,  а,  напротивъ^  ставятъ 
на  пьедесталъ.  \Уа§е  (1и  ги  (гйитеп,  такъ,  помнится,  гла- 
ситъ  эпиграфъ  къ  фантастическому  разсказу  И.  С.  Турге- 
нева. О,  да!  л^а^е.  Отнять  мечту  у  челов-Ька  было  бы  слиш- 
комъ  безжалостно.  Но  заметьте,  что  весь  Тгашп,  вся  мечта 
уходитъ  въ  разсказ'Ь  на  фантастическую  обстановку,  пред- 
ставляющую см*сь  „Тысячи  и  одной  ночи"  съ  гипнотиче- 
скими сеансами  Ганзена.  Въ  этомъ  направлеши  Тгаит  за- 
ходитъ  действительно  далеко.  Но  относительно  в^утренняго 
содержан1я,  неужели  надо  быть  очень  см^лымъ  мечтателемъ, 
чтобы  представить  себе,  какъ  молодой  челов^къ  и  молодая 
женщина,  влекомые  чисто  физическою  страстью  (въ  духов- 
номъ  отношеши  чувства  Балерхи  къ  Мущю  даже  непр1яз- 
ненны),  сходятся,  производятъ  ребенка  и  зат^мъ  расходятся, 
чтобы  никогда  больше  не  увидаться?  Право  же,  это — очень 
скудная  истор1я  изъ  области  именно  низменныхъ  инстин- 
ктовъ, поль-де-коковск1й  анекдотъ,  который  решительно  не 
стоило  встав.1ять  въ  такую  блистающую  роскошью  фанта- 
31И  рамку.  Не  стоило  и,  смею  сказать,  не  следовало.  Я  слы- 
шалъ  мнеше,  что  „Песнь  торжествующей  любви"  есть  ху- 
дожественная иллюстрац1я  къ  метафизике  любви  Шопен- 
гауера.  По  этой  метафизике,  мхровая  воля  обманываетъ  лю- 
дей всею  чарующею  прелестью  любви  единственно  въ  инте- 
ресахъ  вида  Ьошо  вархепв,  единственно  для  того,  чтобы  лю- 
бяпця  сердца  произвели  на  светъ  новаго  человека.  А  такъ 
какъ,  дескать,  супружество  Фаб1я  и  Валерхи  было  безплодно, 
то  и  явился  на  сцену  Мущй.  Не  знаю,  имелъ  ли  что-ни- 
будь подобное  въ  виду  И.  С.  Тургеневъ,  но  знаю,  что  это — 
неверное  или,  по  крайней  мере,  неполное  толковате  теорш 
Шопенгауера,  которая  требуетъ  отъ  любви  пополнешя  кон- 
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трастовъ  между  любящими  и  всей  тонкой  игры  чувстаъ, 
возникающей  при  такомъ  иополнеши,  а  не  мистически  гру- 
баго  и  голаго  взаимнаго  влечен1я  какого-нибудь  Муц1я  и 
какой-нибудь  Вал  ерш.  Разскажите  этотъ  самый  анекдотъ  во 
всей  его  нагой  правде,  безъ  всЬхъ  этихъ  скрипокъ,  н^Ь- 
мыхъ  малайцевъ,  зм'Ёй  и  яшмовыхъ  чашечекъ,  и  если  ваши 
слушатели  не  скажутъ,  что  это — мерзость,  такъ  только  по- 
тому, что  это — слишкомъ  ужъ  вульгарная,  прх'Ьвшаяся  исто- 
р1я.  А  въ  фантастической  рамк-Ь,  совершаясь  подъ  звуки 
какой-то  необыкновенной  музыки,  и  вообще  въ  обстановк'Ь 
мечты,  идеала,  Тгаит^а,  анекдотъ  получаетъ,  невидимому, 
совсЬмъ  другой  характеръ.  Но  это  только  невидимому,  а 
на  д'Ьл'Ё  ничего,  кром'Ь  низменныхъ  инстинктовъ,  анекдотъ 
не  затрогиваетъ. 

Вы  можете  придать  какому-нибудь  сосуду  форму  краси- 
вую или  безобразную,  можете  влить  въ  него  ядъ  или  ле- 
карство, ширазское  вино,  которымъ  МуцШ  опоилъ  Валер1ю, 
или  очищенную  водку.  Но  вы  очень  ошибетесь,  если  по- 
думаете, что,  не  наливъ  въ  него  ничего^  вы  такъ  его  пу- 
стымъ  и  оставили:  въ  крайнемъ  случа']^,  въ  немъ  окажется 
воздухъ  и,  но  всей  в^Ьроятности,  бол'Ёе  или  мен'Ье  испор- 
ченный. Такъ  и  въ  поэзш.  Художникъ  можетъ  вдвинуть  въ 
художественную  форму  очень  разнообразное  содержаше  и, 
сл-Ьдовательно,  заставить  свое  искусство  служить  очень  раз- 
нообразнымъ  ц'Ьлямъ.  Но  если  онъ  захочетъ  служить  именно 
чистой  красот'Ё,  именно  форм'Ь,  то,  помимо  его  воли  и  со- 
знан1я,  въ  эту  форму  вкрадется,  по  всей  вероятности,  очень 
низменное  содержаше,  а  сл'бдовательно^  и  искусство  будетъ 
служить  очень  низменнымъ  ц'Ьлямъ. 

Д^ло  въ  томъ,  что  чистая  красота  есть  лишь  отвлечен- 
ная категор1я,  создаше  анализа,  необходимое  при  изв^ст- 
ныхъ  логическихъ  операщяхъ,  но  въ  д'Ьйствительности, 
какъ  н^что  живое,  совсёмъ  не  существующее.  Ничего  про- 
сто прекраснаго  въ  жизни  н^&тъ,  и  въ  понят1е  о  прекрас- 
номъ  непрем^Ьнно  входятъ  сознаваемые  или  не  сознаваемые 
вами,  положительные  или  отрицательные,  возвышенные  или 
низменные  элементы  добра  и  правды.  А  потому  искусство  для 
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искусства  руководящимъ  иринципомъ  быть  не  можетъ.  Столь 
гордое  своею  отр'Ьшенностью  отъ  всЬхъ  земныхъ  скорбей  и 
радостей,  витающее  въ  вадзв'Ьздныхъ  сферахъ  отвлеченной 
красоты,  чистое  искусство  на  д^л'Ь  оказывается  всегда  и  не- 
пременно чьимъ-нибудь  покорн'Ьйшимъ  слугоб.  Чьимъ? — это 
опред'Ьлится  услов1ями  жизни  художника.  Если  онъ  своими 
личными  услов1ями  опред^&литъ  для  себя  отношешя  прекрас- 
наго  къ  истинному,  доброму,  справедливому,  онъ  сд-блаотъ 
искусство  оруд1емъ  для  достижен1я  т'Ьхъ  или  другихъ  созна- 
тельно выбранныхъ  ц'Ьлей.  Если  же  онъ  захочетъ  отдаться 
исключительно  на  волю  своего  влечетя  къ  прекрасному,  то 
нравственный  элементъ  все-таки  безсознательно  войдетъ  въ 
его  работу,  но  войдетъ  въ  томъ  грубомъ,  сыромъ  вид-Ь,  въ 
какомъ  онъ  носится  въ  окружающей  художника  сред'Ь,  въ 
томъ  общественномъ  сло^,  къ  которому  художникъ  прннад- 
лежитъ.  Въ  конц'Ё  концовъ,  такимъ  образомъ,  гордое,  чистое 
искусство  окажется  на  служб'Ь  интересовъ  даннаго  обществен- 
наго  слоя. 

Н.  Мг(хайловскгй. 

*     * 

* 

'*')  Содержаше  ^П'Ьсни  торжествующей  любви''  взято  изъ 
итальянской  жизни.  Молодую  красавицу  Валерхю,  существо 
прекрасное  и  чистое,  любятъ  два  друга  —  ФабШ  и  Муц1й. 
Чувство  перваго  —  светлое;  второго  —  мутное,  нечистое. — 
ФабШ  женится  на  Валер1и,  полюбившей  его, — и  супруги  жи- 
вутъ  счастливо.  МуцШ,  затаивъ  въ  душ*  злое  чувство,  -Ьдотъ 
въ  Азш,  страну  подчинешя  челов'Ёка  природ'Ь,  его  сближе- 
шя  съ  нею  и  проникновен1я,  какъ  говорятъ,  въ  ея  тайны, 
въ  ея  чары.  Онъ  возвращается  оттуда  окончательно  чувствен- 
Нымъ,  животнымъ  существо мъ,  овлад'Ёвъ  тайнами  грубаго  ма- 
терьяльнаго  волшебства,  приворотовъ,  магнетизма,  съ  запа- 
сомъ  опьяняющихъ  зелШ,  напитковъ,  курешй.  Съ  нимъ  пр!- 
'Ьзжаетъ  еще  бол'Ье  его  сильный  во  всемъ  этомъ  лишивш1йся 
языка  малаецъ. 

Мущй  поселяется  въ  саду  бывшаго  друга  своего  Фабхя, 

*)  А.  Незелеповъ.  „Тургеневъ  въ  его  произведеп1яхъ".  Спб.  1885  г. 
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въ  павильон'Ь,  и  начинаетъ  д'Ьйствовать  на  Валер1ю  чуз- 
ственнымъ  и  злымъ  очаровашемъ  своихъ  снадобхй  и  оболь- 
стительно-животвенными  звуками  своей  скрипки  и  п'Ьсни,  вы- 
везенныхъ  изъ  Аз1{1. 

Въ  Валерш  начинается  раздвоеше,  начинается  безсозна- 
тельная,  неясная  для  нея  самой  борьба  противоположныхъ 
стих1й:  духа  и  чувственности.  Въ  этомъ — смыслъ  пов-Ьсти, 
и  фигура  Валерш — центральная  фигура  въ  ней.  Валер1Я — 
это  челов*къ  съ  его  в*чнымъ  внутреннимъ  противор-Ьчхемъ, 
въ  его  борьб']^  духа  съ  матер1ей. 

Любя  мужа  своего,  оставаясь  въ  душ'Ь  чистой  и  св'^^тлой, 
Валер1я  не  можетъ,  однако,  противиться  властнымъ  призы- 
вамъ  чувственныхъ  звуковъ,  чувственной  грубой  страсти:  сон- 
ная, страдая  и  мучась  и  въ  то  же  время  страстно  желая,  она 
ходить  на  свидан1я  съ  Мущемъ  и  даетъ  ему,  сама  того  не 
зная,  право  п'Ьть  „п'Ьснь  торжествующей  любви**. — Тогда  по- 
мутился самый  источникъ  ея  чистоты: 

,,за  н'Ьсколько  нед'Ьль  до  возвраи^ешя  Мущя  (говорится  въ 
пов'Ьсти),  Фаб]й  началъ  портретъ  своей  жены,  изобразивъ  ее 
сь  атрибутами  святой  Цецил1и". 

Теперь  она  не  можетъ  больше  быть  моделью  для  такой 
картины.  Вотъ  какъ  разсказываетъ  объ  этомъ  поэтъ:  „отпу- 
стивши Муц1я  въ  Феррару  **,  ФабШ 

„отправился  въ  свою  студ1ю,гд'Ь  Валер1я  обыкновенно  его 
ожидала;  но  онъ  не  нашелъ  ее  тамъ;кликнулъ  ее — она  не 
отозвалась.  Фаб1емъ  овлад-Ьло  тайное  безпокойство;  онъ  при- 
нялся ее  отыскивать.  Въ  дом'Ь  ея  не  было;  Фабхй  поб'Ьжалъ 
въ  садъ — и  тамъ,  въ  одной  изъ  отдаленп'Ьйшихъ  аллей,  онъ 
увид*лъ  Валерхю.  Съ  опущенной  на  грудь  головой,  со  скре- 
щенными на  кол'Ёняхъ  руками,  она  сид']Ьла  на  скамь'Ь, — а 
за  ней,  выд^^ляясь  изъ  темной  зелени  кипариса,  мраморный 
сатиръ,  съ  искаженнымъ  злорадной  усм'Ьшкой  лицомъ,  при- 
кладывалъ  къ  свир'Ьли  свои  заостренный  губы.  Валер1Я  за- 
м'Ьтно  обрадовалась  появлешю  мужа — и  на  его  тревожные 
вопросы  отв-Ьтила,  что  у  ней  немного  болитъ  голова,  но  что 
это  ничего  не  значитъ — и  что  она  готова  пойти  на  сеансъ. 
Фаб1й  привелъ  ее  въ  студш,  усадилъ,  взялся  за  кисть;  но, 
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къ  великой  своей  досаде,  никакъ  не  могъ  кончить  лица  такъ, 
какъ  бы  онъ  того  желалъ.  И  не  потому,  что  оно  было  н'Ь- 
сколько  бл'Ьдно  и  казалось  утомленнымъ...  н'Ьтъ,  но  того  чи- 
стаго,  святого  выражешя,  которое  такъ  ему  въ  немъ  нрави- 
лось, и  которое  навело  его  на  мысль  представить  Валер1ю 
въ  образе  святой  Цецилш — онъ  сегодня  не  находилъ^. 

Когда  истина,  наконецъ,  раскрылась, — и  Мущй  умеръ,  по- 
раженный кинжаломъ  Фаб1я,  Валерхя  (вскрикнувшая  сама  отъ 
того  же  удара  въ  своемъ  очарованномъ  чувственномъ  сн*) 
проснулась  радостная,  облегченная,  светлая.  Они  зажили  съ 
мужемъ  по  -  прежнему,  —  Фаб1й  снова  принялся  за  ея  пор- 
третъ,  и  опять 

,,нашелъ  въ  ея  чертахъ  то  чистое  выражен{е,  мгновенное 
затмеше  котораго  такъ  смутило  его..." 

Но  светлая  радость  продолжалась  недолго: 

„Бъ  одинъ  прекрасный  осеншй  день  Фаб1й  оканчивалъ  (раз- 
сказываетъ  поэтъ)  изображен1е  своей  Цецил1и;  Валер1я  си- 
д-^Ьла  передъ  органомъ,  и  пальцы  ея  бродили  по  клавишамъ... 
Внезапно,  помимо  ея  воли,  подъ  ея  руками  зазвучала  та  пЬснь 
торжествующей  любви,  которую  некогда  игралъ  Муц1й — и 
въ  тотъ  же  мигъ,  въ  первый  разъпосл^  ея  брака,  она  по- 
чувствовала внутри  себя  трепетъ  новой,  зарождающейся  жиз- 
ни... Валер1я  вздрогнула,  остановилась... 

Что  это  значитъ?  Неужели  же"... 

Невыразимо  тяжелое  впечатл*н1е  производитъ  это  оконча- 
ше  повести,  свидетельствующее  о  поб^дномъ  воскресеши  въ 
Валер1и  той  мутной  чувственной  страсти,  которая,  казалось, 
совсЬмъ  покинула  ее  со  смертью  Мушя. — Вообще  повесть 
„Шснь  торжествующей  любви"  пробуждаетъ  въ  душ*  нашей 
чувство  мрачнаго  ужаса,  ибо  ея  основная  идея  есть  безотрад- 
ная мысль  о  торжеств'Ь  въ  челов']^к'Ё  животнаго  начала  надъ 
духовнымъ,  о  поб'Ьде  грубой  матерьяльной  природы  надъ  бла- 
городнымъ  стремлен1емъ  человека  къ  духовному  безсмерт1ю. 

А.  Незеленовъ. 
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*)  Посл-Ьдше  свои  годы  Тургеневъ  еще  бол-Ье  прежняго 
отдался  овлад-Ьвавшему  имъ  страху  передъ  смертью,  и  страхъ 
этотъ  нав'Ёвалъ  на  него  все  бол-Ье  фантастаческ1я  грезы.  Не 
только  область  сверхъестественнаго  наполняетъ  собою  пред- 
смертный вещи  Тургенева, — сама  обстановка,  среди  которой 
возникаютъ  передъ  нимъ  странные  загадочные  образы,  д-Ь- 
лается  все  бол'Ье  вычурною,  скажу  прямо  —  болезненной). 
Фантаз1Я  его,  если  можно  такъ  выразиться,  утрачиваетъ  все 
бол'Ье  реальную  почву,  и  все  мрачнее  ощущается  въ  его  твор- 
честв*  холодное  дуновеше  могилы.  Въ  его  двухъ  посл'Ьднихъ 
пов'Ьстяхъ — въ  „П4сни  торжествующей  любви**  и  въ  „Клар* 
Миличъ** — фантастическая  струя  не  только  проникаетъ  извн'Ь, 
какъ  было  прежде,  въ  область  дМствительнаго,  —  сама  эта 
область  исчезаетъ,  чтобы  уступить  м*сто  чему-то  уродливо- 
сказочному,  чему-то  напоминающему  знаменитый  сказки  Гоф- 
мана. ВсЬ  художники,  обращавш1еся  за  вдохновешемъ  къ 
сверхъестественному  М1ру,  либо  погружались  въ  него  окон- 
чательно, настраивая  себя  на  искреннюю  в^ру  въ  этотъ  М1ръ, 
либо,  напротивъ,  сопоставляли  нам'Ьренно  фантастичесшя  явле- 
Н1я  съ  реальными  образами.  Тургеневъ  не  д-Ьлаетъ  ни  того 
ни  другого.  Скептицизмъ,  по  прежнему,  чувствуется  какъ  за- 
таенная струна  въ  его  мысли,  и  все-таки  онъ  приглашаетъ 
читателя  всл^дъ  за  нимъ  вступить  въ  таинственную  область, 
гд^  для  скептика  н'Ьтъ  м'Ёста,  гд*  призраки  исчезаютъ  пе- 
редъ неверующими  глазами.  Оттого  и  получается  раздвоенно - 
докучливое  впечатл^ше,  свидетельствующее  о  томъ,  что  для 
самого  Тургенева  до  последней  минуты  велик1й  вопросъ  стоялъ 
впереди  и  что  таинственную  загадку  смерти  онъ  не  въ  си- 
лахъ  былъ  разгадать  до  конца. 

К.  Головинъ 


*)  к.  Головинъ.  ^Русск1й  романъ  и  русское  общество".  Спб.  1897  г. 
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*)  „Стихотворетя  въ  проз*"  представляютъ  маленьше  этю- 
ды иногда  въ  несколько  строкъ,  иногда  въ  ц'Ьлую  страницу. 
Тургеневъ  набрасывалъ  въ  нихъ  мелькавппе  образы,  чувства, 
идеи.  Конечно,  эти  наброски  им']^ютъ  изв-Ьстное  художествен- 
ное достоинство;  они  сд'Ёланы  рукой  опытной,  сдЬланы  эф- 
фектно, съ  привычнымъ  ум']Ьньемъ  въ  двухъ-трехъ  словахъ 
отчеканить  мысль,  чувство,  образъ. 

Вопросъ,  значитъ,  въ  томъ,  каковы  эти  мысли  и  чувства. 

Прежде  всего,  чуть  не  въ  каждомъ  отрывк*,  авторъ  вспо- 
минаетъ  о  своей  грядущей  близкой  смерти.  Эта  мысль  на- 
полняетъ  всец'Ьло  всю  его  душу  и  заставляетъ  ежеминутно 
трепетать:  смерть  то  гонится  за  нимъ  въ  вид'Ь  страшной 
старухи,  то  надвигается  въ  вид*  разверстой  могилы;  онъ 
видитъ  ее  и  во  сн*  и  на  яву.  Бъ  конц'Ь  концовъ,  это  про- 
изводитъ  особое,  не  совсЬмъ  лестное  для  автора,  впечатл*- 
Н1е  на  душу  читателя,  сколько-нибудь  мыслящаго.  Конечно, 
подъ  старость,  да  еще  человеку  больному,  мысль  о  смерти 
должна  приходить  часто,  но...  сделать  мысль  о  смерти  своей 
1(1ёе  йхе,  такъ  конвульсивно,  такъ  судорожно  трепетать  отъ 
ужаса  при  ея  приближеши,  это — явлеше  вовсе  не  нормаль- 
ное, это  характеризуетъ  особый  типъ  душевнаго  склада,  осо- 
бую нравственную  консистенщю,  не  возбуждающую  через- 
чуръ  глубокаго  эстетическаго  впечатл'Ьнхя  въ  читателяхъ. 
Особенно  это  непрхятно  въ  старц*,  долго  жившемъ,  кото- 
рый не  могъ  же,  наконецъ,  въ  свою  долгую  жизнь  не  чув- 
ствовать и  не  мыслить  много,  много,  —  не  могъ  же,  на- 
конецъ, не  придти  къ  н']^которому  философскому  примирен1ю 
съ  этой  естественной,  нормальной  обязанностш  каждаго  — 
умереть.  Посмотрите,  какъ  умираетъ  старикъ  крестьянинъ: 
посмотрите,  какъ  умираетъ  мудрецъ.  Для  многихъ  смерть — 
тихое  пристанище  отъ  разочаровашй  и  тяжелой  жизненной 
борьбы,  когда  такъ  охотно  уступается  м'Ьсто  молодымъ  и  св*- 

*)  «Русское  Богатство"  1883  г.,№  1.  Статья  Созерцателя  (Л.  Е.  Оболен- 
скаго). 
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жимъ  силамъ  и,  уходя  изъ  М1ра,  всю  свою  душу,  всЬ  свои 
зав']^тныя  чаяшя  зав'Ьщаютъ  грядущимъ  покол'1^шямъ,  живутъ 
въ  нихъ^  любятъ  ихъ  и  съ  любовью  ихъ  благославляютъ. 
Ничто  подобное  не  сквозить  въ  предсмертныхъ  корчахъ  на^ 
шего  талантливаго  художника.  Онъ  мучится,  точно  преступ- 
никъ  передъ  казнью,  да,  в'Ьдь,  и  преступники  не  всё  такъ 
судорожно  мучатся,  а  гЬ,  которые  мучатся,  вызываютъ  да- 
леко не  нравственное  и  не  эстетическое  впечатл'Ёше.  И  не- 
вольно приходить  вопросы  да  отчего  же  такъ  безъ  досто- 
инства думаетъ  о  смерти  нашъ  велик1й  художникъ?  Неужели 
такой  ужасъ  смерти  есть  уд-Ьлъ  художника  вообще,  какъ  су- 
щества, йаибол'Ёе  страстно  обожающаго  жизнь?  Н'Ьтъ,  намъ 
невольно  припоминается,  какъ  контрастъ,  образъ  другого  на- 
шего великаго  художника,  графа  Толстого,  который  еще  на 
дняхъ  пой-Ьдаль  М1ру  свою  душевную  испов'Ьдь.  Какая  без- 
конечная  разница!  Какая  противоположность!  Этотъ  челов'Ькъ 
былъ  пораженъ  мыслью  о  смерти  въ  самый  расцв'Ьтъ  моло- 
дыхъ  силъ  и  таланта^  и  страхъ  смерти  сказался  въ  немъ 
вопросомъ:  „зач-Ьмь  я  жилъ?  Зач'Ьмъ  живу?  Для  чего  и  за- 
ч'Ьмъ  жизнь  вообще?  Стоить  ли  жить?*^  Так{е  вопросы,  какъ 
изв^Ьстно,  приходили  и  Джону  Стюарту  Миллю.  И  тамъ  и 
туть  они  привели,  путемь  мучительной  рефлекс1и,  уб1йствен- 
ной  логической  и  нравственной  ломки,  къ  уб'Ьждешю,  что 
жить  не  стоить,  что  нужно  скорее  кончить  эту  шутку.  И 
графь  Толстой  должень  былъ  прятать  отъ  себя  ружье,  что- 
бы не  привести  это  р'Ьшенте  въ  исполнеше.  Но  и  у  него, 
какъ  и  у  Милля,  скоро  нашлось  примиреше:  англ1йск1й  мы- 
слитель нашель  его  въ  своемь  знаменитомь  утилитарханизм'Ё, 
русск1й  гешальный  художникъ  отыскаль  его  тамъ,  гд'Ь  ожи- 
даль  мен'Ье  всего:  пройдя  черезь  горнило  положительной 
науки  и  философскихъ  системь  величайшихъ  европейскихь 
мыслителей,  его  душа  не  нашла  въ  нихь  ничего,  что  бы  да- 
вало ц'Ьну  жизни.  Тогда-то  его  поразиль  вопросы  если  я, 
обставленный  такъ  хорошо  во  вн'Ьшнемъ  отношенш, — я,  че- 
лов-Ькъ  богатый,  ученый,  знаменитый,  окруженный  семьей  и 
заботами  прекрасной  любящей  жены, — если  я  не  нахожу  въ 
066*]^  силъ  дольше  жить,  потому  что  не  вижу  ц'Ьли  въ  жизни, 
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считаю  все  это  мучительнымъ  ниражемъ  и  самообманомъ,  то 
какая  же  сила  удерживаетъ  въ  жизни  простой  народъ,  кре- 
стьянина, в'Ьчно  голоднаго  и  холоднаго,  в'Ьчно  борящагосн 
съ  нуждой  и  не  видящаго  никакой  радости?  И  онъ  сталъ 
искать  въ  народЬ  отв'Ьта  на  свою  загадку  о  ц'Ьляхъ  жизни. 
И  онъ  нашелъ  ее  въ  народномъ  чувств'Ь  в'Ьры  и  христ1ан- 
ской  братской  любви.  Да,  вотъ  гд'Ь  разгадка  жизни.  Любовь, 
любовь,  завещанная  Христомъ,  вотъ  что  даетъ  безсмврт1в 
и  снимаетъ  страхъ  смерти.  Умирая,  я  люблю  остающихся, 
я  живу  въ  нихъ  и  ихъ  жизнью;  но  это  возможно  только  любя. 
У  кого  есть  семья,  тотъ  умирая  живетъ  въ  д^тяхъ,  въ  ихъ 
будущемъ  видитъ  продолжеше  своей  жизни,  своей  борьбы; 
у  кого  н'Ьтъ  семьи,  но  есть  любовь  къ  человечеству,  тому 
все  человечество  заменяетъ  семью,  и  онъ  покойно  уходить 
изъ  М1ра,  любуясь  и  любя  новьтя  волны  жизни,  которыя  со- 
мкнутся надъ  его  могилой.  Но  для  этого  нужно  любить  не 
одинъ  внешшй  м1ръ,  а  его  внутреннюю  сущность;  любить 
человека  и  его  душу,  верить  въ  нее. 

Изъ  остальныхъ  „  Стихотворен1й  въ  прозе  ^  мы  видимъ^ 
что  Тургеневъ  не  веритъ  въ  будущее  родной  страны  н  род- 
ного народа.  Здесь,  у  насъ  на  Руси,  все  возбуждаетъ  въ 
немъ  только  желчь  и  отрицан1е:  и  народъ  н  критики,  оби- 
де вш1е  его,  и  всяюе  дураки,  которые,  по  его  словамъ,  про- 
славились темъ,  что  кричали  о  новизне,  и  мо.юдежь,  кото- 
рая не  оценила  его.  Невольно  удивляешься  этому  нравствен- 
ному противореч1ю:  человекъ  не  веритъ  въ  жизнь,  и  все  жъ 
съ  ужасомъ  цепляется  за  нее  холодеющими  руками.  Но  на 
самомъ  деле,  тутъ  нетъ  противореч1Я,  а,  напротивъ,  тутъ-то 
и  разгадка.  Нельзя  оторваться  отъ  народной  жизни,  отъ  на- 
родной души  и  сохранить  свою  душу  и  сердце!  Нельзя  всю 
жизнь  питаться  только  обожанхемъ  чуждой,  чисто  внешней 
цивилизащи.  Все  вюъшнее  изменитъ,  когда  придетъ  послед- 
нШ  расчетъ,  изменитъ  и  самая  внешняя  оболочка,  это  тело — 
не  изменитъ  только  внутреннее,  не  изменить  любовь.  И  вотъ, 
передъ  нами  два  типа,  два  полюса:  одинъ  не  верить  въ 
жизнь  и  другой  не  верилъ  въ  нее,  но  первый  страстно  це- 
пляется за  жизнь 9  какъ  сибаритъ,  д.1я  котораго  все  во  внеш- 
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немъ,  въ  тбл*,  —  другой  самъ  добровольно  ищетъ  смерти, 
разъ  онъ  не  нашелъ  въ  ней  внутренняго  смысла,  разъ  онъ 
нризналъ^  что  въ  ней  н'ётъ  нравственной  ц'Ьли.  Вн'Ьшнее 
счастье,  обставляющее  его,  для  него  ничто:  ни  семья,  ли 
богатство,  ни  слава^  ни  любящая  красавица-жена — не  мо- 
гутъ  его  заставить  жить,  если  въ  жизни  н'Ьтъ  нравственнаго 
смысла!  И  челов-Ькъ  ищетъ  смерти  самъ,  добровольно,  пока 
не  находить  нравственнаго  смысла  въ  жизни,  тогда  какъ 
первый  трепещетъ  этой  самой  смерти  и  конвульсивно  отби- 
вается отъ  нея. 

Вотъ  два  полюса!  Вотъ  два  противоположныхъ  нравствен- 
ныхъ  типа!  И  такъ  понятно  становится,  что  у  перваго  кЪтъ 
никакой  общей,  высшей,  синтетической  идеи  въ  жизни,  въ 
м1росозерцан1и,  идеи,  которая  бы  на  склон'Ь  жизни  прими- 
ряла для  него  все  законное  и  нормальное...  Да  и  быть  та- 
кой идеи  у  этого  типа  не  можетъ,  ибо  нельзя  ее  им-бть,  не 
им^я  въ  душ'Ь  главнаго,  что  носитъ  каждый  челов'Ькъ,  какъ 
основной  душевный  фонъ,  какъ  почву  душевныхъ  явле- 
Н1Й.  Эта  почва  у  каждаго,  у  француза,  у  англичанина,  у 
н'Ьмца — родной  народъ,  в'Ьра  въ  него,  любовь  къ  нему,  не 
барская,  не  съ  высоты  „европейски-образованпаго''  барина, 
а  любовь  всец'Ьло  охватывающая  народное  сердце  и  душу, 
сливаюп;аяся  съ  ними,  питающаяся  надеждами,  в'Ьрован1ями, 
чаян1ями  этой  святой,  труженической,  всепрощающей  души. 

Тургеневъ  тоже  любитъ  народъ,  жал-Ьетъ  его  бедность, 
но  посмотрите,  какая  это  жалкая,  высоком'Ьрная  любовь,  съ 
высоты  своего  европейскаго  велич1я,  когда  челов'Ькъ,  даже 
умирая,  не  въ  силахъ  понять  всего  ничтожества  этого  эфе- 
мернаго,  вн']Ьшняго  велич1я.  Вотъ  баба  и  мужикъ.  Онъ  жо- 
лаетъ  принять  въ  домъ  прхемышемъ  сироту.  Она  говорить, 
что  теперь  хоть  соль  у  нихъ  въ  щахъ  есть,  а  тогда  и  со- 
ли не  будетъ.  Онъ  отв'Ьчаетъ:  и  безъ  соли  похлебаемъ. 

Вотъ  у  бабы  умеръ  единственный  сынъ.  Барыня  б'Ьжитъ 
въ  ея  избу  съ  ут'Ьшешями  и  видитъ,  что  баба,  стоя  передъ 
столомъ,  быстро  хлебаетъ  щи,  а  слезы  катятся  у  нея  изъ 
глазъ.  „Какъ!  восклицаетъ  барыня:  ты  можешь  -Ьсть!"  — 
,Да,  в-Ьдь,  щи-то  посоленыя",  отв'Ьчаетъ  баба. 
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Такъ  и  кажется,  что  вы  эти  анекдоты,  ^сочувственные 
мужичку",  слышали  ужъ  гд-Ь-то  въ  богатомъ  барскомъ  дом*, 
поел*  роскошнаго  об'Ьда,  за  дорогимъ  кофе  и  душистой  си- 
гарой, изъ  устъ  гуманнаго,  европейски -образованнаго,  ли- 
беральнаго  пом'Ьщика.   И  тяжело  и  противно! 

Изъ  ^Русскаго  Богатства'^  за  1883  г.  Статья  Созех^- 
гщтеля  (Л.  Е.   Оооленскаго). 


„КЛАРА  МИЛИЧЪ\ 

*)  „Клара  Миличъ^'  также  полуфантастическаго  характера 
и  преисполнена  романтическаго  мистицизма.  Струя  романтизма, 
такъ  зам'Ьтная  въ  первыхъ  работахъ  нашего  художника,  какъ 
будто  вновь,  поел*  долгаго  изсякновешя,  просочилась  съ  за- 
мечательною настойчивостью  и  силою  въ  посл^дихе  годы  его 
творчества.  Три  произведешя:  „Сонъ",  „П-Ьснь  торжествую- 
щей любви ^^  и  „Клара  Миличъ"  свид^тельствують  объ  этомъ, 
какъ  бы  подтверждая  старую  истину,  что  въ  преклонномъ 
возраст*  обыкновенно  возрождаются  т*  душевныя  впечатл*- 
Н1Я,  подъ  господств  у  ющимъ  вл1ян1емъ  которыхъ  складыва- 
лась ранняя  юность  человека.  „Клара  Миличъ" — къ  слову 
сказать — была  вав^Ьяна  Тургеневу  трагической  истертей  из- 
вестной певицы  и  впоследстЕхи  драматической  артистки  Кад- 
миной,  отравившейся  и  умершей  за  кулисами,  во  время  пред- 
ставлешя  пьесы,  въ  которой  она  участвовала.  Объ  этомъ 
обстоятельств*  упоминали  въ  печати,  когда  появилась  по- 
весть. Но  сл*дуетъ,  однако,  зам*тить,  что,  судя  по  гЬмъ 
разсказамъ ,  *  как1е  изв*стны  о  покойной  Кадминой,  въ  ха- 
рактер* этой  артистки  не  было  ничего  сходнаго  съ  харак- 
теромъ  героини  пов*сти  Тургенева.  Художникъ  заимствовалъ 
изъ  д*йствительной  исторхи  только  два  вн*шнихъ  факта: 
фактъ  отравлешя  и  фактъ  принадлежности  отравившейся  те- 
атральному М1ру.  Мотивы,  по  которымъ  такъ  трагически  окон- 
чила свою  жизнь  Кадмина,  не  им*ютъ,  кажется,  ничего  об- 
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щаго  съ  мотивами,  обусловливающими  печальную  развязку 
любви  героини  пов'Ьсти  Тургенева.  Д'Ьлаю  это  указаше  зд']Ьсь 
въ  ткхъ  видахъ,  чтобы  еще  разъ  подтвердить,  что  нашъ 
художникъ  никогда  не  былъ  ^ протоколистомъ "^ ,  списывав- 
шимъ  голую  д'Ьйствительность,  какъ  это  старались  распро- 
странить о  немъ  н'Ькоторые  усердные  не  по  разуму  поклон- 
ники протоколизма  въ  искусств'^:  онъ  всегда  возводилъ  голую 
д'Ьйствительность,  говоря  изв'ёстнымъ  затертымъ  выражешемъ 
Гоголя,  „въ  перлъ  созданхя",  и  въ  этомъ  отношенш  былъ 
живымъ  укоромъ  б'Ьдному  и  жалкому  сочинительству  „про- 
токолистовъ^   и  европейскихъ  и  нашихъ  доморощенныхъ. 


В.  Вуренинъ. 


* 


*)  Пов'Ьсть  г.  Тургенева  („Клара  Миличъ")  показываетъ, 
что  жизнь  вовсе  не  такъ  уже  пр14лась  автору,  какъ  онъ  это 
намъ  когда-то  красиво  расписывалъ.  Напротивъ,  ему  хоте- 
лось бы  жить,  жить,  в'Ьчно  жить,  и  не  только  жить,  но  и 
любить;  а  д^ло  известное,  чего  страстно  хочется,  въ  то  не- 
вольно и  в'Ьрится,  на  этомъ  весь  такъ  называемый  спири- 
тизмъ  построенъ.  Подъ  именемъ  Клары  Миличъ  г.  Турге- 
невъ  изорбазилъ,  какъ  выяснили  рецензенты,  умершую  п'Ь- 
вицу  Кадмину,  но  для  насъ  это  обстоятельство  не  им-Ьотъ 
ни  мал-Ьйшаго  значешя.  До  Кадминой  намъ  д^ла  н^тъ,  но 
большое  д-бло  до  г.  Тургенева,  который  на  трехъ  печатныхъ 
листахъ  дурманитъ  читателя  чисто  -  спиритскимъ  угаромъ. 
Высказывая  это  совершенно  открыто,  мы  не  чувствуемъ  себя 
погр'бшившими  ни  передъ  какой  р1е1:а8.  Дружба  дружбой, 
а  служба  службой...  Мы  нисколько  не  возстаемъ  противъ 
фантастическаго  элемента  въ  искусств*.  Онъ  им-Ьотъ  свою, 
хотя  и  незначительную  роль,  и  очень  удобенъ,  наприм'Ьръ, 
для  аллегорхи.  Но  разв*  аллегорхю  разсказываетъ  намъ  г. 
Тургеневъ?  Онъ  совершенно  серьезно  разсказываетъ  намъ 
спиритск1я  нел'Ьпости,  съ  чувствомъ,  съ  толкомъ  и  съ  раз- 
становкой    описываетъ    намъ    любовное  свидаше  съ  т']Бнью 
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умершей  женщины.  В'Ьритъ  или  не  в'Ьритъ  г.  Тургеневъ  въ 
возможность  подобныхъ  явлешй — это  какъ  ему  угодно.  Но 
мы  не  можемъ  оставаться  равнодушными  при  вид'Ь  его  ста- 
рашй  склонить  и  читателей  къ  своей  в'Ьр'Ь,  нездоровой  в'Ьр'Ь, 
представляющей  собою  продуктъ  ума  усталаго  и  омрачен- 
наго.  Мы  дтказываемся  понимать  поводе ше  „В-Ьстника  Евро- 
пы" въ  этомъ  случа-Ь.  Этотъ  почтенный  журналъ  со  стой- 
костью, д-Ьдающей  ему  честь,  постоянно  возставалъ  противъ 
вредоносной  пропаганды  гг.  Бутлеровъ  и  Вагперовъ,  отка- 
зывался, сколько  помнимъ,  печатать  ихъ  статьи,  но  г.  Тур- 
геневу отказать  не  могъ.  Да  разв'Ь  пов^^сть  г.  Тургенева  не 
вреднее  самыхъ  умопомрачительныхъ  статей  нашнхъ  спири- 
товъ-профессоровъ?  Безъ  всякаго  сравнен1я  вреднее,  потому 
что  безъ  всякаго  сравнен1я  популярн'Ьв.  Повесть  г.  Турге- 
нева прочтутъ  всЬ,  туманныя  разглагольствовашя  г.  Бутле- 
рова о  какомъ-нибудь  четвертомъ  изм'Ьреши  прочтутъ  два 
съ  половиной  челов'Ька.  Но  таковы  наши  журнальные  нравы 
и  обычаи.  Мы  уважаемъ  идеи  мен'Ье,  нежели  громк1я  и  по- 
пулярный имена.  Мы  возстаемъ  въ  теорш  противъ  всякаго 
рода  мистицизма,  но  если  мистицизмомъ  заразится  свой^  и 
при  томъ  крупный  челов'Ькъ — мы  возьмемъ  его  подъ  защи- 
ту. Г.  Тургеневъ,  печатая  свои  „Призраки '%  извинялся  пе- 
редъ  читателемъ  и  просилъ  не  судить  его  строго.  Нын'Ь  онъ 
не  только  не  извиняется,  но  им'Ьетъ  даже  н'бкоторый  поб'Ь- 
доиосный  видъ,  какъ  челов'Ькъ,  овлад'ЁвшШ  высшей  истиной. 

Изь  у^Дгьла"'  за  1883  годь.  Статья  М,  П.(М.  А.  Про- 
топопова?). 


*)  „Клара  Миличъ'^  И.  С.  Тургенева  им'Ьла  несчаст1е  на- 
влечь на  себя  сильный  гн'Ьвъ  критиковъ  „Русскаго  Богат- 
ства^^ и  „Д'Ьла".  Первый,  передавъ  содержаше  разсказа  въ 
стил^}  сценъ  г.  Лейкина,  изображаетъ  ужасъ  „купеческихъ 
д'Ьвицъ''  при  чтеши  написанныхъ  Тургеневымъ  „ужастей^% 
и  не  колеблясь  причисляетъ  „1Слару"  къ  „петрушкиной^  ли- 
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тератур-Ь,  на  томъ  основании,  что  она  будто  бы  возбужда- 
етъ  въ  читател'Ь  только  нел1Ьпое,  д'Ьтски-сказочаое  волненхе 
и  не  даетъ  никакой  ,,идеи''.  Другой  критикъ  обрушивается 
на  б'Ьдную  „Клару"  съ  еще  большимъ  ожесточешемъ.  Тур- 
геневъ,  говорится  въ  „Д'Ьл*^,  „дурманитъ  читателя  чисто- 
спиритскимъ  утаромъ,  старается  склонить  къ  своей  в'Ьр'Ь, 
нездоровой  в-Ьр*,  представляющей  собою  продуктъ  ума  уста- 
лаго  и  помраченнаго";  его  разсказъ  „вреднее  самыхъ  умо- 
помрачительныхъ  статей  Бутлерова  и  Вагнера"  и  т.  д.  (Да- 
л'Ье  сл'бдуютъ  уже  совс/Ьмъ  не  умные  личные  намеки  на 
Тургенева,  которыхъ  мы  зд'Ьсь,  конечно,  повторять  не  ста- 
немъ). 

Признаемся,  читая  „Клару  Миличъ'',  мы  никакъ  не  могли 
представить  себ'Ь,  что  она  вызоветъ  столь  яростную  отпо- 
в'Ьдь, — можетъ  быть,  потому,  что  не  могли  вообразить  себя 
въ  положенш  „купеческой  д'Ьвицы'^,  какъ  это  вздумалось 
одному  изъ  критиковъ.  Мы  видели  въ  новомъ  разсказ'Ь  Тур- 
генева дальн'Ьйшее  развитхе  темы,  взятой  имъ  изъ  „Шсни 
торжествующей  любви^,  и  не  думали,  что  любовь  Аратова 
къ  Клар'Ь,  вполн'Ь  сознанная  имъ  только  посл^Ь  утраты  этой 
женщины,  до  т'Ьхъ  поръ  любимой  безсознательпо,  —  то  же 
торжествующее  чувство,  всец'Ьло  захватывающее  человека, 
съ  какимъ  мы  встр'Ьтились  въ  первой  новелл'Ё.  Въ  поэм1; 
гр.  Голенищева-Кутузова,  о  которой  мы  говорили  въ  прош- 
лый разъ,  смерть  своею  силою  устраняетъ  любовь;  у  Тур- 
генева, наоборотъ,  любовь  является  сильн'Ье  смерти  и  до 
такой  степени  овлад'Ьваетъ  всЬмъ  существомъ  челов'бка,  что 
тотъ  уже  не  въ  силахъ  сознавать,  что  любимаго  существа 
н'Ьтъ  бол']Бе  въ  живыхъ,  а  напротивъ,  такъ  сказать,  вн'Ьд- 
ряетъ  въ  себя  сознаше  противоположнаго.  Въ  разсказ'Ь  Тур- 
генева, если  судить  его  строго  съ  точки  зр'Ьн1Я  художествен- 
ной,  есть,  конечно,  недостатки,  и,  пожалуй,  даже  крупные, 
не  не  тамъ,  гд^Ь  нхъ  указываютъ  критики.  „Чтобы  быть 
художественнымъ,  говорится  въ  „Р.  Богатств'6",  произведете 
искусства  должно  волновать  наши  чувства  явлешями  живой 
дМствительности".  Какой-то  ученый,  когда-то,  говаривалъ: 
^Господа,  я  ничего  такъ  не  боюсь,  какъ  простыхъ  и  немно- 
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госложныхъ  оиред'ЬленШ^.  Этотъ  афоризмъ,  требующ1й,  мо- 
жетъ  быть^  ц'Ьлыхъ  страницъ  для  своего  пояснен1я,  годится 
и  въ  нашемъ  д'Ьл'Ь.  Мы  хотимъ  все  упрощать,  все  популя- 
ризировать и,  сверхъ  того,  озадачивать  публику  такими  про- 
стыми истинами^  подъ  простотой  которыхъ  кроется  Ц'блое 
море  безтолковости.  Кажется,  какъ  просто  и  хорошо!  Какой 
Р'Ьшительный  разрывъ  съ  эстетическими  тонкостями!  Будьте 
в'Ьрны  дМствительности, —  и  вы  художникъ;  чуть  отклони- 
тесь въ  сторону — ивы  ^дурманистъ"...  Но  позвольте,  однако: 
какую  же  д'Ьйствительность  вамъ  нужно,  и  какъ  вы  пони- 
маете слово  действительность?  Разв*  вселенная,  говоритъ 
велик1й  мыслитель,  не  вмещается  въ  голов*  челов-Ька?  Разв* 
милл1оны  ея  д']Бйствительностей,  вн^^шнихъ  и  внутреннихъ, 
душевныхъ,  одна  другую  отрицающихъ,  недоступны  нашему 
разуму?  Что  же  значитъ  ваша  формула:  „будьте  в^рны  дей- 
ствительности? Не  то -ли -же  самое,  что  „пишите  хорошо" 
или  ^не  сочиняйте  нелепыхъ  сочинешй?"  Гд*  критерхй,  гд* 
путеводная  нить?  Въ  нашихъ  личныхъ  воззрешяхъ?  Но  ка- 
кое же  мы  имеемъ  право  делать  наши  личныя  воззр^шя 
общеобязательными?  В^дь,  „купеческая  д^вица^,  во  имя  ко- 
торой вы  изрекаете  свой  приговоръ  надъ  Тургеневымъ,  раз- 
ахается еще  больше,  ежели  увидитъ,  наприм^ръ,  на  сцен* 
т^нь  Гамлетова  отца  или  прочтетъ  у  Гете  разсказъ  о  томъ, 
какъ  коринфская  невеста,  мертвая  (!!),  приходитъ  къ  своему 
жениху  и  говоритъ:  „...Меня  изъ  тесноты  могильной  н'Ьк1й 
рокъ  къ  живущимъ  шлетъ  назадъ...  Молодую  страсть  ника- 
кая власть,  ни  земля  ни  гробъ  не  охладятъ.  Знай,  что  смерти 
роковая  сила  не  могла  сковать  мою  любовь''...  А  суровый 
критикъ-позитивистъ  отвернется  и  отъ  Шекспира,  и  отъ  Ге- 
те, и  отъ  сотни  другихъ,  и  презрительно  скажетъ:  это — не 
художники,  они  не  в^рны  действительности,  они  дурмавятъ 
читателя  спиритскимъ  угаромъ,  развращаютъ  юношество... 
Вонъ  ихъ! 

Тургеневъ — не  Шекспиръ  и  не  Гете,  да  мы  и  не  дума- 
емъ  ихъ  сравнивать;  мы  хотели  только  показать,  вопервыхъ, 
что  личныя  воззрешя  могутъ  быть  очень  разнообразны  (намъ 
самимъ  не  разъ  случалось,  наиримеръ,  слышать  вопросы  въ 
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род*  того,  почему  Гете,  челов'Ькъ  несомненно  просв-Ьщен- 
ный,  построилъ  „Фауста"  на  чертовщин-Ь),  аво-вторыхъ,  по- 
ставить обп;1й,  иринцип1альный  вопросъ:  свободенъ  ли  ху- 
дожникъ  въ  выбор'Ь  формы  для  выражен1Я  своихъ  идей,  или 
онъ  долженъ  непрем^Ьнно  рабски  подчиняться  тому,  что  чи- 
тателю (хотя  бы  изъ  лейкипскихъ  героевъ)  угодно  будетъ 
признавать  за  д'Ьйствительность!  Вы  съ  особеннымъ  удоволь- 
ствхемъ  напираете  на  злополучный  „клокъ  волосъ'',  будто- 
бы  (по  вашему  толковашю)  вырванный  Аратовымъ  изъ  го- 
ловы „духа*  Клары;  но  если  вы,  кром*  этого  „клока**,  ничего 
не  можете  разсмотр-бть,  такъ,  пожалуй,  не  далеко  ушли  вы 
отъ  т-Ьхъ,  кто  въ  „Фауст*"  ничего  не  видитъ,  кром-Ь  чертов- 
щины. 

Изъ  .^Недгьли'*  за  1883  г.  Статья  П.  М. 

*)  Мы  получили  упрекъ  за  нашъ  разборъ  „Клары  Ми- 
личъ"  Тургенева  отъ  литературнаго  обозревателя  „Недели". 
Считаемъ  нужнымъ  отв-Ьтить  ему,  потому  что  придаемъ  на- 
шему мн^шю  о  „Клар*  Миличъ"  серьезное  значеше  и  глу- 
боко сожалеемъ,  что  шутливая  форма  изложен]я  могла  по- 
родить недоразумение.  А,  между  т^мъ^  все  д^ло,  кажется, 
произошло  отъ  этой  шутливой  формы.  Между  т^мъ,  намъ 
качалось,  что  трудно  найти  лучш1й  способъ  указать  на  не- 
естественность характеровъ,  чувствъ  и  образовъ  въ  „Клар* 
Миличъ'%  какъ  передавая  ихъ  въ  юмористическомъ  виде. 
Мы  надЬялись,  что  дальнейш1я,  совершенно  серьезныя  стра- 
ницы нашего  разбора  уяснятъ  сущность  нашей  мысли,  со- 
ставляющей наше  глубокое  убеждеше,  а  именно  мысли  объ 
оруд1Яхъ  искусства,  объ  эффекте  и  о  назначеши  искусства. 
Мы  ошиблись.  Шутливое  изложеше  все  испортило,  и  мы 
торопимся  исправить  ошибку  и  еще  разъ  серьезно  мотиви- 
ровать наше  отрицательное  отношенхе  къ  новому  произве- 
денш  знаменитаго  писателя. 


*)  „Русское  Богатство"  1883  г.,  №  3.  Статья  Созерцателя   (Л.    Е.  Обо- 
лепскаго). 
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Г.  П.  М.  сопоставилъ  нашъ  разборъ  съ  разборомъ,  напе- 
чатаннымъ  въ  журнал*  „Д'Ьло'^  гд*  на  Тургенева  напали 
за  то,  что  онъ  будто  бы  пропов-Ьдуеть  въ  своей  повести 
спиритизмъ.  Нашъ  критикъ  вообразнлъ,  что  мы  точно  также 
наиали  на  Тургенева  за,  что  онъ  вывелъ  на  сцену  фанта- 
стичесюй  элементъ.  Критикъ  или  не  прочелъ  нашего  раз- 
бора до  конца,  гд*  мы  хвалимъ  „Фауста"  —  старый  разсказъ 
Тургенева  съ  той  же  темой,  или  онъ  забылъ  этотъ  разсказъ, 
г]^  выводится  также  фантастическШ  элементъ  и  даже  го- 
раздо бол'Ье  фантастическ1й,  а  именно:  авторъ  разсказа,  въ 
своей  деревн*,  за  несколько  верстъ  отъ  любимой  женщины, 
слышитъ  ея  предсмертный  вопль.  Бели  бы  критикъ  помнилъ 
содержаше  „Фауста",  ему  бы  не  пришлось  возражать  намъ, 
защищая  присутствхе  фантастическаго  элемента  въ  искус- 
ств-Ь, — не  пришлось  бы  ссылаться  на  гетевскаго  Мефисто- 
феля и  на  т'Ьнь  отца  Гамлета  и  Шекспира.  Мы  вовсе  не 
объ  этомъ  говорили,  а  только  о  ложномъ  эффект'Ь,  произ- 
водимомъ  ложными,  не  художественными  средствами.  Ре^звЬ 
Гете  вывелъ  Мефистофеля  ради  эффекта?  Разв-Ь  у  Шекс- 
пира сущность  Гамлета  и  эффекты  драмы  построены  на 
появлеши  т-Ьни?  А  у  Тургенева  весь  эффектъ  разсказа  по- 
строенъ  именно  на  чувств'Ь  ужаса  отъ  появлешя  мертвеца. 
Это  мы  и  сравнили  съ  прхемами  Дюма-рёге'а,  Габор1о  и  др. 
того  же  рода  писателей,  которые  достигаютъ  своихъ  ц4лей, 
напр.,  не  психическимъ  анализомъ,  гд*,  если  и  получается 
эффектъ,  то  совсЬмъ  иного  типа, — а  эффектами  вн'Ьшними, 
играющими  или  на  чувств*  страха,  или,  еще  хуже,  не  сен- 
суальномъ  волнеп1и.  Вотъ  почему  мы  и  заставили  восторгаться 
разсказомъ  именно  купчиху,  а  никого  другого,  ибо  въ  ка- 
ждомъ  челов'Ьк'Ь  (какъ  казалось  намъ)  съ  неугасшимъ  эсте- 
тическимъ  чутьемъ  и  мало-мальски  образованной  мысл1Ю  так1о 
эффекты  производятъ,наоборотъ,  или  смЬхъ  и.1и  брезгливость, 
благодаря  нечистоплотности  деталей  въ  самыхъ  подробно- 
стяхъ  галлюцинащй  несчастнаго  героя.  Эта  нечистоплотность, 
эти  намеки  на  ^полное''  обладанхе  героемъ  умершей  пока- 
зались намъ  до-нельзя  противны.  Критикъ  „Нед'Ьли*^,  на- 
оборотъ,  говорить,  будто  идея  Тургенева  состояла  вьтомъ. 
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чтобы  показать,  что  любовь  (?!)  переживаетъ  т-Ьло,  и  что 
мы  этой  идеи  ые  зам'Ьтили.  И  нельзя  ее  зам'Ьтить,  ибо  во 
всемъ  разсказ'Ь  любвя-то  и  н'Ьтъ.  А  если  это — любовь,  то 
любовь  обезьяны,  заключенной  въ  одиночную  кл'Ьтку  и  уми- 
рающей отъ  бол'Ьзни,  порождаемой  этимъ  одиночествомъ. 
Немнопе,  по  примеру  критика,  назовутъ  такую  бол-Ьзнь  лю- 
бов1ю!  Нужно  дойти  до  значительнаго  ослаблешя  эстетиче* 
скаго  и  вообще  св'Ьжаго  челов*ческаго  чувства  любви,  чтобы 
смешать  одно  съ  другимъ,  а  нашъ  некогда  велишй  романистъ 
это  см'Ьшалъ,  да  еще  такъ  эффектно  подкрасилъ  свою  см'Ьсь, 
что  вводнтъ  въ  заблужден1е  даже  вполн'Ё  почтенныхъ  кри- 
тиковъ.  См'Ьшно  намъ  зд'Ьсь  разсуждать  о  любви,  но  прихо- 
дится напомнить,  что  челов'Ёческая  любовь,  (что  бы  то  ни 
лежало  въ  ея  основ*,  въ  ея  субстанщи)  отличается  отъ 
простой  физ10логической  и  животной  функц1и  высшей  сте- 
пенью идеализащи  и  индивидуализацш  чувства.  По  поводу 
„П1зсни  торжествующей  любви"  мы  также  слышаЯи  мн^Ьн^в, 
что  Тургеневъ  популяризировалъ  шопепгауэровскую  идею  о 
любви,  а  нашъ  критикъ  видигь  въ  „Клар'Ё  Миличъ^  про- 
должеше  того  же  мотива.  По  что  же  говорилъ  Шопенгауэръ? 
Онъ  говорилъ  то  же,  что  скажетъ  и  всяк1й  любой  физ10- 
логъ,  а  именно,  что  въ  любви  мы  им'Ьемъ  „видовое"  (зресхез) 
стремлеше,  а  не  индивидуальное;  но  ни  кто  лучше  Шопен- 
гауэра не  показалъ,  что  это  видовое  стремленхе  прикры- 
вается индивидуализащей.  Это -то  забылъ  Тургеневъ:  его 
любовь — чисто  половая  любовь,  безъ  иллюз1й,  безъ  идеали- 
защи, а  въ  „П1^сн'Ь  торжествующей  любви^  даже  безъ  инди- 
видуализацш  (героин*  тамъ  все  равно,  съ  к-Ьмъ  бы  не  сой- 
тись: она  любитъ  мужа,  а  сходится  съ  его  другомъ,  а  потому 
герои  этихъ  его  повестей  не  люди,  а  обезьяны,  которымъ 
м'Ьсто  въ  зоологическомъ  саду  или  клиник^Ь  нервныхъ  бо- 
лезней изв^стнаго  типа.  Такихъ  людей  н'Ьтъ,  а  если  они 
есть,  и  притомъ  здоровые,  то  они  должны  бичеваться  сатирой, 
а  не  идеализироваться  поэтической  оболочкой.  Намъ  могутъ 
сказать,  отчего  же  не  рисовать  и  обезьянъ.  Отчего  не  изо- 
бражать и  патологическихъ  явлешй  вырожден1я,  атавизма? 
У  Достоевскаго  всЬ  герои  больные,  у  Гоголя    Поприщинъ 
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совсЬиъ  сумасшедш1й . . .  Намъ  опять,  пожалуй,  сд'Ьлаютъ 
упрекъ  въ  томъ,  что  мы  ц']Ьлый  классъ  явлешй  выбрасываемъ 
изъ  искусства,  какъ  насъ  упрекнулъ  критикъ  за  то,  что  мы 
будто  бы  лишаемъ  художника  свободы  выбрать  ту  или  иную 
форму  для  своей  идеи. 

Отв'Ьтимъ  и  на  это  новое  обвинеше:  не  одинъ  Достоевсшй 
бралъ  типы  душевнаго  разстройства  для  того,  чтобы  анали- 
зировать ихъ  —  и  путемъ  ихъ  анализа  указывать  многое 
бол'Ьзненное  и  въ  насъ  самихъ,  считающихся  здоровыми. 
Выводитъ  больныхъ  и  Шекспиръ.  Наприм']Ьръ,  Реньяръ,  въ 
своей  изв'Ьстной  лекцш  о  сомнамбулизм'^,  анализируетъ  по- 
ведете леди  Макбетъ  и  указываетъ  поразительное  совиаден1е 
всЁхъ  ея  д'Ьйств1й  и  представлешй  съ  чисто  научными  при- 
знаками изв'Ьстнаго  психическаго  разстройства.  Так1я  изоб- 
ражен1я  и  такой  анализъ  иногда  предваряютъ  науку,  раз- 
сказывают^  намъ  нев'Ьдомыя  глубины  челов'Ьческой  психики, 
но  вы  в ь  нихъ  и  видите  ясно  стремлеше  нарисовать,  ана- 
лизировать шгшгг^ты?^^,  т.  е.  стоющ1йвниман1я,  патологичесшй 
случай  или  моментъ.  У  Тургенева,  наоборотъ,  н'Ьтъ  ничего 
подобнаго,  ибо,  въ  1-хъ,  случай  взятъ  не  бывающШ  невоз- 
можный или  такъ  р-Ьдко  встр'Ьчающ1йся,  что  быть  предметом^ 
тнпическаго  анализа  онъ  не  можетъ:  гд-Ь  же  вы  вид'Ьли 
такихъ  больныхъ,  которые,  ни  разу  не  говоривши  съ  предме- 
томъ  любви,  влюбились  до  пом1зшательства  и  даже  до  смерти? 
Это — фантаз1я,  и  довольно  старая  фантаз1я  старыхъ  романи- 
стовъ.  Но  не  въ  томъ  одномъ  д'Ьло:  Тургеневу  не  важенъ 
былъ  анализъ  душевнаго  состоян1я  героя,  а  важенъ  былъ 
только  эффектъ,  производимый  на  читателя  галлюцинащями 
или  вид'Ьп1ями  больного.  Мы  готовы  даже  признать,  что  и 
на  это  им^етъ  право  художникъ:  онъ  должепъ  быть  свобо- 
денъ.  Но  художникъ  вводитъ  еще  клокъ  волосъ  для  усилен1я 
эффекта.  Допустимъ  па  минуту,  что  онъ  или  в'Ьритъ  въ 
спиритизмъ  или  просто  хот'Ьлъ  поиграть  па  нашихъ  душахъ. 
Мы  готовы  и  тутъ  признать  его  право:  верьте,  молъ,  во  что 
вамъ  нравится,  играйте  нашими  чувствами,  какъ  хотите,  — 
прекрасно!  Но,  въ  конц'Ь  концовъ,  мы  не  можемъ  же  отд'Ь- 
даться  отъ  вопроса:  ч-Ьмъ  же  мы  волновались?  Что  пережили? 
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Какого  рода  чувствами  увлекались  и  какой  осадокъ  остался? 
Как1я  идеи  или  стремлешя,  или  потребности  возникли  пзъ 
этихъ  чувствъ?  Эти -то  вопросы  мы  и  поставили.  Нашъ 
критикъ  говоритъ,  что  эти  вопросы  касаются  будто  бы  только 
формы,  въ  которую  Тургеневъ  облекъ  свою  идею.  Но  въ 
такого  рода  расказахъ — форма  и  идея  т'Ьсно  слиты.  Формой, 
въ  данномъ  случа'Ь,*вызываются  волненья  довольно  низмен- 
ный н  ничтожный,  и  если  за  этой  формой  критикъ  усмотр'Ьлъ 
идею  о  прочности  любви,  переживающей  даже  смерть,  то, 
конечно,  это  д-Ьлаетъ  только  честь  его  проницательности  и 
ум-Ьнью  вид-Ьть  то,  чего  никто  не  видитъ;  мы  же  думаемъ, 
что  эта  идея  такъ  сама  по  себ'Ь  мизерна  и  такь  изв'Ьстна 
даже  ребенку,  который  знаетъ,  что,  даже  если  кукла  разо- 
бьется, то  любовь  и  жалость  могутъ  къ  ней  остаться,  что 
Тургеневу  напрасно  было  ради  нея  городить  такой  удиви- 
тельный художественный  огородъ,  а  критику  упрекать  насъ 
въ  непроницательности. 

Нзъ  ^Русскаго  Богатопва'*  за  1883  г.  Статья  Созерцателя 

(Л.  Е.  Оболенскаго) . 


БИБЛ10ГРАФИЧЕСК1Й  УКАЗАТЕЛЬ  КЪ«С0ЧИНЕН1ЯМЪ  И.  С. 

ТУРГЕНЕВА. 

*)  Первый  трудъ,  которымъ  Иванъ  Серг-Ьевичъ  открылъ 
свою  деятельность,  появился  въ  вид*  критической  статьи 
о  книгЬ:  „Путешеств1е  по  святымъ  м^станъ  русскимъ",  издай- 
ной  А.Н.  Муравьевымъ.  Эта  статья,  помещенная  въ  „Жур- 
нал* Министерства  Народнаго  Просв^щоюя"  (1836  г.,  т.  XI, 
кн.  8,  отд.  1У,  стр.  391 — 410),  ровно  черезъ  сорокъ  л-Ьтъ 
вызвала  изъ-подъ  пера  своего  автора  неблагосклонный  отзывъ 
(см.  дВ'Ьстникъ  Европы"  1876  г.,  кн.  I,  стр.  430):  онъ 
считалъ  ее  „незначительной  работой",  „грехомъ  своей  юно- 
сти*. Между  гЬмъ,  эта  „проба  пера"  отличалась  почти  тЬми 
же  привлекательными  чертами,  как1я  мы  привыкли  встречать 
въ  каждомъ  произведен1и  Тургенева:  она  заключала  въ  себ* 
художественный 2)(1зсказъ  о  появлен1и  русскихъ  монастырей, 
мастерское  гоо^раженге  характера  ихъ  первыхъ  основа- 
телей (наприм'Ьръ,  патр1арха  Никона)  и,  накопецъ,  живой^ 
увлекательный  стиль.  Наприм'Ьръ,  эта  рвценз1я  заключалась 
такими  прекрасными  строками:  „Пустыня,  уединеше,  гд*, 
казалось  бы,  должно  вянуть  воображеше,  возбуждаютъ  ега 
въ  высокой  степени,  и  мы  съ  живымъ  удовольствхемъ  вни- 
маемъ  автору,  когда  онъ  плыветъ  черезъ  Ладожское  озеро, 
ночью,  при  духовномъ  п-Ьихи  кормчаго-инока,  или  когда  слу- 
шаетъ  трогательный  разсказъ  игумена  о  св.  царевич'Ь  Хосаф'Ь, 
оставившемъ  царство  земное  для  небеснаго,  и,  умиляясь 
мысленнымъ  зр'Ьлищемъ  смиреннаго  пр1юта  отшельниковъ , 
невольно  повторяемъ  съ  авторомъ  стихи,  которые  желаетъ 
онъ  вложить  въ  ихъ  уста: 


*)  „Литературная  д-Ьятельность  Тургенева".  Библ1ографическ1й  очеркъ 
Д.  Языкова.  „Историчесшй  В-Ьстнинъ"  1883  г.,  >&  11. 
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Моря  житейсваго  шумныя  водны 

Мы  протекли. 
Пристань  надежную  утлые  челны 

Зд'Ьсь  обр'Ьли. 
Зд'Ьсь  невечернею  радостью  полны, 

Слышимъ  вдали  — 
Моря  житейскаго  шумныя  волны... "^ 

Так1я  заключительныя  строки  реценз1и  заставляли  ожидать 
отъ  Тургенева  самостоятельныхъ  поэтическихъ  трудовъ.  И 
действительно,  черезъ  два  года,  въ  одной  изъ  книжекъ  ^Со- 
временника'' уже  видн'Ьется  стихотвореше  недавняго  критика, 
подъ  заглав1емъ  „Старый  Дубъ"  (1838  г.,  т.  X).  Это  былъ 
..первый  лепетъ младенческой  музы",  за  которымъ,  въ  течеше 
сороковыхъ  годовъ,  потянулась  длинная  вереница  стиховъ, 
то  напечатанныхъ  въ  журналахъ  или  сборникахъ,  то  издан- 
ныхъ  отд'Ьльными  брошюрами. 

Такъ,  прежде  всего,  на  страницахъ  „Отечественныхъ  За- 
писокъ"  появились  сл'Ьдующхя  стихотворешя:  „Старый  По- 
м'Ьщикъ^  (1841  г.,  кн.  9),  „Баллада"  (кн.  11)  „Похищеше" 
(1842г.,  кн.  3),„Цв'Ьтокъ"  (1843г., кн.  8),  „Нева^'  (кн.  9), 
„Весенн1й  Вечеръ"  (кн.  10),  „Когда  съ  тобой  разстался  я" 
и  „Челов'Ькъ,  какихъ  много"  (кн.  11),  ., То .1па'%  „Когда  давно 
забытое  названье"  и  „Конецъ  Жизни"  (1884  г.,  кн.  1),  ^0едя", 
„Я  васъ  знавалъ  тому  давно"  и  „Въ  ночь  л'Ьтнюю,  когда 
тревожной  грустью  полный"  (кн.  3),  ^Посл^дняя  сцена  пер- 
вой части  Фауста:  „Тюрьма"  (кн.  6),  „Къ...."  (кн.  11),  „При- 
знаше"  (кн.  12),  „Откуда  в'Ьетъ  тишиной"  (1845  г..  кн.  2) 
и  поэма  въ  двухъ  частяхъ  „Андрей"  1846 'г.,  кн.   1. 

ЗагЬмъ,  въ  тотъ  же  пер1одъ  времени,  и  „Современникъ*' 
продолжалъ  пом'Ьщать  так1я  произведен1я  тургеневской  музы. 
„В.  П.  Б."  (должно  быть  Боткину) ,  „Заметила  ли  ты  **,  „Осень*' 
и  „Гроза  промчалась"  (1844  г.,  т.  31),  „Люблю  я  вечеромъ 
къ  деревн*  подъезжать ^%  „На  охот*  л^томъ'^  „Безлунная 
Ночь",  „Д-Ьдъ",  „Гроза",  „Другая  Ночь'',  „Кротюе  льются 
лучи",  „Передъ  Охотой",  „Первый  Сн^гъ"  (1847  г.,  кн.  1) 
и  „Одинъ,  опять  одинъ  я". ...(1850  г.,  кн.   1). 

Наконецъ,  безъ  стиховъ  Тургенева  не  обошлись  и  два 
литературные  сборника  сороковыхъ  годовъ:  первый  изъ  нихъ, 
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подъ  назвашемъ:  „Вчера  и  Сегодня"  (Спб.  1845 — 1846  гг.), 
заключалъ  шесть  стихотворенШ,  а  именно:  „Когда  такъ  ра- 
достно, такъ  н'Ьжно*',  яАхъ,  давно  ли  гулялъ  я  съ  тобой", 
„Въ  дорог**",  „Утро  туманное,  утро  с'Ьдое*',  „Къ  чему  твержу 
я  стихъ  унылый"  и  „Брожу  подъ  озеромъ";во  второмъ  же 
„Петербургскомъ  Сборник*'*'  (Спб.  1846  г.)  находятся  стихи: 
„ПомЪщикъ'Ч  ^Тьма"  изъ  Байрона  и  „Римская  Элепя*^  пзъ 
Гете.  Если  къ  названнымъ  трудамъ  прибавить  дв*  отдельно 
напечатапныя  поэмы:  „Параша"  (Спб.  1843  г.,  46  стр.)  и 
„Разговоръ"  (Спб.  1845  г.,  39  стр.),  го  можно  съ  большою 
в'Ьроятност1ю  сказать:  воть  все,  что  нашъ  писатель  напеча- 
талъ  въ  стихотворной  форм*. 

Въ  одно  время  со  стихами ,  изъ  -  подъ  пера  Тургенева 
стали  выходить  драматическ1я  сочинен1я,  повести,  разсказы 
и  критичесшя  статьи.  Вс*  эти  произведен1я,  сначала  поме- 
щены въ  журналахъ,  а  потомъ  лишь  частью  перепечатанный 
въ  „Собранш  Сочинен1й'',  появились  передъ  публикой  въ 
такомъ  хронологи ческомъ  порядк*: 

1843  г.   Неосторожность,   драматичесюй   очеркъ   въ   одномъ 

д-Ьйствш  („Отеч.  Зап.^',   кн.    10). 

1844  г.    Андрей  КОЛОСОВЪ,  повесть  („Отеч.  Зап.",  кн.  11). 

1845  г.   Фаустъ,  сочинен1е  Гете,  переводъ  М.  Вронченко. 

Критическая  статья  („Отеч.  Зап.",  кн.  2). 

1846  г.    Три  Портрета,  разсказъ  („Петербургск.  Сборникъ", 

изд.  П.  Пекрасовымъ). 

Смерть  Ляпунова,  драма   Гедеонова,   критическая 
статья  („Отеч.  Зап.",  кн.   8). 
Безденежье,  сцены  изъ   Петербургской  жизни  мо- 
лодого дворянина  („Отеч.   Зап.**,  кн.   10). 

1847  г.    Бреттеръ,  пов-Ьсть   („Отеч.    Зап.",  кн.    1). 

Генералъ-поручикъ  Паткуль,  трагед1н  Кукольника, 

критическая  статья    „ (_^ времен. ^^    кн.    1). 

Записки  Охотника:  Хорь  и  Калинычъ  („Современ.", 

кн.   1). 

Петръ  Пегровичъ  Каратаевъ,  разсказъ  („Современ.'', 

кн.   2). 

Лисьмо  изъ  Берлина,  („Соврем.'',  кн.  2). 
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Записки  Охотника:  Брмолай  и  Мельничиха,  Мой  со- 

с/Ьдъ  Радиловъ,  Однодворецъ  Овсянниковъ,  Льговъ 

(„Современ.",  кн.   5). 

Записки  Охотника:   Бурмистръ,  Контора  („Совре- 

мен.",  кн.   10). 

Жидъ,  разсказъ  („Современ.'%  кн.   11). 

1848  г.    Записки  Охотника:  Малиновая  Вода,  УЬздный  Л'Ь- 

карь,  Бирюкъ,  Лебедянь,  Татьяна  Борисовна  и  ея 
нлемянникъ  („Современ/%  кн.  2). 
П'ктушковъ,  пов']&сть  („Современ.'%  кн.   9). 
Гд'Ь  ТОНКО,  тамъ  и  рвется,  комед1я  въ  одномъ  д^Ьй- 
СТВ1И  („Современ.",  кн.   11). 

1849  г.    Записки  Охотника:  Смерть,  Гамлетъ  Щигровскаго 

уЬзда,  Чертоихановъ  и  Педопюскинъ,  Л']^съ  и  Степь 
(„Современ.",  кн.   2). 

ХОЛОСТЯКЪ,  комед1я  въ  трехъ  д-Ьйств.  (^Отеч.  Зап.", 
кн.  9).  Эта  комед1я  вышла  и  въ  отд'Ьльномъ  из- 
даши.   Спб.   1860  г. 

1850  г.   Дневникъ  лишняго  человека  („Отеч.  Зап.'',  кн.  4). 

Потомъ  это  произведен1е  перепечатано  въ  сбор- 
ник'Ь  ,.Для  легкаго  чтешя",  Спб.  1850  г.,  ч.  1). 
Записки  Охотника:  ГНвцы,  Свидан1е  („Соврем.'', 
кн.   11). 

1851  г.    Разговоръ  на  большой  дороге  („Комета^  учено- 

литературный  альманахъ,  изд.  К.  Щепкинымъ  въ 

Москв*). 

Провинфалка,  комед1я  въ  одномъ  д'Ьйствхи  („Отеч. 

Зап.'',  кн.   1) 

Есть    и    отд1>льное    изданхе    этой    комедхи.    Спб. 

1860  г. 

Записки   Охотника:   Б1зжннъ  Лугъ   (^Современ.^, 

кн.   2)  и  Касьян7>  съ  Красивой  Мечи  (кн.   4). 

1852  г.    Племянница,    романъ   Евген1и    Туръ,    критическая 

статья  („Современ.",  кн.    1). 
Три  Встречи,   разсказъ  („Современ.",  кн.   1). 
Письмо  изъ  Петербурга,  по  поводу  смерти  Гоголя 
(„Московск.  В-Ьдом.",  №  32). 
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НЕСКОЛЬКО   словъ  о  новой  комед1и   Островокаго: 
„Бедная  Нев'Ьста''  („Современ.'',  кн.  3). 
Въ  этомъ  же  году  были  изданы   отдельно  и  „За- 
писки Охотника"  (М.,  дв*  части). 

1853  г.    Письмо  къ  одному  изъ  издателей  ^Современнина'', 

о  кннт^  Аксакова:  „Записки  ружейнаго  охотника^ 
(„Современ.",  кн.   1). 

1854  г.    Два  Пр1Ятеля,  пов-Ьсть  („Современ.^,  кн.   1). 

Муму,  разсказъ  („Современ.".  кн.  3). 

О  стихотворен1яхъ  г.  Тютчева,  критическая  статья 

(„Современ.^',  кн.   4). 

Затишье,  пов'Ьсть  („Современ.^,  кн.   9). 

1855  г.    МЪсяцъ  ВЪ  Деревн'Ь,  комедхя  въ  пяти  д'6йств1яхъ 

(„Соврем. **,  кн.   1). 

Эта  комед1я  напечатана  въ  журнал'Ь  съ  большими 
изм']&нен1ями  по  требованш  цензуры;  но  въ  своемъ 
первоначальномъ    вид'Ь   она  появилась    только    на 
страницахъ   „Собрашя  Сочинешй"   (М.,  1869  г.). 
Яковъ  Пасынновъ,  изъ  воспоминанШ  челов'Ька  въ 
отставк-Ь  („Отеч.  Зап.",  кн.   4). 
Постоялый  Дворъ,  пов'Ьсть  (^Современ.'',  кн.  11) 
Названная  повесть  отдельно  издана  Санкт-петер- 
бургскимъ  Комитетомъ  грамотности  (Спб.  1881  г.). 
Два  слова  о  Грановскомъ  („Соврем.'',  кн.  11). 
О    СОЛОВЬЯХЪ,    (приложеше    къ    книг'Ь    Аксакова: 
„Разсказъ  и  воспоминашя  охотника"). 

1856  г.    Переписка,  повесть  („Отеч.  Зап.",  кн.  1). 

Рудинъ.  пов'Ьсть  („Современ.",  кн.  1  и  2). 
Завтракъ  у  Предводителя,  комедхя  въ  одномъ  д']&й- 
СТВ1И  („Современ.",  кн.  8). 
Фаустъ,  разсказъ  въ  девяти  письмахъ  („Оовремен.", 
кн.  10).  Въ  этомъ  же  году  были  изданы  Аннен- 
ковымъ  „Пов'Ьсти  и  разсказы  И.  С.  Тургенева" 
(Спб.   1856  г.,  три  тома). 

1857  г.    Чужой  Хл'Ьбъ,  комедия  въ  двухъ  д'Ьйств1яхъ  („Со- 

времен.",   кн.   3).   Эта  комедгя  шла   на  сцен-Ь  и 
напечатана  въ   „Собраши  сочинен1й  И.  С.  Турге- 
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нева"  подъ  другимъ  назвашемъ — „Нахл-Ьбникъ". 
Поездка  въ  Пол1Ьсье  (,,Библ.  для  Чтенгл""^  кн.  10). 

1858  г.    Ася,  повесть  („Современ/%  кн.   1). 

Изъ-за  Границы,  письмо  („Атеней",  кн.  6). 

1859  г.    Собственная  господская  контора,  отрывокъ  изъ  не- 

изданнаго  романа  („Московск1й  В4стн.",  №  1). 
Дворянское  Гн'Ьздо,  романъ  („Современ.'',  кн.  1). 
Въ  этомъ  же  году  романъ  изданъ  отдельно  Н.  Основ- 
скимъ  (Москва,  1859  г.). 
Об-Ьдъ  въ  обществ1Ь  англ1йскаго  литературнаго  фон- 
да, письмо  къ  автору  статьи:  „О  литературномъ 
фонд'Ь^'  (.,Библ10т.  для  Чтвн1я",  кн.  1).  Въ  конц* 
этого  года  появилось  второе  гьздапге  ^^Записокъ 
Охотника"   (Спб.). 

1860  г.    Накануне.   пов-Ьсть    (^Русск.   В-Ьстникъ",   кн.   1). 

Гамлетъ  и  Донъ-Кихотъ,  р'Ьчь,  произнесенная  10 
января  1860  года  на  публнчномъ  чтенш  въ  пользу 
общества  для  вспомоществованхя  нуждающимся  ли- 
тераторамъ  и  ученымъ  („Современ.",  кн.  1). 
Встр'Ьча  моя  съ  БЪлинскимъ  (^Московсшй  В']&ст- 
никъ*%  кн.   3). 

Первая  Любовь,  пов^^сть  (^Бнблшт.  для  Чтешя^^ 
кн.  3). 

Въ  этомъ  году,  съ  именемъ  Тургенева  появился 
переводъ  „Украинскихъ  народныхъ  разсказовъ* 
Марка  Вовчка  (Спб.)  и  у^Сочипенгя  И.  С.  Турге- 
нева", изд.  Н.  Я.  Основскимъ  (М.,  четыре  тома). 

1861  г.    По1Ьздка  въ  Альбано  и  Фраскати,   воспоминатя 

объ  А.  А.  Иванов*  (^В'Ькъ"),  №  15). 

1862  г.     Отцы  И  Д'ёти,  повесть  (Руссюй  В-Ьстникъ",  кн.  2). 

Отдельно  эта  повесть  была  издана  К.  Т.  Солда- 
тенковымъ  въ  томъ  же  году  (М.). 
Предислов1е  къ  сочинен1ю  Буткевичъ:   „Дневникъ 
Д-Ьвочки^  (Сбп.). 

Эта  книга,  съ  т'Ьмъ  же  предислов1емъ,  издана  вто- 
рично.  (М.   1881   г.). 
1864  г.    Призраки,  фантазхя,   („Эпоха",  кн.   1 — 2). 
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Р'Ьчь  О  Шекспире,  („Саиктпстерб.  Ведомости^, 
№  89). 

1865  г.    Собака,   разсказъ  („Санктпетерб.   В-Ьд.",  №   85). 

Въ  этомъ  же  году  вышло  третье  пздате  ^(^о- 
чинеи1й  И.  0.  Тургенева",  напечатанное  9.  И. 
Салаевымъ  въ  Карлсруэ  (пять  томовъ);  на  стра- 
ницахъ  этого  издашя  въ  первый  разь  появился 
„Отрывокъ  изъ  записокъ  умершаго  художника**, 
подъ  назван1емъ:    ^ДОВОЛЬНО''. 

1866  г.    Переводъ  съ  французскаго  ^Волшебныхъ  Сказокъ'' , 

изд.   Перро  (Сиб  ). 

1867  г.    Дымъ,  иов1',сть  (,.Русск.    В'Ьстн.",  кн.  3).  Эта  по- 

весть выдержала  два  отдЬльныя  издан1я:  М.  1868 
и  Лейпцигъ   1876  г. 

1868  г.    Бригадирь,   разсказъ   (^В-Ьстн.    Европы",   кн.    1). 

Истор1я  лейтенанта  Ергунова   („Русск.    В*стя.", 

кн.  1). 

По  поводу  смерти  Артура' Бенни   („Санктпетерб. 

Ведомости",  л?  52). 

Письмо  по  поводу  „Записокъ  кн.  П.  Долгорукаго'' 

(„Санктпетерб.   Ж>домости'%  №   186). 

Литературный  вечеръ  у  П.  А.  Плетнева  (,,Русск. 

Архивъ"",  кн.    10). 

1869  г.    Несчастная,   разсказъ   („Русск.    ВЬстн.*'.    кн.    1). 

Воспоминажя  О  БЪлинокомъ  („ИЬстн.  Европ.%  кн. 
4).  Въ  этомъ  году  вышло  четвертое  издап1е  „Со- 
чинеп1й  II.  (\  Тургенева",  напечатанное  0.  И. 
Салаевымъ  въ   МосквЬ  (семь  томовъ). 

1870  г.     Странная  Истор1Я.  разсказъ   (^ИЬстп.   Европ.",  кн. 

1).  Въ  той  же  кпижк'Ь  журнала  (стр.  509  —  510) 
Тургеневъ  помЬгтнлъ  письмо,  въ  которомъ  упре- 
каетъ  газету  ..  Голосъ*^  за  не\ дачным  переводъ 
,. Странной  Истор1и*'  изъ  п-Ьмецкаго  журнала  „8а- 
1оп*",  гдЬ  впервые  пояицл(*я  ;л'отъ  разсказъ. 
Образчикъ  стариннаго  крючкотворства  („Руссюб 
Ар\  " ,   кп.    1 ) 

Письмо  по  поводу  критики  на  .Сочинен1я  Полон- 
СИЛТО"*   („Санктпет.  В-Ьдом.**,  Л»  8). 
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Степной  король  Лиръ  („В^стп.  Европ.",  кн.  10). 
ПредислоВ1е  къ  роману  Ауэрбаха:  .Дача  на  Рейн*" 
(Спо.). 

1871  г.    Стунъ!....  Стукъ!....  Стукъ!....  студ1я  („В'Ьстникъ 

Европы,   кп.    1), 

8аиуко1Г8   11181()гу  о1  а  1о\\гп  —  о  сочинеши   Щед- 
рина:   ..Истор1я    одного    города"    (ТЬе  Асайешу, 
Лс   1У). 
Реценз1я  на  издан1е  Фонъ-Больца:  „ЬеЬг^ап^  йет 

11и8«1"8  сЬоп  ЙргасЬе  Гйг  йен  йгЬи!  —  Рг1Уа1  ипй 
8с1Ь?>1  1[п!егпг111  („Санктпетерб.  В*дом.%  .Уз  276). 
Николай  Ивановичъ  Тургеневъ,  некрологъ  („В^ст- 
никъ  Европы^,   кп.    12). 

Въ  этомъ  году  вышелъ  восьмой  (дополнительный) 
томъ  чепш'рпшго  издан1я  „Сочннен1й  И.  С.  Тур- 
генева"   (М.). 

1872  г.     Вешж'я    Воды,   нов-Ьсть   („В'Ьстн.    Евр.",  кн.    1). 

Записки  Охотника:  Конецъ  Чертопханова  („В^Ьст- 
никъ  Европы**,   кп.    1 1). 

1874  г.     Наши  ПослалИ;  эпнзодъ  и:п,  игтор1и  1юньскихъ  дней 

1848  года  въ  Нариж-Ь  (.Неделя",  №  1). 
Пунинъ  И  Бабуринъ.  ра.ичсазъ  {„ВЪст.  Р^вр."',  кн.  4). 
Живыя  Мощи,  разсказъ  („Складчина",  учено-лите- 
ратурн.  сборникъ).  Ототъ  разеказъ  отдельно  из- 
дапъ  обиюствомъ  распростраиен1Я  полезныхъкнигъ. 
М.    1876  г. 

Пегасъ,  изд.  П.  Васильевымъ,  Казань. 
Въ  этомъ  году  вышло  пятое  изданхе  ^Сочинен1й 
И.  С.  Тургенева"  (М.,  восемь  томовъ)  и  три  раз- 
сказа,  отдельно  напечатанные  Московскимъ  Коми- 
тетомъ  грамотности:  Бирюкъ,  ОдноДВОрецъ  ОвСЯН- 
никовъ  и  П^вцы. 

1875  г,     Стучитъ!..  Изъ    „Записокъ  Охотника",   нерев.   съ 

французскаго  изъ  газеты  „Тетрз",  изд.  А.  Ми- 
хайлова (М.). 

Письмо  о  переводе  Демона  на  англжстй  языкъ 
(„С.-Петерб.  В'Ьдом.",  №  208). 
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Письмо  по  поводу  смерти  графа  А.  К«  Толстого 

(„В-Ьстн.  Евр/,  кн.   11). 

1876  г.    Часы,  разсказъ  старика  („ВЬстн.  Евр.",  кн.   1). 

Письмо  о  журнал-Ь  ^ Охота  '  (^Биржевый  В^^дом.'', 
№  207). 

Въ  этомъ  же  году  М.  Стасюлевичемъ  изданъ  ше- 
стой томъ  „Русской  Библ1отеки"  съ  портретомъ 
и  библ10граф1ей  Тургенева,  при  чемъ  были  пере- 
печатаны въ  отрывкахъ:  ,, Записки  Охотника'', 
„Рудинъ*',  „Ася",  „Дворянское  Гнездо",  ^Дымъ'', 
„Отцы  и  Д'Ьти". 

1877  г.    Новь,  романъ  („В'Ьстн.  Европы",  кн.   1  и  2).   Въ 

сл^дующемъ    году  этотъ  романъ  изданъ  отд-Ьльно 
е.   Салаевымъ  (М.,  дв*  части). 
Сонъ,  разсказъ  („Новое  Время ^',  Л''»  1   и  2). 
Католическая  легенда  объ  Юл1ан'Ь  Милостивомъ, 
перев.  съ  французскаго  (;,В'Ьстн.  Евр.",  кн.   4). 
Разсказъ  отца   Алексея  (;,ВЬстн.  Евр.",  кн.  5). 
По  поводу  этого  разсказа,  сначала  пом^^щеннаго 
на  французскомъ    язык'Ь   въ    издан1и:    ^Ьа  Кёри< 
ЬПдие  йез  ЬеИгев^',  подъ  заглавхемъ — „Ье  Шз  йи 
роре",    авторъ    написалъ   въ    ^Санктпетербугск1я 
Ведомости"   (№  109)    письмо,  въ  которомъ  упре- 
калъ  газету  „Новое  Время''  за  напечаташе  пере- 
вода,  нодъ  назвашемь  „Сынъ  Нопа^. 
Ир0Д1ада,  вторая  легенда,  перев.  съ  французкаго 
(„В-Ьстн.  Евр/,   кн.   5). 

Письмо  по  поводу  смерти  С.  К.  Брюловой  (^В^^стн. 
Евр.\  кн.   11). 

1878  г.     Письмо  ВЪ  редакЦ1Ю  газеты   ^Правда"    („Голосъ*' 

№  55).  Въ  этомъ  году  вышло  первое  стереотип- 
ное издаше  ^Записокъ  Охотника^',  напечатанное 
въ  Лейпциг*. 
1880  г.  Письмо  КЪ  редактору  о  клевет1^  иногороднаго  обы- 
вателя— Болеслава  Марковича  (^В-Ьстя.  Европ.", 
кн.  2). 
Пергамск1я  Раскопки,  письмо  („В'Ьтн.Евр.'',кн.  4). 
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РЪчь  при  еткрыт'ж  памятника  Пушнину  (,В']&стн. 
Евр.",  кн.  7).  Въ  этомъ  году  вышло  второе  сте- 
реотипное издан1е  „Записокъ  Охотника ^^  (Спб.)  и 
шестое  изданхе  „Сочинешй  П.  С.  Тургенева"  (М., 
десять  частей). 

881  г.    Отрывки  изъ  воспоминажй  своихъ  и  чужихъ  (^ По- 

ря докъ",  №  1).  Въ  этомъ  же  году  эти  „Отрывки 
изъ  воспоминашй^  вышли  отд'Ьльно  (Спб.,  вып. 
1,   34  стр.). 

Крокетъ  въ  Виндзор1Ь, стихотвореше(„ Слово ",  кн.  3). 
П-Ьснь  торжествующей  любви  (В'Ёстн.  Евр.",кн.  11). 
Въ  этомъ  году  вышло  третье  стереотипное  изда- 
ше   „Записокъ  Охотника"    (Спб.). 

882  г.     Отчаянный,    изъ    вспоминанШ    своихъ    и    чужихъ 

(„В'Ьстн.  Евр.",  кн.   1). 

Стихотворежя  въ  проз1Ь  (^В'Ьстн.  Евр.*",  кн.  12). 
Въ  этомъ  же  году  вышло  четвертое  стереотип- 
ное издаше  „Записокъ  Охотника"  (Спб.) 
1883  г.  Клара  МИЛИЧЪ,  повесть  („В*стн,  Евр.",  кн.  1). 
Въ  этомъ  же  году  появились  „Разсказы  для  дгь- 
тей  И,  С.  Тургенева**,  изданные  вм'ЬсгЬ  съ  раз- 
сказами  гр.  Л.  И.  Толстого  (М.)  и  пятое  стере- 
отипное издаше  „Записокъ  Охотника'^  (Спб.)*) 


Д.  Языковъ. 


•)  Въ  этомъ  же  году  вышло  первое  посмертное  издаше  „Сочинешй  И.  С. 
Тургенева"  (Изд.  Глазунова,  Спб.). 


и.  с.  ТУРГЕНЕВЪ. 

(НЕКРОЛОГЪ). 

*)  Телеграфъ  принесъ  изв*ст1е,  что  въ  понед'Ьльникъ, 
22  августа  (1883  г.)  русская  литература  понесла  невозна- 
градимую потерю.  Въ  Буживал*,  возл'Ь  Парижа,  на  65  г. 
отъ  роду,  посл'Ь  продолжительной  тяжкой  бол'Ьзни,  скончался 
изв*стн*йш1й  РУССК1Й  писатоль,  Иванъ  Серг4евичъ  Турге- 
невъ. 

Иванъ  Серг'Ьевичъ  родился  28  октября  1818  г.  въ  Орл*. 
Родъ  Тургеневыхъ  происходилъ  изъ  старинной  дворянской 
фамил1и,  вышедшей  изъ  золотой  орды.  Мнопе  изъ  членовъ 
фамил1и  Тургенева  служили  воеводами  въ  XVII  в'ЬкЬ.  Изъ 
числа  историческихъ  лицъ  его  фамилш  особенно  зам'Ьча- 
тельны  двое:  Петръ  Тургеневъ,  обличавшгй  лже-Дмитр1я  и  за 
это  обличен1е  казненный  въ  тотъ  же  день  на  лобномъ  жЬстЬ 
въ  Москв'Ь,  и  Яковъ  Тургеневъ,  извЬстный  шутъ  Петра 
Великаго,  которому  въ  новый  1700  годъ  пришлось  обрезы- 
вать ножницами  бороды  бояръ. 

Отецъ  Ивана  Сергеевича,  Сергей  Николаевичъ  Тургеневъ, 
служилъ  въ  Ёлисаветградскомъ  кирасирскомъ  полку,  квар- 
тировавшемъ  тогда  въ  Орл*.  Въ  этомъ  же  город*  онъ  же- 
нился на  Варвар*  Петровн*  Лутовиновой.  Серг*й  Николае- 
вичъ вышелъ  въ  отставку  полковникомъ  и  скончался  въ  1835  г., 
когда  Ивану  Сергеевичу  пошелъ  17  годъ.  Мать  Ивана  Сер- 
гЬевича  дожила  до  глубокой  старости  и  скончалась  на  70  году 
отъ  роду  въ  1850  году. 


*)  и.  г.  «Русск1й  Курьеръ" 
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Иванъ  Сер1'*евичъ — средн1й  изъ  3-хъ  сыновей  Сергея  Ни- 
колаевича. Въ  ранпомъ  д'Ьтств'!^,  и  въ  юности,  жизнь  его  под- 
во1)галась  неоднократно  большим!»  онастностямъ.  Когда  въ 
1820  г.  все  семейство  Тургепевыхъ  отправилось  за  границу 
и  посетило  между  ирочимъ  111вейцар1Ю,  4-хъ  л'Ьтнхй  Пванъ 
Герг'Ьевичъ.  при  осмотр+э  изв'Ьстной  Бернской  медвежьей  ямы, 
чуть  было  не  уиалъ  туда,  -отецъ  едва  усп'Ьлъ  вытащить  его 
оттуда,  во-время  ухвативъ  за  ногу.  Въ  другой  разъ  отпра- 
вля5гсь  за  границу  уже  20  л^тнимъ  юношей,  Иванъ  СергЬс- 
вичъ  чуть  не  погпбъ  во  время  пожара  парохода  ^Николай  Р 
близъ  Травемутгде. 

/^Ьтство  свое  И.  С.  Тургеневъ  провелъ  въ  орловскомъ 
им'Ьн1'и  своей  матери,  сел'Ь  Гпасскомъ,  гд'Ь  росъ  вм'1'.стЬ  съ 
старшимъ  братом'ь.  Первыми  паставниками  Тургенева  были 
гувернеры  французы  и  н1^мцы,  что  дало  ему  возможность  вы- 
учиться въ  д'Ьтств'Ь  иностраннымъ  языкамъ.  Что  касается  рус- 
скаго  языка  и  литературы,  то  знакомство  съ  ними  началось 
съ  ^Росс1ады^,  поэмы  Хераскова,  которую  камердинеръ  его 
матери  читалъ  ему  украдкою,  повторяя,  по  выражешю  самого 
Ивана  Серг1;евича,  ,,калчтый  стихъ  сперва  начерно,  потомъ 
наб'Ьло".  Ио  достижен1и  12-ти  л'Ьтняго  возраста  Тургеневъ 
былъ  отвезет»  въ  Москву  и  пом'1лценъ  тамъ  въ  одномъ  изъ 
част1гых1,  панс1оиовъ,  откуда  былъ  вскор1;  взятт,  и  порученъ 
П()нечен1ю  директора  Лазаревскаго  института  Краузе,  благо- 
даря настойчивости  котораго,  Тургеневъ  на  15  году  выучился 
англ1йскому  языку,  а  на  16-мъ  вступилъ  въ  число  студеп- 
тов'ь  московскаго  университета  но  словесному  факультет). 
Смерть  отца,  последовавшая  ЗО-го  октября  того  же  года, 
принудила  его  оставить  Москву  и  перейти  въ  петербургсшй 
унпверситетъ,  въ  которомъ  онъ  пробылъ  еш,е  два  года;  поел* 
ч(чо,  въ  1837  году,  былъ  выпущенъ  д'Ьйствительнымъ  сту- 
дентомъ,  а  черезъ  годъ  по  выдержаши  надлежаш,аго  экзаме1га 
удостоенъ  степени  кандидата.  Зат'Ьмъ  въ  томъ  же  1838  году 
Тургеневъ  от1фавился  въ  Берлипъ  для  довершешя  своего 
образования  въ  тамошнемъ  университегЬ.  Зд'Ьсь  онъ  прожилъ 
около  двухъ  лФ>тъ  и  въ  течен1е  трехъ  семестровъ  прослушалъ 
лекц1и  профессоровъ:  Вердера,  Ранке,  Ганса,  Цумпта  и  Бока, 
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именами  которыхъ  слфаведливо  гордился  тогдашшй  берлин- 
скШ  упиверситетъ. 

„Около  Пасхи  1843  года",  иисалъ  Тургеневъ  въ  своихъ 
воспомииан1яхъ,  въ  Петербург*  произошло  событхе,  само  по 
себ*  крайне  незначительное  и  давнымъ-давно  поглощенное 
общимъ  забвешемъ,  а  именно:  появилась  небольшая  поэма 
некоего  Т.  Л.  подъ  назвашемъ  „Параша".  Этотъ  Т.  Л.  былъ 
я;  этой  поэмой  я  вступилъ  на  литературное  поприще".  Поэма 
эта  вызвала  восторженный  отзывъ  Б'Ьлинскаго.  По  поел*  нер- 
ваго  прив'1>тств1я  Тургеневу,  Б^линскхй  охлад'Ьлъ  къ  автору 
„Параши";  ^не  могь  же  онъ  поощрять  меня",  писалъ  Тур- 
геневъ, „въ  сочиненш  гЬхъ  стихотворсн1й  и  поэмъ,  которымъ 
я  тогда  предавался.  Впрочемъ,  я  скоро  догадался  самъ,  что 
не  предстояло  никакой  надобности  продолжать  подобны  я 
упражтгеп1я, — и  возым'Ьлъ  твердое  нам1феше  вовсе  оставить 
литератору;  только  всл'Ьдств1е  просьбы  П.  П.  Панаева,  не 
им'Ьвшаго  ч*мъ  наполнить  отд1>лъ  с-м-Ьси  въ  1-мъ  нумер*  „Со- 
временника", я  оставилъ  ему  (уЬзжая  въ  конц*  1846  г.  изъ 
Петербурга)  очеркъ,  озаглавленный  „Хорь  и  Калинычъ". 
(Слова  „Изъ  записокъ  охотника"  были  придуманы  и  при- 
бавлены т*мъ  же  И.  П.  Панаевымъ,  съ  ц'Ьлью  расположить 
читателя  къ  снисхождешю) .  УспЬхъ  сего  очерка  побудилъ  меня 
написать  друпе,  и  я  возвратился  къ  литератур*". 

Имя  Тургенева,  впрочемъ,  сделалось  изв*стнымъ  публикЬ 
несколько  ран'Ье  появлен1я  въ  печати  перваго  очерка  „Изъ 
записокъ  охотника".  Изъ  первыхъ  прозапческихъ  произве- 
детй  Тургенева  „Неосторожность"  (драматическ1й  очеркъ  въ 
1  д*йств1и,  напечатанный  въ  10  книжк*  „Отеч.  Записокъ"  за 
1843  г.),  „Андрея  Колосовъ"  (11-я  книжка  того  же  года). 
„Три  Портрета"  (въ  Петербургскомъ  сборпикЬ  1846  г.)  и 
„Бреттеръ"  (въ  1  кн.  „Отеч.  Зап."  за  1847  г.), — посл^дшк 
дв*  пов'Ьсти  возбудили  всеобщее  любопытство  и  были  про- 
читаны вс'Ьми  съ  жадностью.  Все  заговорило  о  новыхъ  нро- 
изведен1яхъ  неизв'Ьстнаго  автора.  Каждый  захогЬлъ  узнать 
имя  писателя,  скрывавшагося  подъ  двумя  таинственными  бук- 
вами Т.  Л.,  означавшими:  Тургеневъ-Лутовиновъ.  Таинствен- 
ный псеводнимъ  не  могъ  долго  оставаться  неизв'Ьстнымъ:  онъ 
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скор*  былъ  разоблаченъ,  и  имя  Тургенева  стало  дорогимъ  для 
аждаго  русскаго.  Съ  этого  времени  начинается  тотъ  громадный 
(•п1>хъ  пронзведен1Й  Тургенева,  который  сразу  поставилъ  его 
1а  первое  м-Ьсто  среди  ц'Ьлой  плеяды  нашихъ  нревосходныхъ 
1оллетристовъ  сороковыхъ  и  пятидесятыхъ  годовъ,  которыми 
^()СС1я  можетъ  заслуженно  гордиться  передъ  ц4лой  Европой, 
^ъ  ноявлен1я  же  разсказа  „Хорь  и  Калинычъ,  проникнутаго 
лубокой  симпатхей  къ  крестьянскому  быту,  талантъ  Тургенева 
[рппимаетъ,  такт,  сказать,  новое  направлете:  предметомъ 
•воего  пов'Ьствован1я  онъ  избралъ  правдивое  изображеше  кре- 
тьянскаго  житья-бытья  съ  его  1гуждою,  горемъ  и  редкими 
)адостями.  За  этимъ  первымъ  разсказомъ  изъ  „Записокъ  Охот- 
[ика"",  пр1ятно  поразившимъ  читающую  публику,  посл'Ьдовалъ 
гклый  рядъ  еп^е  бол'Ье  прелестныхъ  разсказовъ,  напечатан- 
тыхъ  въ  Т0М7,  же  „СовременникЬ^  за  1847 — 1851  годы  и 
итр-Ьченныхъ единодушными  и  восторженными  похвалами  кри- 
тики и  публики.  Собранные  въ  одну  книгу  и  изданные  въ 
1852  году,  разсказы  эти  окончательно  упрочили  литератур- 
ную известность  Тургенева  и  утвердили  за  нимъ  м'Ьсто  пер- 
^аго  русскаго  беллетриста. 

Въ  самомъ  начал*  50-хъ  годовъ,  следовательно  около  того 
времени,  когда  Тургенов7>  усп^лъ  уже  вполн*  развиться  и 
жр^ппуть,  а  литературная  известность  его  упрочиться,  ему 
трипьюсть,  какъ  и  Пуппсину,  провести  два  года  въ  деревен- 
*комъ  уедипеши,  которое,  по  его  собственному  сознанш),  при- 
[юсло  ему  свою  долю  пользы.  Поводомъ  къ  удаленш)  въ  де- 
ревню бы.1о  „Письмо  о  Гоголе ",  напечатанное  въ  32  № 
^Московскихъ  ведомостей''  за  1852  г.  Эта  коротенькая  за- 
мЬтка,  не  заключавшая  въ  себе  ничего  противоцензурнаго, 
г1'.мъ  не  мснЬе  была  признана  таковою,  и  обрушила  на  го- 
л(>1$у  Ивана  Сергеевича  целую  кучу  непр1ятностей.  Онъ  былъ 
аростованъ  и  подвергнуть  заключенхю  при  полищи,  после 
чего  быль  высланъ  на  житье  въ  Орловскую  деревню,  где  и 
прож1иъ  безвыездно  до  конца  1854  года.  „Но  все  къ  луч- 
шему^, писалъ  Ивапъ  СергЬевичъ  въ  своихъ  воспоминанхяхъ, 
^пребывате  подъ  арестомъ  и  въ  деревне  принесло  мне  не- 
сомггЬнную  пользу:   оно  сблизило  меня  съ  такими  сторонами 
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русскаго  быта,  которыя  при  обыкновспномъ  ход*  вещей,  ве- 
роятно, ускользнули  бы  отп»  моего  внимаши"^. 

Действительно,  двухлетнее  пребывайте  Тургенева  въ  де- 
ревне придало  еще  более  зрелости  и  силы  талантл  Турге- 
нева, и  было  далеко  не  безплодно  для  русской  лптерат^-ры. 
Здесь  была  написана  повесть  „  Два  Пр1ятеля  "^ ,  прелестный 
разсказъ  „Муму",  критичесшя  статьи  па  книгу  С.  Т.  Акса- 
кова „Записки  ружейнаго  охотника '^  и  ^0  стнхотворенхяхъ 
Тютчева'',  повесть  „Затишье"  и  начало  К()мед1и  „Месяцъ  въ 
Деревне".  Тотчасъ  по  возврап1,еп1и  въ  Петербургъ  появляется 
въ  4-мъ  №  „ Отечественныхъ  Записокъ"  за  1855  годъ  по- 
весть Т}Т)генева  „Яковт>  Пасыпковъ".  Следу юпця  затем!,  круп- 
ный произведешя  Тургенева:  ,,Рудппъ"  (1856),  „Ася"  (1858), 
„Дворянское  Гнездо"  (1859),  „Накануне"  (18(30),  „Первая 
Любовь"  (1860)  и  мпог1я  друпя  доставили  ему  въ  коротк1й 
промежутокъ  времени  такое  11оложен1е  въ  среде  папшхъ  пи- 
сателей, какого  не  многимъ  до  пего  удавалось  достичь.  По 
какъ  ни  громаденъ  Стлъ  успехъ,  встречавш1й  каждую  изъ 
последнихъ  повестей  и  романовъ  Тургенева,  успехъ,  выпав- 
Ш1Й  на  долю  его  новаго  романа  „Отцы  и  Детн",  появивша- 
гося  въ  февральской  книжке  „Русскаго  Шстипка"  за  1802 
годъ,  превзошелъ  далеко  все  доселе  совершив1пеося  въ  рус- 
скомъ  литературномъ  М1ре.  Какъ  публика,  такъ  и  критика 
разделились  на  два  враждебные  лагеря,  слово  нигилггстъ  было 
произнесено  и  полечило  право  гражданства ;  каждый  журна,1ъ, 
каждая  газета  поспешила  заявить  свое  мпеп1е  о  повомъ  про- 
изведен1и,  сказать  свое  повое  слово.  Какъ  пи  были  разнооб- 
разны эти  отзывы  о  повомъ  романе  Тургенева,  песомпеннымъ 
являлось  то,  что  Тургенев!*  съ  поразительной  верностью  у  га- 
даль  „веяшэЯ  повой  эпохи",  представилъ  „новаго  человека 
в'ь  самый  моментъ  его  появлеп1я".  Типъ  этотъ  не  былъ  по- 
нять, и  подпялъ  страшную  бурю  противъ  автора  во  всехъ 
самыхъ  противоположныхъ  литературных!*  лалеряхъ.  „Я  ис- 
пытывал ъ  тогда  впечатлеп1я,  писалъ  Тур1еневъ,  хотя  разно- 
родныя,  1И)  одинаково  тягостныя.  Я  замечалъ  холодность,  до- 
ходившую до  негодован1я,  во  многихъ  мне  близкихъ  и  сим- 
патичпыхъ  людяхъ;  я  получалт*  поздравления,  чуть  не  лобы- 
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заи1я,  отъ  людей  иротивпаго  мп'Ь  лагеря,  отъ  враговъ.  Меня 
это  конфузило,  огорчало,  по  совесть  не  унрекала  меня,  я 
хорошо  аналъ,  что  я  честно  отнесся  къ  выведенному  мною 
типу".  Хотя  въ  своемъ  отв'ЬгЬ  на  критики  по  поводу  „От- 
цовъ  и  Д'Ьтей"  Тургеневъ  и  зам'Ьчалъ,  что  „точное  и  сильное 
в(»(Ч1роизводон1е  истины,  реальности  жизни,  есть  высочайшее 
(•част1е  для  литератора,  даже  если  эта  истина  не  совпадаешь 
съ  его  собственными  симпат1ями";  однакоже,  по  зам-Ьчанш  г. 
II.  Полевого,  впечатл'Ьн1е,  нроизведенное  на  общество  „От- 
цами и  Д'Ьтьми^,  различный  бол*е  или  мен'Ье  кривыя  истол- 
коиашя  этой  повести  и  все  то,  что  такъ  громко  и  многословно 
писалось  и  высказывалось  въ  обществ*  по  поводу  новаго 
тпиа  (Базарова),  созданнаго  Тургеневымъ,  подМствовало  на 
ного  очень  неблагопр1ятно  и,  какъ  кажется,  въ  значительной 
стопонн  способствовало  поселен1Ю  Ивана  Сергеевича  за  гра- 
ницей. 

Въ  1863  году  Тургеневъ  купилъ  себ*  участокъ  земли  въ 
Бадонъ-Баден'Ь,  ностроилъ  на  немъ  домь  и  прожилъ  тамъ  до 
1Н70  г.  По  окопчаши  прусско-французской  войны  Тургеневъ 
покинулъ  Бадогь-Баденъ,  продалъ  свое  тамошнее  влад*н1е  и 
временно  основался  въ  ПарпжЬ.  ВсЬ  послкдуюпия  за  „От- 
цами и  ДЕТЬМИ"  произведешя  Тургенева  писаны  были  за  гра- 
ницей. Долговременное  пребыванхе  Тургенева  за  границей  и 
его  обшнрпыя  литературныя  связи  въ  Германхп  и  Фрапщи 
много  сиособствовали  тому,  чтобы  имя  его,  какъ  писателя, 
пр1обр'Ьло  въ  большей  части  Европы  такую  же  громкую  и 
почетную  известность,  какою  оно  пользуется  въ  Россли.  Со- 
чинен1я  его  почти  всЬ  переведены  на  французсшй,  н^мецкай 
и  апгл1йск1й  языки.  Можно  съ  ув'Ьренностью  сказать,  что  не 
одна  Росс1я  горько  пожалЬетъ  о  кончинЬ  знаменитаго  писа- 
теля... Угасли  велик1я  силы... 

При  открыт1и  памятника  Пушкину  Тургеневъ  былъ  избрапъ 
ночетнымъ  членомъ  московскаго  университета. 

Во  время  своей  заграничной  жизни,  Тургеневъ,  страстно 
любившШ  родину,  ежегодно  прйзжалъ  въ  Росс1Ю  и  востор- 
женно встречался  всегда  съ  молодежью. 


2^  Нвврологъ. 


Поредъ  своей  коичнной  Иванъ  Серг1;свичъ  выражалъ  же- 
лан1е  быть  похороненнымъ  въ  ПетербурН>,  на  Волковомъ 
кладбищ*,  рядомъ  съ  могилою  Б^линскаго,  съ  которымъ  по- 
койный Тургеневъ  былъ  связанъ  узами  дружбы  въ  посл'Ьд- 
ше  годы  жизни  знаменитаго  критика. 


^Русспгй  Курьеръ*^ — Н,  Г. 


отзывы  ИНОСТРАННОЙ  ПЕЧАТИ  О  ТУРГЕНЕВА  ПО  ПОВОДУ 

ЕГО  СМЕРТИ^). 

**)  ^ВаПу  N6^8'',  первая  изъ  иностранныхъ  газетъ,  ко- 
торая откликнулась  по  поводу  утраты,  понесенной  русскимъ 
обществомъ  въ  лиц*  Т>ргенева.  „Смерть  Тургенева,  говорить 
она,  потеря  не  для  одной  только  Россли,  но  и  для  всей  Ев- 
ропы вообще.  Онъ  единственный  русскхй  писатель,  сочиненгя 
котораго  нашли  себ*  массу  читателей  и  за  пределами  его 
родины  и,  пожалуй,  единственный  руссюй,  обладавш1й  въ  те- 
чете долгихъ  годовъ  обширнымъ  кругомъ  личныхъ  друзей 
во  Францш,  Англш  и  Герман1и,  но  преимущественно  въ  Па- 
риж* и  Лондон*.  Его  пребыван1е  за  гранрщей  до  некоторой 
степени  повл1Яло  на  уничтоженае  многихъ  изъ  крайне  невы- 
годныхъ  для  Россш  предуб*жден1Й,  которыя  питались  противъ 
нея  Европой.  Ибо  не  могла  же  быть  объятой  безнадежнымъ 
мракомъ  страна,  которая  произвела  Тургенева.  Помимо  своего 
чисто  литературнаго  значешя,  это  былъ  челов'Ькъ  высокихъ 
достоинствъ.  Крайне  обходительный  и  вежливый,  какъ  и  вс* 
русск1е,  онъ  вм-Ьст*  съ  тЬмъ  былъ  искренн1Й,  душевный  и 
въ  высшей  степени  простосердечный  челов*къ, — качества,  ко- 


*)  Смерть  Тургенева  породила  обширную  скорбную  литературу  о  немъ. 
Не  говоря  уже  о  русской  печати,  м-Ьсяца  два  со  дня  смерти  Тургенева 
буквально  неумолкавшей  о  немъ,  иностранная  печать  также  не  могла 
остаться  пассивною  къ  утрат'Ь  образованнымъ  м1ромъ  этого  великаго,  по- 
пулярн'Ьйшаго  художника.  Къ  сожал'Ьн1ю,  разм-^ръ  настоящей  книги  не  поз- 
воляетъ  намъ  поместить  зд'Ьсь,  хотя  бы  въ  болЪе  или  мен-Ье  законченныхъ 
выдержкахъ,  иностранные  критическ1е  этюды  о  произведешяхъ  Тургенева 
(напр.,  Юл1ана  Шмидта,  Георга  Брандеса,  Мельх1ора  де-Вогюэ  и  друг.). 
Ограничиваясь  здЪсь  небольшими  отзывами  иностранной  печати  о  Тур- 
генев'Ь,  мы  можемъ  указать  на  книгу:  .Иностранная  критика  о  Тургенев'^*, 
въ  которой  интересующ1еся  найдутъ  подробный  разборъ  произведев1й  Тур- 
генева лучшими  представителями  европейской  мысли.  Также  рекомендуемъ 
внимашю  читателей  критическ1й  очеркъ  Поля  Бурже  (,Русск1й  Курьеръ* 
1884  г.  съ  №  182). 

♦*)  ^Русск1я  Ведомости*.  Дршпм.  В.  Зелинскаго. 
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торыми  русск1е  вообще  не  отличаются.  1'оряч1й  ц'Ьиитель  чу- 
жихъ  заслугъ,  опъ  былъ  бол-Ьс  ч'Ьмъ  скромеиъ  относительно 
СВОИХ'!,.  Вс'Ьмъ  изв'Ьстепъ  факгь,  что  когда  лЬтъ  25  тому 
назадъ,  впервые  познакомившись  съ  Текероемь,  оп ь  долго  про- 
бес'Ьдовалъ  съ  нимъ,  послЬдпШ,  по  уход!,  гостя,  и  не  зналъ, 
что  говорилъ  съ  однизгь  И31,  велич^йшихъ  писателей".  Въ 
заключен1е  своего  отзыва,  газета  указываетъ  па  тотъ  фактъ, 
что  Тургеневу  вообще  посчастливилось  въ  переводчикахъ.  Во 
Фрап1ии  у  пего  ихъ  было  пе  мало  и  въ  том1>  числЬ  так1е 
выдан)щ1еся  писатели,  какъ  Просперъ  Ме1)им:^  и  Луи  В1ардо. 
Первымъ  его  сочипепхемъ,  появившимся  во  (|)рапцузскомъ  по- 
ревод'й,  были,  какъ  изв'1',стпо,  „Записки  Охотника^,  изданиыя 
въ  1858  г.  подъ  заглав1емь:  „Кес118  й'ип  сЬа^^еиг'*.  ТГоло- 
жимъ,  „Записки  Охотника ^^  были  еще  раньше  переведены  на 
фрапиузск1п  языкъ,  а  именно  вь  1852  г.  Только  переведены 
он'Ь  были  подъ  совершенно  пеподходяпи1М'ь  заглав1емь:  ^Мё- 
Ш01ге8  й'ип  8е1§пеиг  гиззе''.  да  и  самый  нереводъ  оказался 
крайне  неудачнымь.  Лнгл1йску10  публику  впервые  познако- 
милъ  съ  русскимь  писателемъ  Рольстонъ,  изв'1'>стный  своими 
переводами  басенъ  Крылова  и  сочинен1емъ  „ИЬсни  русскаго 
народа^;  загЬм7э  Тургеневъ  нашелъ  среди  англ1пскихъ  лите- 
раторовъ  второго  себГ,  переводчика,  въ  лцц^^  Ашто1га  ,Тд1Лька, 
а  теиер],  готовится  кь  изданхю  уже  трет1й  переводъ — Эвелина 
Джеррольда. 

Изъ   „Русскихъ  В^ъдомосшей'^ 


* 


*)  „Nеие8  \У1епег  ТадеМаИ**  сл'Ьдующимъ  образомъ  выска- 
зывается о  1Н)койномь  по;)г1',:  „Тургеневъ  показываетъ  намъ 
Росс1К)  въ  ея  умственномъ  и  нравственномъ  заблужденш,  въ 
ея  неспособности  избрать  себТ.  Т1$ердын  и  ясный  путь,  е1'0 
романы  заканчиваются  робкпмъ  вонросомъ,  обращеннымъ  къ 
будущему.  Политическая  атмосфера  Госсзи  не  прояснилась  съ 
гЬх7,  норъ;  Тургеневъ  также  узналъ,  что  истина  не  всегда 
можетъ  пробить  себ*  путь.    Но  для  русскаго   народа  соста- 

*)  „Новости". 
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вляетъ  все-таки  угЬшенхе,  что  оиъ  им'Ьлъ  Тургенева,  ц  что 
истина  возв'Ьщалась  на  русскомъ  языкЬ.  Тургеневъ  возбу- 
ждалъ  удивлеп1е  и  поклоненхе.  Въ  другихъ  странахъ  заходятъ 
даже  дальше,  чЬмъ  въ  Росс1и,  въ  исскуств'Ь  скрывать  исти- 
ну; въ  другихъ  странахъ,  вообще,  не  донускаютъ  изобра- 
жать вещи  въ  1^X7>  истинномь  свЬт-Ь,  и  всякая  свободная  мысль, 
всякое  свободное  толкован1е  событШ  клеймятся,  какъ  нресту- 
нлен1е.  Люди  совершенно  отвыкаюгь  отъ  трезваго  мышленш 
и  находя'п,  удовольств1е  только  въ  звучныхъ  фразахъ,  ли- 
шенных!,  всякой  мысли.  Если  кто-нибудь  дерзнегь  (*казать 
правду,  то  тотчасъ  же  иоднимаюгь  шумь,  чтобъ  пробудить 
общественное  негодован1е  нротивъ  такой  безнримЬрной  дер- 
зости. Созывались  даже  народныя  собран1я  только  для  того, 
чтобъ  произнести  приговоръ  противь  и(*тины  и  здраваго  че- 
лов'Ьческаго  разсудка.  Ивана  Тургенева  постигла,  все-таки, 
лучшая  участь;  въ  конд'Ь-концонъ,  ему  простили,  что  его  нро- 
изведен1я  дышали  правдой.  Сл1;дуетъ  отмЬтить  еще  одно  об- 
стоятельство: Росс1я  им'Ьла  11о;)та  и  писателя,  1$сегда  прозрЬ- 
1Шишаго  правду.  1]ъ  германской  литературе  мы  тщетно  ип;омъ 
романовъ,  отличающихся  независимостью  мысли  и  свободою 
сужден1я.  Въ  п1>медкихъ  романахь  писатель  вообще  является 
рабомъ  публики  или  извЬстныхъ  обп|,ественныхъ  кружков'1>. 
В1»  НИХ!»  П1)едразсудкам'1»  поблажаютъ,  пстшга  прикрывается, 
пр(>исшеств1я  изображаются  въ  пскаженномь  свЬгЬ,  заблу- 
жд(Ч11я  идеализируются.  Поэтому  не  удивительно,  если  писа- 
тели, въ  лучшемъ  (*луча'1;,  достигают],  только  литературнаго 
зпачен1я,  такъ  какъ  истинная  жизнь  недоступна  их'],  вл1ЯН1ю. 
Сами  писатели  боятся  соприкосновентя  съ  дЬйствительпостью., 
и  хотя  ихъ  везд'Ь  можно  встрЬтить,  однако,  на  пути  кь  псти- 
п-Ь  ихъ  искать  не  приходится.  Это  только  затрудняетъ  1И)- 
литическую  борьбу.  Современный  ромалгь  на  нЬмецкомь  языкЬ 
не  оказываетъ  никакой  услуги  псти1г1'>.  11звинен1емъ,  конечно, 
можеть  слуасить  то,  что  газеты  отвлекають  много  силъ,  и  что 
люди,  посвящаюпце  себя  беллетристикЬ,  не  расположены  за- 
ниматься серьезно  явлеп1ями  д'Ьйствительной  жизни.  Но,  все- 
таки,  ироизведен1е,  высказывающее  правду,  остается  необхо- 
димостью, если  слово  истины  должно  оказывать  свое  д'Ьйств1с. 
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Ивапъ  Тургеневъ  явилъ  ве.1ИК1й  прим'Ьръ,  подражать  кото- 
рому было  бы  весьма  полезно,  въ  иптересахъ  литературы, 
равно  какъ  и  въ  интересахъ  сощальнаго  н  политическаго 
прогресса. 

*    * 

Въ  пражской  ^Рои^хк"  1осифъ  Пепижекъ  пишетъ  о  Тур- 
1'енев'Ь:  „Чего  мы  давно  боялись,  —  то  случилось.  Съ  лако- 
нической краткостью  телеграфъ  сообщаетъ  изъ  столицы  на 
Сен*  печальное  извЬстхе,  что  скончался  Песторъ  русскихъ 
романистовъ,  велимй  повествователь  настоящаго;  скончался 
онъ  на  чужой,  но  госте пргимной  почвЬ,  вдали  отъ  своего  ве- 
ллкаго  отечества,  которое  онъ  горячо  любилъ;  поел*  продол- 
жительныхъ  и  тяжкихъ  страданШ  онъ  испустилъ  посл'Ёдшй 
вздохъ  вблизи  Парижа,  въ  прелестной  местности  Буживаль, 
которая  ему  была  мила. 

Не  одна  только  Росс1я,  литература  которой  причисляетъ 
сочинен1я  Тургенева  къ  своимъ  самымь  драгоц1>ннымъ  сокро- 
вип^амъ,  и  не  одни  только  славяне,  по  и  вся  Европа,  весь 
цивилизованный  м1ръ  опечаленъ  его  смертью.  Тургеневъ  былъ 
не  только  патр1отъ  и  велик1й  писатель,  онъ  былъ  высшимъ 
жрецомъ  в'ь  храм*  человЬколюбхя,  ревностнымъ  поборникомъ 
правды  и  свободы.  Па  Шпрее  его  такъ  же  любятт*,  какъ 
и  на  Сен*,  гд*  онъ  напюл!»  свое  второе  отечество,  и  гд* 
его  высоко  ц*нятъ  лучш1е  писатели;  на  Темз*  его  лю- 
бятт, такъ  же,  какъ  и  на  Пев*,  гд*  въ  аристократическихъ 
кругахъ  нер*дко  бывали  имъ  недовольны,  но  читали  его 
сочинен1я  усердп*е,  нежели  кого  либо  др)того.  Есчти  теперь 
Европа  внимательн*е  относится  къ  русской  литератур*,  не- 
жели двадцать  или  тридцать  л*тъ  назадъ,  если  теперь  убе- 
дились, что  нов*йшая  литература  „варварскаго"  царства  за- 
ел уживаетъ  стать  на  ряду  съ  французской, — этимъ  обязаны, 
главнымъ  образомъ,  Тургеневу,  который,  такъ  сказать,  заста- 
вилъ  Европу  заняться  Россгею  и  читать  ея  литературныя 
произведен1я  ран*е,  нежели  критика  выскажетъ  о  нихъ  су- 
жден1е.  Если  теперь  за  границей  читаютъ  Пушкина ,  Лермон- 
това, Достоевскаго  и  Пнсемскаго,  то  это  всл*дств1е  того,  что 
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сочинеи1я  Тургенева  нроложюи   путь  за  границу  его  пред- 
шественникамъ  и  иреемникамъ. 

Тургеиевъ  нролагалъ  путь  не  только  за  границей,  но  и  т> 
области  русской  литераторы.  ,,3аппски  Охотника"  составля- 
югь  въ  ру(!ской  литератотр*  новую  ^^поху,  которую  Гоголь 
ПОДГОТОВИЛ!»,  а  Тургеневъ  открылъ.  Стремлен1я  современной 
общественной  жизни  ясно  изобразить  въ  беллетристической 
форм*  необходимость  уравнешя  правъ,  прогресса,  свободы  и 
просв'Ьщенхя — задача  нелегкая,  и  только  ген1й  Тургенева  могъ 
ее  разрешить.  Онъ  былъ  учителемъ,  благод'Ьтелемъ  и  любим- 
цемъ  своей  нащй;  онъ  доводилъ  до  св'Ьд'Ьн1я  общества  стра- 
дан1я  кр'Ьпостныхъ  и  возбуждалъ  къ  нимъ  сочувств1е  и  со- 
жал'Ьи1е.  Его  воззваше  къ  челов'Ьколюб1Ю  и  справедливости 
не  остались  безъ  отголоска;  они  достшми  до  царскаго  трона 
и  содМствовали  упраздненхю  крепостного  права. 

Нын'Ьшнимъ  годомъ  должна  исполниться  сорокалетняя  го- 
довщина сорокалетней  деятельности  Тургенева,  но  онъ  до 
нея  не  дожилъ. 

Изъ  ^ Новостей^ , 


* 


*)  Извест1е  о  смерти  Тургенева  произвело  глубокое  впе- 
чатлен1е  и  въ  Итал1и.  Даже  небольшхя  газеты,  издаюпцяся 
во  второстепенныхъ  итальянских!»  городахъ,  посвятили  Тур- 
геневу несколько  теплыхъ  словъ.  Что  же  касается  главныхъ 
органовъ  итальянской  печати,  то,  кроме  подробнаго  некро- 
лога, они  поместили  1га  своихъ  столбцахъ  прочувственныя 
статьи  о  горестной  утрагЬ,  которую  весь  литературный  М1ръ 
понесъ  въ  лице  великаго  русскаго  поэта.  Особенно  горячо 
отозвалась  о  Тургеневе  римская  газета  „РапГиИа".  „Турге- 
невъ, говоритъ,  между  прочимъ.  „КапМ1а*^,  былъ  глубокимъ 
знатокомъ  человеческаго  сердца  и  первостатейнымъ  худож- 
никомъ  (ип  аг1181а  и!  рпто  огйше).  01гь  любилъ  истину  веч- 
ною, безпредельною  любовью,  его  описанк  природы  всегда 
отличаются  живостью,  изяществомъ,  проникаютъ  до  глубшгы 


*)  .Новое  Время** 
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сердца.  Когда  от.  оиисыпаетъ  русскую  деревню,  то  пролл- 
«аетъ  па  нее  какой-то  мела11Х0ЛИческ1й,  но  въ  то  же  время 
ласкаюпиП  сиЬпЛ. 


* 


Весьма  распространенная  миланская  1а:)ета  ^8есо1о^,  из- 
даваемая изв*ст1гою  кпигонродавческою  фирмою  Сонцоньо, 
поместила  на  нервомъ  м'ЬсгЬ  нортретъ  Тургенева  и  воспо- 
мииан1я  о  немъ  одного  изъ  главных1>  ея  сотрудниковъ.  „Это 
было  въ  1878  году  въ  ПарижЬ,  говоритъ  сотрудпнкъ  ^8есо1о~ . 
Въ  звл^^  улицы  Сайе!  происходило  зас'1',дан1е  между народнаго 
литературнаго  конгресса.  Викторъ  Гюго  оставилъ  залу,  и 
м'Ьсто,  его  занялъ  старецъ  высокого  роста,  съ  сЬдыми  и  ло- 
снящимися, какъ  серебро,  волосами  и  длинною  бородою.  Черты 
лица  его  выражали  какую-то  особенную  доброту.  Это  быль 
Тургеневъ!'^  Иеречисливъ  затЬмъ  заслуги  Тургенева  не  только 
перед'ь  Росслей,  но  и  передъ  всей  Европой,  авторъ  воскли- 
цаетъ:  ,,Русск1е  правы,  отдавая  предночтеп1е  этому  писателю, 
ибо  вс'1'»  его  сочинен1Я  проникнуты  лучезарпымь  св'11томъ  чест- 
ной мысли!'' 


* 


Туринская!  у,Сга2е11а  Р1втоп1е8е"  выставляетъ  па  видь  вл1я- 
н1е  1Чргенева  на  русское  обп^ество  и  говорить,  что  онъ  не 
мало  содф.йствовачтъ  развпт1ю  среди  послЬдпяго  чувства  само- 
сознания". 

Изъ  ^Новаго  Времени^. 


* 


*)  Въ  рущукской  газете,  ^Славянингг  напечатаны  воспо- 
мипалпя  об'ь  II.  ('.  Тургепев1',  болгарской  переводчицы  „С)т- 
п.овъ  и  Д'Ьтей".  г-жи  Живковой,  въ  нЬкоторыхъ  отпошенхяхъ 
продставля1ощ1я  иптерес'ь  не  д.1я  однихь  болгаръ,  особенно 
же  съ  точки  зрЪн1я  дапнаго  момента  пашпхъ  отнопгенхй  къ 
Болгар!  и. 


*)  »Русск1*й  Курьеръ** 
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л  вторь  ;)тоН  статьи  съ  чисто  женской  восторжопиостьн) 
иабрасывастъ  портрогь  и  характеристику  иозабв(пгпаго  свЬ- 
точа  мысли  и  слова,  уиомииаотъ  о  литературпомъ  вечере 
]?^78  года,  на  которомъ  столь  ярко  и  трогательно  за,явила  пи- 
толлигеитиая  русская  женщина  о  своемъ  отношеши  къ  ве- 
ликому писателю  родной  земли,  нровсцитъ  довольно  удачную 
параллель  между  Д.  (•.  Мпллемъ  и  II.  (\  Тургепевымъ,  съ 
точки  зр'1ипя  ^женскаго  вопроса '^,  отдавая  явное  предпочте- 
н1с»  по(м1;дпему,  говорившему  образами  и  языкомъ,  ясными  и 
попятными  множеству,  масс!,,  а  не  небольшой  кучк'1;  ученыхь 
п  публицистов!.,  и  переходить  загЬмъ  къ  своимъ  лич1гымъ 
поспоминашям'ь. 

„И.  (\  Тургенсвъ — продолжаетъ  г.  Живкова, — принималъ 
укпв'1,йип^е  участ1е  въ  судьбе,  болгар'ь*",  какъ  онъ  самъ  вы- 
ра.кается  вг,  письмЬ  из!,  Вуживаля.  Что  он7.  д11йствительно 
интересовался  ходом'ь  тгашего  возрожден1я,  въ  этомъ  я  могла 
\б'1.диться  липппй  разъ  зимою  1879  года,  когда  мн'Ь  пред- 
ставился  случай  видЬться  и  бесЬдовать  съ  II.  С.  Онъ  съ  осо- 
бепнымъ  любопытствомъ  разспраншвал'ь  меня  о  напгнхъ  ли- 
тс'ратур'Ь  и  язык*,  о  наитемъ  мастнтомъ  иоэтЬ  Славейков'1,, 
и  многихъ  другпхъ,  изв'Ьстныхъ  ему  молодыхъ  шгтеллигент- 
пыхъ  болгарахъ;  между  прочимъ.  II.  С.  сообщилъ  мн'Ь  изло- 
женное им'ь  впосл*дств1и  въ  новомъ  издан1п,  что  Инсаровъ — 
не  вымьипленная  личность:  герой  „Паканун1'э"  не  кто  иной, 
какъ  одипь  изъ  прожштюншхъ  въ  МосквЬ  знакомыхъ  II.  Г. 
полгаръ,  вдобавокъ,  вовсе  неидеализировапный  II.  С.  осв'Лдо- 
мился,  много  ли  у  насъ  такихъ  натр1отовъ,  и  заг1шъ  (ука- 
зывая на  конкретные  случаи)  зам'1'>тилъ,  что,  къ  сожал'Ьшю, 
мнопя  педостойныя  личности  занимають  въ  Болгархи  очень 
1и.иодныя  м'1',ста,  1И)  что  все  это  нензб1г/Кное  зло  въ  моло- 
дыхъ, начиIп^юи^.иxъ  жить  стра1гахъ.  Бъ  письмЬ  ко  мн*  онъ, 
ме-ягду  прочимъ,  говорит!,:  ,,я  1П1Д'1'>юсь.  что  трудъ  ватъ  будетъ 
1т.Ьненъ  вашими  соотечественниками,  и  шпмужитъ  однимъ 
изъ  звеньевъ  той  связи,  которая  должна  установиться  между 
1><)лгар1ей  и  нами^.  Нравственная  связь  была  дорога  II.  С, 
и  он'ь  знал']»,  что  начатое  оруж1емъ  должно  быть  завершено 
:иемептами  культуры  и  обицюстью  идеалов^,  и  стремлен1й'^. 


238  Отзывы  ИНОСТРАННОЙ  пвчати  о  Тгргвнввф. 

Оц-Ьшсб  значешя  Тургенева  посвящаетъ  большую  статью 
„Т1те8".  Первенств ующ1й  органъ  англШской  печати  прово- 
дить параллель  о  иоложен1И  писателя,  желающаго  быть  въ 
Россш  вполн*  искреннимъ  и  независимым!,... 


Морисъ  Гильомэ,  авторъ  статьи  о  Тургенев*  въ  „Кдаго, 
говорить  по  поводу  его  смерти: 

„Ивапъ  Тургеневъ,  романистъ  только-что  скончавш1йся. 
былъ  русскимъ  по  происхождешю,  парижаниномъ  йе  Гас1о. 
Онъ  долго  жилъ  среди  насъ,  въ  Бужнвал'Ь,  на  вилл*  г-жи 
В1ардо,  и  былъ  лицомъ,  изв'Ьстнымъ  всему  Парижу... 

„Великъ,  добръ  и  прекрасенъ", — вотъ  въ  трехъ  словахъ 
характеристика  Тургенева. 

Описавъ  загЬмъ  домъ  И.  С.  и  особенно  рабоч1й  кабинеть 
его,  Морисъ  Гильомэ  продолжаетъ: 

„Обожая  свою  страну,  онъ  былъ  всегда  удивительным!, 
энтуз1астомъ  и  могучимъ  истолкователемъ  ея  холодной  при- 
роды, являвшейся  украшен1емъ  его  произведен1й;  романист  ь 
въ  его  лиц*  соединялся  съ  поэтомъ,  и  такъ  удачно,  «гго  онъ 
понималъ  вЬчн}'ю  гармонхю  въ  природ* ;  для  него  не  зак1ю- 
чали  въ  себ'Ь  ничего  таинственнаго:  шумъ  в'Ьтра  въ  вЬткахъ, 
журчан1е  ручейковъ,  б'Ьгущихъ  по  камнямъ,  п'Ьнье  птицъ, 
крики  животныхъ;  онъ  въ  этомъ  отношен1и  подобенъ  своему 
другу,  Виктору  Гюго... 

„Живя  во  Фраищи,  онъ  познакомился  со  всЬми  ея  лите- 
ратурными знаменитостями:  Альфонсомъ  Додэ,  Гопкуромъ, 
Золя  и  т.  д.". 

Нельзя  не  привести  при  этомъ  интересную  статью  Гюи-де- 
Мопассана.  Молодой  писатель  заставляетъ  насъ  проникнуть 
въ  одно  изъ  воскресешй  въ  квартиру  автора  „Саламбо*^. 
Раздается  звонокъ,  и  Густавъ  Флоберъ  встаетъ  изъ-за  стола 
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И  идетъ  встречать  гостя.  „Оыъ  испускаетъ  крикъ  радости, 
какъ  только  открылась  дверь,  поднимаетъ  руки,  какъ  боль- 
шая птица  распустила  бы  крылья,  и  падаетъ  въ  объятхя  друга 
старца,  см-Ьющагося  въ  свою  б'Ьлую  бороду.  У  этого  посл'Ьд- 
няго  голова  еще  лучлхе  и  б'Ьл'Ье,  ч'Ьмъ  у  гЬхъ  святыхъ  от- 
цовъ,  которыми  украшают!,  церкви.  Опъ  еще  выше  ростомъ, 
и  его  голосъ  мягкаго  тэмбра,  ласковый,  почти  робюй,  какъ 
бы  затрудняется  надъ  отыскиван1емъ  слова.  Это  русскхй  и 
притомъ  знаменитый  русск1й;  это  всЬми  чтимый  и  могучШ 
ромапистъ,  это  одинъ  изъ  величайшихъ  писателей-паставни- 
ковъ  всего  св'Ьта — Пванъ  Т)'ргеневъ**. 


* 

„3-го  сентября, — говорить  „Ро81'^ — скончался  челов'Ькъ, 
признававипйся  величайшимъ  гепхемъ  поэз1и  во  всей  европей- 
ской литератур'Ь,  со  времени  смерти  Гете.  Мы  займемся  имъ 
зд'Ьсь,  па  этомъ  м*сгЬ  (руководящая  статья),  потому  что  его 
появлеп1е  и  его  д'Ьйств1я  им1^ютъ  политическое  значепхе,  и 
оцЬнимъ  его  въ  качеств*  художника  лишь  постольку,  по- 
скольку это  последнее  связано  съ  первымъ. 

„Въ  течен1е  послЬднихъ  пятидесяти  л'Ьтъ,  были  поэты, 
оставивппе  Тургенева  далеко  позади  себя  въ  области  широ- 
кихъ  художественпыхъ  формъ,  въ  сенсащонности  своихъ 
произведен1Й,  въ  возбуждеп1и  сощальпой  и  нащопальпой  ли- 
хорадки и  т.  п.  Тургенев'!,  только  обладалъ  даромъ  разсказа 
и  притомъ  въ  его  самой  маленькой  форм'Ь,  опъ  оста.1Ся  но- 
веллистомъ  и  бытописателемъ;  но  ни  одинъ  поэтъ  своего 
времени  не  обладаетъ,  подобно  ему,  н'Ькоторыми  изъ  т4хъ 
качествъ,  которыя  присутци  лишь  царственнымъ  умамъ. 

„Эти  умы  —  не  творцы  эффектовъ,  а  лишь  простые  по- 
вествователи, и  такъ  какъ  они  сл'Ьд)'ютъ  всегда  за  истиной, 
то  они  и  пользуются  самыми  скромными  средствами.  Вс'1^ми 
этими  качествами  обладаетъ  Тургеневъ  и,  благодаря  имъ, 
опъ  занимаетъ  м^сто  среди  идеалистовъ.  Идеальны  его  сред- 
ства представлешя,  идеаленъ  его  В1гутренн1й  масштабъ,  иде- 
аленъ  не  М1ръ,  который  опъ  01шсываетъ,  но  этотъ  м1ръ 
управляется  законами  идеала,  двигающими  фигуры... 
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„СтЬдуотъ  считать  положительно  психологичоскимъ  чудомъ, 
что,  1ю  время  крайней  незрелости  и  неустрой(*тва  умствеп- 
ной  и  нравственной  жизни,  русск1й  народъ  могъ  обладать 
такимъ  писателем7>,  которому  удалось  зам'Ьчательно  в-Ьрио 
обрисовать  гЬ  патологическ1я  явлен1я,  которыя  жили  въ  немъ 
и  вокругъ  него;  нЬп,,  Тургеневъ  обладала,  силой  и  см*- 
лостью  нарисовать  объективно  тотъ  ужасный  мтрт^,  въ  кото- 
рый онъ  ироникъ  до  мельчайшихъ  его  (|)ибръ.  Пусть  даже 
руссшй  народъ  рано  или  поздно  выйдетъ  изъ  этихъ  услов1Й 
здоровымъ  и  великимъ, — для  человечества  ;)ти  творешя,  не- 
зависимо от7,  своего  художественнаго  значеп1я  останутся 
драгоценным!,  намятником'ь  того  нереходнаго  пер1ода,  пер1- 
ода  брожен1я,  кс^торое  им'Ьло  свои  ана.10Г1и,  но  еи^е  никогда 
но  вставало  пе1)едъ  челов'Ьческимъ  взоромъ  въ  такой  обста- 
новке. Бъ  произведеш'яхъ  Тургенева  этотъ  нер10дъ  отмеченъ 
съ  замечательной  точностью  и  правдой — велика1Ч)  ума... 

^Историкъ  литератлры  удивляется  тому,  что  Шекспиръ 
им'Ьлъ  такое  разнообразное  Т1редставлен1е  о  глупости  и  о 
в(*якихъ  человеческих'ь  порокахъ.  Такое  же  удивленхе  воз- 
буждаетъ  и  Тургеневъ... 

Образованное  человечество  останется  благодарпымъ  икса- 
толю,  который  открылъ  ему  чуждый  М1ръ  и  показалъ,  что 
природа  человека  всегда  и  везде  одна  и  та  же,  хотя  бы  бо- 
лезненныя  явле1пя  менялись  до  неузнаваемости. 


* 


Въ  „Тетрв"  весьма  симпатичную  статью  объ  П.  (/.  Тур- 
геневе поместил!^  Кларси:  ^Ужасный  вихрь,  какъ  говорить 
магометанское  пророчество,  унесъ  уже  не  одну  высокую  душу. 
Пв.  Тургейев7>  умеръ  па  66-мъ  году  жизни.  Я  до  сихъ  поръ 
еп1,е  вижу  этого  человека,  столь  удивительно  прекраснаго  и 
сильпаго,  съ  его  бородой,  бела  го  или  точнее  сЬроватаго  цвета, 
хотя  ему  не  было  48-ми  лЬтъ,  ко1^да  я  виделся  съ  нимъ  въ 
первый  разъ.  Это  было  въ  БаденЬ,  и  нашъ  другъ  Депре,  юмо- 
ристъ  въ  ^С'ез!  1а  У1е'',  писавшШ  о  Тургеневе  точно  такъ 
же,  какъ  писалъ  о  Лонгфелло  и  Диккенсе.  Мы  глубоко   уди- 
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влялись  автору  ,0т1данД'Ьти",  который  былъ  изв'Ьстенъ  тогда 
во  Фраии.1И  лишь  очень  номногимъ*^.  ЗагЬмъ  Кларси  рисуегь 
рядъ  гценъ,  д'Ьйгтвующимъ  лицомъ  которыхъ  былъ  Тургепевъ, 
п  д'Ьлаетъ  кратшя  выдержки  изъ  нЬкоторыхъ  его  романовъ 
и  новеллъ. 

* 
*    * 

„Трудно  себ'Ь  представить,  насколько  мучительны  были  гЬ 
(•традан1я,  говорить  ^ВегИпег  ВОгвеп  Соипег",  которыя  пе- 
реносил!» въ  течеп1е  п'Ьсколькихъ  недель  и  отъ  которыхъ 
скончался  II.  (^  Тургепевъ.  Его  бол'Ьзнь  была  совершенно 
особенной  бол'Ьзпью,  и  искусство  и  наука  знаменитыхъ  вра- 
чей спасовали  передъ  ней.  Они  не  могли  съ  точностью  онре- 
д'Ьлить  ни  м+эста  страданхй  ни  ихъ  характера.  Они  знали 
4>тд'к1ьныя  бол'Ьзненныя  явлен1я,  но  они  не  знали  ихъ  при- 
чины или,  может'ь  быть,  они  скрывали  ихъ  и  отъ  паг!онта 
и  отъ  всего  М1ра.  Конечно,  если  бы  даже  они  и  узнали  ихъ, 
они  не  могли  бы  ихъ  устранить:  противъ  той  ужасной  бо- 
лезни, жертвой  которой  па.1ъ  ген1алы1ый  руссюй, — медицина 
пока  безсильна.  Искрыт1е  т+,ла  Тургенева  показало,  что  по- 
койный страдалъ  ракомъ  спинного  мозга.  Но  что  должпа  озна- 
чать :»та  бол'Ьзнь?  Мысль  объ  ужасных ъ  страдан1яхъ  усопшаго 
еп^е  бол'Ье  увеличиваетъ  скорбь,  которую  она  вызвала  какъ 
на  его  родпн'Ь,  такъ  и  у  насъ  въ  Герман1и,  на  этой  и  на 
той  сторон!!  Атлаптическаго  океана...  (!^ильно  бы.то  впеча- 
т.гЬп1е,  которое  производили  на  читателей  его  произведен1я, 
не  мен'Ье  сильное  впечатл'Ьп1е  оставляла  и  его  личность. 
^Великанолгь, — говоритъ  Гюи  де-Л1опассапъ  въ  ^ОаиЫз'', — 
иеликаномъ  съ  серебряной  бородой,  точно  явлен1емъ  изъ  ка- 
кой-нибудь фантастической  сказки  — представлялся  опъ  лю- 
дямъ,  не  зпающимъ  его...  Длинные  волнистые  б'Ьлые  волосы, 
сустыя  б'Ьлыя  р'Ьсницы,  густая  бЬлая  борода  придавали  его 
дпброму  спокойному  лицу,  съ  п'Ьсколько  р'Ьзкимн  чертами, 
своеобразный  блескъ.  Эта  голова  покоилась  на  высокомъ, 
шпрокомъ  и  полпомъ  туловищ'Ь,  но  особенно  удивительно — 
:»тотъ  колоссъ  д'Ьлалъ  жесты  такъ  же  робко  и  нерешительно, 
какъ  ребенокъ.  Опъ  говорилъ  тихимъ,  мягкимъ  голосомъ;  по 

Зелингк!!!.  Критикн  о  Тургенев!».  16 
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временамъ  онъ  затруднялся,  точно  отыскивая  подходящее  фран- 
цу:$ское  выраже1пе  для  своей  мысли,  но  онъ  скоро  находил ь 
его,  и  это  натруди ен1е  придавало  его  р1и1и  особую  прелесть. 
Онъ  превосходно  ум^лъ  разсказывать  и  придавать  самымъ 
мелким'»»  вепсам ь  особое  значепхе  и  содержательность,  но  ещо 
бол'Ье  его  блсстяпщго  ума  любили  въ  немъ  его  сердечнуи» 
простотл'.  Этотъ  челов1жъ,  вид'Ьвш!!!  собственными  глазами 
нолм1ра,  встречавшейся  въ  течен1е  своей  ишзни  съ  величай- 
шими умами,  выказывал ь  нескрываемое  удивлен1е  относительно 
такихъ  вещей,  которыя  зналъ  каждый  нарижсшй  школьникъ. 
Иъ  своемъ  образФ,  мыслей  и  дЬйствхй  Тургеневъ  былъ  про- 
^тымъ,  хорошимь,  нрямымь  челов'Ькомъ,  относился  къ  ка- 
ждому откровенно  и  участливо  и  былъ  вЬренъ  сво1шъ  друзь- 
ямъ.  Несмотря  на  свои  преклонныя  л^та,  въ  своихъ  нроиз- 
веден1яхъ  онъ  держался  нередовыхъ  взглядовъ". 

г^Иэъ  Русскаго  Iгурье^^а^ , 

* 
*     * 

Приводимъ  полную  статью  Гюи  де-Мопассапа. 

*)  „Велик1й  романистъ  русск1й  былъ  однимъ  изъ  зам-Ьча- 
тельных7,  писателей  настояп1,аго  стол'Ьт1я  и  вь  то  же  время 
челов*комъ  честп1»йшнмъ,  прямымъ,  искренпЬйшимъ  во  всемъ 
и  экспансивнымъ.  Простирая  свою  скромность  даже  до  само- 
уничтоженхя,  онъ  не  желаль,  чтобъ  печать  говорила  о  немъ, 
и  не  разъ  статьи,  наполненныя  похвалами,  уязвляли  его,  какъ 
оскорбления,  ибо  онъ  не  допускалъ,  чтобъ  писали  что-нибудь 
иное,  кром'Ь  произведен1й  лптературпыхъ.  Даже  критика  ли- 
тературныхъ  произпеден1й  казалась  ему  чистой  болтовней,  и 
если  когда-нибудь  журналистъ,  говоря  по  поводу  какого- 
нибудь  изъ  его  пр()изведен1й,  сообщалъ  подробности  о. немъ 
и  его  жизни,  онъ  испытывалъ  чувство  пгЬва,  см1ш1аниое  съ 
какой-то  неловкостью,  переходившею  у  него  въ  стыдливость. 
Теперь,  когда  отошелъ  въ  в'Ьчность  этотъ  велнк1Й  челов'Ькъ, 
(*кажемъ  вкратц'Л,  кЬмъ  01гь  былъ.  Въ  первый  разъ  я  встр*- 


*)  „Иностраниая  критика  о  ТургеневЬ".  Сбп.  1884 
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1ПЛСЯ  съ  Тургеиевымъ  у  Гу стана  Флобера.  Отворилась  дверь — 
явился  гигантъ.  Гигантъ  съ  серебряной  головой,  какъ  гла- 
склось  бы  въ  сказк'1;  фей.  У  него  были  д.1иниые  сЬдые  воло- 
сы, густыя  с'Ьдыя  брови  и  большая  с'Ьдая  борода,  настоящей 
б'Ьлизны  серебра,  отливающей  блескомъ,  С1ян1емъ  и  окру- 
жонпое  ятой  белизной  доброе,  спокойное  лицо;  съ  чертами 
1гЬсколько  крупными  01гь  былъ.  II  у  этого  колосса  были 
жесты  д'Ьтсше,  боязливые  и  сдержанные.  Онъ  говорилъ  очень 
тихо,  голосъ  былъ  несколько  мягокъ.  Иногда  онъ  исныты- 
иалъ  нерешительность,  подыскивая  точное  французское  слово 
дли  выражения  своей  мысли,  но  01гь  всегда  находилъ  его  съ 
удивительнымъ  чутьемъ,  и  эта  легкая  нерешительность  при- 
давала его  р'Ьчи  особенную  прелесть.  Онъ  ум'Ьлъ  разсказы- 
1шть  восхитительно,  придавая  мал'Ьйшимъ  фактамъ  художе- 
(*твенпос  значен1е  и  забавный  колоригь;  но  онъ  нравился 
НС  столько  силой  своего  ума,  сколько  своей  простотой  доб- 
родушной и  всегда  съ  выраженхемь  какого-то  удивлен1я.  Да, 
онъ  былъ  нев-Ьроятно  наивенъ,  этогь  геп1алы1ый  романнстъ, 
11обывавш1Й  во  всей  Европе,  зпавш1Й  вс'1>хъ  великихъ  людей 
твоего  времени,  перечитавш1й  все,  что  въ  состоянии  пере- 
честь человеческое  суи1,ество,  и  говсфившхй  на  всЬхъ  евро- 
пгм1скихъ  языкахъ,  какъ  па  своемъ.  И  онъ  удивлялся,  пора- 
жался вещами,  которыя  казались  простыми  учепикамъ  париж- 
скпхъ  коллегий.  Можно  сказать,  что  обнаженная  действи- 
тельность его  поражала,  ибо  умъ  его  не  дивился  ничему  въ 
1[аписапномъ,  тогда  какъ  онъ  возмущался  малейшими  житей- 
скими явлеп1ями.  Быть  можетъ,  его  инстинктивное  крайнее 
примодуш1е  и  его  пшрокое  благодуппе  задевались  соприкос- 
повен1емь  съ  жестокостью,  порочностью  и  двоедуш1емъ  че- 
ловеческой приро,щ,  тогда  какъ,  напротивъ,  въ  минуты  его 
творчества,  въ  тиши  кабинета,  за  нисьменпымт>  столомъ,  умъ 
его  понималъ  и  проникалъ  въ  самыя  темныя  тайны  жизни, 
точно  онъ  смотрелъ  въ  окно  на  улицу  на  происшествхе,  вт, 
которомъ  самъ  не  ирш1ималъ  участзя.  Его  литературныя  М1г1',- 
п1я  имели  темъ  большее  значенхе  и  цену,  что  онъ  судил!» 
не  съ  исключительной  и  узкой  точки  зрен1Я,  какъ  все  мы. 
по  отыскиваль  сравнен1я  въ  литературахъ  всЬхъ  пародовъ, 
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который  зпалъ  основательно,  расширяя  такимъ  образомъ 
область  СВ0ПХ7*  наблюден1й,  д'Ьлая  сопоставлошя  между  кни- 
гами, появившимися  на  двухъ  концахъ  св'Ьта,  на  различныхъ 
языкахъ.  Несмотря  на  свой  возрастъ  и  свою  почти  завер- 
шившуюся карьеру,  онъ  им'Ьлъ  самые  прогрессивные  взгляды 
на  литературу,  отвергая  устар'Ьлыхъ  формъ  романы  съ  ком- 
бинащями  драматическими  и  учеными,  требуя,  чтобъ  они  вос- 
производили „ жизнь **,  ничего,  кром*  жизни,  безъ  интригъ  и 
запутанныхъ  приключенШ.  „Романъ*',  говорить  Тургеневъ, 
^есть  самая  новейшая  форма  художественной  литератлт)ы. 
Въ  настоящее  время,  когда  вкусъ  очищается,  надо  отбросить 
вс1>  НИЗШ1Я  средства,  упростить  и  возвысить  это  искусство 
жизни,  которое  должно  быть  истор1ей  жизни ''.  Если  ему  го- 
ворили обойкой  продаж*  разныхъ  книгъ  плЬпительпаго  жанра, 
Тургеневъ  зам'Ьчалъ:  „людей  зауряднаго  ума  гораздо  больше, 
ч'Ьмъ  одаренныхъ  тонкнмъ  умомъ.  Все  зависитъ  отъ  со|1та 
иптеллигенщи,  къ  какому  вы  обращаетесь.  Книга,  которая 
правится  массЬ,  намъ  весьма  часто  не  нравится  вовсе.  II 
если  она  нравится  и  намъ  и  массЬ,  будьте  ув+>рены,  что  въ 
обонхъ  случаяхъ  мотпвы  совершенно  различные*".  Во  Фран- 
ции Тургеневъ  былъ  другомъ  Густава  Флобера,  Эдмонда  де- 
Гонкура,  Виктора  Гюго,  Эмиля  Зола  и  Альфонса  Додэ.  Онъ 
любилъ  музыку  и  живопись,  жилъ  въ  атмосфер*  искусства. 
Ни  у  кого  не  было  такой  открытой  души,  бол*с  чуткой  п  до- 
ступной дружб'Ь,  пи  у  кого  талантъ  не  былъ  такъ  увлекато- 
л(чгь,  никто  не  пм*лъ  сердца  бол*е  бсзупречнаго  и  добраго". 


Гюи  де-Мопассанг. 


*     * 


*)  Можно  сказать  бозъ  преувеличетя,  что  ни  одинъ  русскШ 
писатель  по  пользовался  такою  изв'Ьспюстью  въ  польскомъ 
(мицеств*,  не  пользовался  такою  спмпатхею  польской  интел- 
лиген1ци,  какъ  покойный  Пвапъ  СергЬевичъ  Тургеневъ.  Эту 
известность    и    симпат1ю  покойный  пр1обр1'.лъ  себ'Ь,  нозави- 
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симо  отъ  своихъ  произведен1й,  сочувствепнымъ,  безпристраст- 
иымъ  отпошешемъ  къ  полякамъ,  ихъ  литерат^рЬ  и  языку, 
которое  онъ  высказалъ  между  прочимъ  въ  своемъ  иисьмЬ 
къ  Крашевскому  во  время  юбилея  посл'Ьдняго.  Неудивительно 
11о:)тому,  что  кончина  Ивана  Сергеевича  Тургенева  вызвала 
ионодд^льную  скорбь  среди  здешней  польской  иптеллигенщи, 
что  зд^итяя  польская  печать  почтила  память  усоншаго  ря- 
домъ  прочувствован ныхъ  некрологовъ,  как1е  едва  ли  прихо- 
дились въ  уд^лъ  русскимъ  писателямъ  на  страницахъ  вар- 
шавскихъ  газетъ.  ИримЬру  зд'Ьшнихъ  ежедневныхъ  газет!,, 
пом'1и*тившихъ  бол^Ье  или  мен^е  подробныя  б10граф1и,  по- 
сл'1;довали  зд'Ьшн1я  ежедневныя  иллюстрировапныя  издан1я, 
уд1иян)Щ1я  вообп^е  очень  мало  м1)ста  явленхямъ  русской 
л'нзни  и  пом1ицающ1я  весьма  рЬдко  портреты  зам^чатель- 
ныхъ  русскихъ  людей.  Два  лучппя  зд^шнхя  иллюстрировап- 
ныя еженед'Ьльныя  издашя  „Тудойшк  111и81го^апу'^  („Иллю- 
стрированный Еженед'Ьльникъ'')  и  „К1о8у'*  („Колосья")  помФ,- 
стилп  па  видныхъ  м^стахъ  портреты  Ивана  С^ергЬевича  съ 
подробными  б1ографическими  св'Ьд'Ьн1ями  и  критическою  оцен- 
кою его  писательской  деятельности.  Въ  первомъ  изъ  этихъ  из- 
дан1й,  кром*  некролога,  пом'Ьп^епо  письмо  Крашевскаго,  въ 
которомъ  онъ  сообщаетъ  подробности  своего  знакомства  въ 
Тургеневымъ  и  посвящаетъ  его  памяти  несколько  тсплыхъ, 
прочувствовапныхъ  словъ. . . 

Вотъ  это  письмо: 

„}Ц>п,  уже  среди  насъ — иишетъ  Крашевсшй — этого  вели- 
каго  артиста,  золотого  сердца,  благороднаго  и  симпатичнаго 
челов1жа.  Тургеневъ  скончался.  ВсЬ,  знавш1е  его  лично  пли 
знавпие  его  только  по  произведен1ямъ,  исполненнымъ  ориги- 
нальности и  величайшаго  обаян1я,  почувствуютъ  эту  не  воз- 
наградим у  ю  утрату! 

Только  однажды  въ  жизни  мы  им^ли  удовольств1е  встре- 
титься съ  нимъ  въ  Париж*.  Это  было...  въ  году  (увы,  съ 
н1жот(фаго  времени  память  къ  числамъ,  относящимся  къ  моей 
жизни,  р'Ьшительпо  ми*  изменяетъ)  кажется  въ  1860  году. 
Вь  Париж*  находился  В1,  то  время  общ1Й  нашъ  праятель 
Антопъ  Сова  (Желиговск1й),  и  его   посредничеству  обязанъ 
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я  знакомствомъ  съ  Тургсневымъ.  Обрадовавшись  такой  сча- 
стливой случайности  и  желая  продлить  бес+>ду,  я  лтоворплъ 
(>)ву  склонить  Тургенева  отобЬдать  со  мною  въ  „Тауегпе 
Апд1я18е^,  находившейся  въ  улиц1>  КхуоН.  ЛСелиговскШ  об*- 
н^алъ  и  ув'Ьрилъ  меня,  что  нрибудетъ  вм1>сгЬ.  Я  уже  пред- 
вкушалъ  удовольств1е,  какъ  вдругъ  на  слЬдующШ  день 
утромъ  ко  мн'Ь  врывается  Сова,  не  то  испуганный,  не  то 
смущенный.  ^Я  забылъ  тебЬ  сказать" — заговорилъ  онъ,  пе- 
реступая порогъ,  ^что  Тургеневъ  ип  дганй  8е1^пеиг,  об+аъ 
долженъ  быть  весьма  изысканъ  и  согласно  всЬмъ  требова- 
1пямъ  и  обычаямъ  большого  св'1'>та^. 

Я  улыбнулся  этому  опасению  Желнговскаго,  чтобы  поль- 
СК1Й  дворянинъ  не  скомпрометнровалъ  себя  излишнею  про- 
стотою и  бережливостью  передъ  большпмъ  бариномъ, — и 
успокоилъ  его,  что  обЬдь  будетъ  по  вс1>мт»  правнламъ.  Въ 
назначенный  часъ  прибыли  оба.  Я  ихъ  ожпдалъ.  Мы  сЬли 
къ  столу  въ  сумерки  и  проболтали  до  поздней  ночи.  Тургеневъ, 
несмотря  на  казавшуюся  холодтгость  и  на  то,  что  не  отли- 
чался большою  разговорчивостью,  былт»  однимъ  изъ  самыхъ 
нрхятныхъ  собесЬдниковъ.  Въ  обхожденш  его,  действительно, 
не  проглядывалъ  большой  баринъ,  но  манеры  его  изоблштли 
принадлежность  къ  самому  лучшему  обществу. 

Уже  тогда  въ  пемъ  былъ  виденъ  человЬкъ,  который  много 
пережиль,  несколько  поостылъ,  и  изъ  жизни  вынесъ  какос- 
гс  тоск.1ивое  разочароваше. 

На  другой  день  посл'Л  проведеннаго  въ  ^Тауегпе  Ал§1а18е" 
вечера,  во  время  котораго  мы  много  говорили  о  литератур* 
и  тогдашнихъ  ея  течеп1яхъ,  Тл)геневъ  прпнесъ  м1гЬ  на  па- 
мять свою  фотографш,  сохраняемую  мною,  какъ  дорогое  вос- 
помина]ие. 

Много  л'Ьтъ  спустя,  получилт»  яотъ  н  его,  по  поводу  моего 
юбилея  1879  года,  любезное  письмо,  глубоко  меня  тронувшее. 

Превознос1ггь  произведен1я  Тургенева  п  ихт»  зпачен1е  въ 
литерат^-р* — трудъ  излишн1й.  Р'Ьдко  кто  изъ  писателей  мо- 
жетъ  похвалиться  такимъ  всеобщимъ  призпан1емъ.  Впрочемъ, 
весьма  немног1е,  подобно  ему,  заслужили  такую  всеобн1,ую 
дань  дивною  артистическою  художестветюстью,  своеобразхемъ 


I.  Крашбвскгй.  247 


л  прелестью  картипъ,  въ  которыхъ  действительность  и  ис- 
тина сочетаются  съ  фантазхею  и  идеал измомъ.  Онъ  былъ  ио- 
:»т(>мъ  и  артистомъ  до  люага  костей.  Все,  что  онъ  писала., 
пм1ио  свой  собственный,  рельефный,  индивидуальный  и  по 
п(мдававш1йся  подражашю  отпечатокъ.  Самая  маленькая  везци- 
ца,  вышедшая  изъ-подъ  пера  его,  не  пускалась  имъ  въ  свкть 
оозъ  обработки,  съ  небрежностью.  Все  имъ  написанное  было 
выняньчепо,  строго  обдумано  и  облечено  въ  ту  изяи|,нуюф(фму, 
которая  сообщала  прелесть  каждому  его  произведен1Ю.  Пора- 
зительный артистическ1й  инстинктъ  указывалъ  ему  прежде 
всего  границы  художественпаго  творчества.  Никто  лучше  его 
не  постигалъ  тайны  покрыт1я  гЬнью  н'1жоторыхъ  частей  тво- 
рен1я  съ  т-Ьмъ,  чтобы  остальныя  предстали  гЬмъ  въ  боль- 
шомь  блеск'Ь.  Почти  всегда  Тургеневъ  представляется  нам']> 
черезчуръ  сжатымъ,  никогда  растянутым']».  Это  поэтъ  и  ма- 
стеръ  формы,  хотя  В1,  пемъ  пЬтъ  и  малЬйшаго  усил1Я  или 
напряжеп1я,  а  все,  что  онъ  пишетъ,  выливается,  кажется, 
изъ-подъ  его  пера  съ  легкостью  необычайною.  Какъ  точные 
снимки  съ  обп|,ества  и  в'Ька,  произведеп1я  его  единственныя 
в'ь  своемъ  род'Ь.  Истина  проявляется  въ  них'1,  всегда  именно 
тамъ,  гд'Ь  она  очерчивается  паиболЬе  рельефно!  Будучи  до 
п')жоторой  степени  реалпстомъ,  Тургепевь  оставался  в'Ьрепъ 
природ'Ь,  но  свЬт1»,  который  онъ  бросаеть  па  свонхъ  героев'ь, 
д'Ьлаетъ  их'ь  идеальными.  Не  теряя  самооблада1пя.  Тургепевь 
никогда  не  переступалъ  грапицъ,  за  которыми  реализмъ  ста- 
новится отталкиваюпи1мъ.  1}ъ  его  герояха,  всегда  есть  п'1^что, 
что  ихъ  возвышаетъ,  облагораживаетт»,  къ  ним'ь  манитъ  и 
д1иаетъихъиптерес1гыми.  Каждое  изъ  тургепевскихъ  дЬйству- 
и>пц1хъ  лицъ  им'Ьетъ  свою  собственную  мысль,  языкъ  и  свой 
родной  отгЬнокъ.  У  пего  п'1'>тъ  двух'1,  одинаковыхъ  лиць  пли 
ордипарпых'ь  или  же  просто  вставлеппыхъ,  чтобы  запять  пу- 
стое  МФ|СТ0. 

Независимо  огь  п^Ькоторыхъ  общихъ  признаковъ,  наноми- 
пающихъ  немъ  порою  Эдгара  Поа,  Брет1'арта  и  даже  фан- 
таз1и  1'офмапа — оп'ь  остается  всегда  самимъ  собою  и  вполп'Ь 
орпгинальнымъ.  То,  что  въ  пемъ  мож1И)  отыскать  обпцнч)  съ 
другими,  является  просто  знаменемъ  вЬка. 
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Литература  не  только  русская,  по  и  европейская  утрачн- 
ваетъ  въ  пемъ  несравненнаго  новеллиста,  или  в^рн^е  дол- 
женъ  былъ  бы  я  сказать — поэта  и  художника. 

Во  Франщи  дружеск1я  отношеп1я  связывали  его  преждо 
съ  Флоберомъ,  а  впосл'Ьдств1и  съ  корифеями  реалистической 
школы.  Въ  Герман1и  онъ  былъ  хорошо  знакомъ  съ  Липдау 
и  впд'Ьлся  съ  нимъ  каждый  разъ,  когда  бывалъ  въ  Берлине. 
Когда  Тургеневъ  лежалъ  уже  па  смертпомъ  одр*,  Ожье  чп- 
талъ  ему  свое  новейшее  произведенге.  Все  прекрасное  онь 
ум'Ьлъ  оц'Ьннть,  какова  бы  пи  бьиа  школа  и  люди,  ее  прод- 
ставляюице.  Суждеп1я  его  были  трезвы  и  здравы,  и  (жор'1'»о 
снисходительны,  нежели  строги.  Ему  приписали  созда1По 
слова — „нигилизмъ''.  Быть  можетъ,  опъ  былъ  первымъ  крест- 
нымъ  отцомъ  этого  термина,  но  фактъ  опъ  засталъ  уже  совер- 
шившимся, и  указалъ  лишь  на  характерную  черту,  обнаружи- 
вающую его  сущность.  Какъ  всЬ  вообще  д1'>ти  псреживаемаго 
в'Ька,  Тургеневъ  страдалъ  неизл'Ьчимою  тоскою.  Онъ  чувство- 
валъ  ув.юкаюния  течешя,  не  зная,  куда  они  приведутъ  насъ. 
Скорбь  о  мгр*,  распадающемся  въ  развалипахъ,  боролась  въ 
немъ  съ  онасен1емъ,  что  должно  было  возникнуть  па  этихъ 
развалипахъ.  Посл'Ьдп1й  день  жизни  не  разрЬшилъ  д.1я  него 
этой  загадки. 

Какъ  челов'Ькъ,  Тургеневъ,  въ  сердцахъ  вс11хь  знавшихъ 
его,  оставляешь  неизгладимую  печаль  и  память.  Кротшй  доб- 
рый, крайне  простой  и  естественный  въ  обп^еп1и  съ  людьми, 
онъ  самъ  не  придавалъ  себЬ  значенхя  п  добровольно  ума- 
лялъ  свои  заслуги — но  будупцюсть  сд'Ьлаетъ  его  нсполиномъ. 

/.  Крашевскгй. 

*)  Вотъ  что  сказал'ь,  м(»жду  прочнмь,  Эдмопь  Лбу  передъ 
гробомь  Тургенева  па  С'Ьверпомъ  В()кза.гЬ  пь  Париж!»:  „Иванъ 
Сорг'Ьевичъ  пересталъ  страдать,  по  опъ  по  уморъ  весь:  его 
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горячая,  великодушная  кровь  и  теперь  иродолжаетъ  цирку- 
лировать въ  его  чуд1шхъ  творен1яхъ, — въ  этихъ  „книгах'ь 
добра".  Он*,  эти  книги,  запечатлелись  въ  благодарной  памяти 
ц'1,лаго  народа  прочнее  и  неизгладимее,  ч'Ьмъ  надпись  па  ка- 
ком7>-нибудь твердомъ  металл*.  И  такъ,  нроводимъ  этот1>  прахь 
бозъ  слезъ:  оплакивать  можно  лишь  то,  что  смертно,  что  ис- 
чезаегь  бсзъ  сл-Ьда.  Тургенев!»  —  безсмертенъ,  и  потому  мы 
нроводимъ  его  какъ  дорогого  друга,  отправляющагося  въ  да- 
лекий посл*дн1Й  путь.  Его  незабвенный  образъ  останется  иъ 
нашемъ  сердц*  такимъ,  какпмъ  мы  видели  его  въ  посл'Ьдн1Й 
разъ.  Мы  не  забудемъ  никогда  1)ту  старческую  голову,  окру- 
жонпук)  ореоломъ  гон1я,  покоющуюся  на  могучихъ  плечахъ, 
:^тн  волосы  и  бороду,  покрытые  преждевременной  сединой, 
тихую  прелесть  его  меланхо.тичсской  улыбки,  тонкую  стар- 
ческую красоту  его  выразительнаго  лица.  Мы  не  забудемъ, 
что  ты,  геп1альный  челов'Ькъ,  провелъ  среди  насъ  около  20-ти 
л'Ьтъ,  почти  ц'Ьлую  треть  своей  жизни.  Ты  сжился  съ  нами: 
наша  жизнь,  наша  литература,  наше  искусство  прииыись  тебЬ 
по  дупгЬ.  Ты  полюбилъ  Фрапц1ю,  полюбилъ  ее,  такъ  же  какъ 
и  она  любила  тебя,  полюбилъ  ее  такъ,  какъ  она  хочетъ  быть 
любима.  ]1о  эта  любовь  не  заставила  тебя  изменить  отчизн!», 
и  ты  всю  жизнь  бы.1ъ  в1фен1.  всей  душой  своей  Росс1и,  и 
благо  теб'Л  за  то,  потому  что  тотъ,  кто  не  любить  своего 
отечества,  не  любитъ  его  сл1и10  и  беззавЬтно,  тотт*  только 
на   „половину  человЬкъ!...'' 

Р'Ьчь  Абу  продолжалась  около  часу.  Онъ  заключилъ  ое 
словами: 

„Какой  же  памятникь  воздвпгнетъ  теб!»  благодарность  тво- 
пхъ  соотчичей?  Вслик1е  государственные  люди  страны,  со- 
седней съ  нами,  знаютъ,  какой  мопуменгь  ихъ  ожидаетъ  по 
смерти.  Падъ  ихъ  могилой  воздвигнуть  величественный  ста- 
туи, который  будутъ  опираться  па  плечи  скованныхъ  пхЬн- 
никовъ,  насильно  влекомыхъ  въ  неволю.  Для  твоего  памят- 
ника достаточно  будетъ  обрывка  ц^пи,  брошепнаго  на  мра- 
морную плиту.  Твое  скромное  и  честное  самолюб1е  было  бы 
удовлетворено  такимъ  мавзолеемъ,  а  этотъ  символъ  говорил!» 
бы  о  твоей  славе.  11ва[1ь  Сергеевичъ,  ты  насъ  хорошо  зналъ. 
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понималъ  и  любилъ.  Доведи  же  до  конца  твое  благое  д1>ло. 
Поведай  оплакиваншщмъ  тебя  согражданамъ,  какъ  мы  любили 
тебя;  скажи  имъ,  что  мы  очистились  теперь  въ  горнил'Ь  тяж- 
кихъ  испытаи1й,  и  стали  лучше;  что  новая  мудрость  ос1шпла 
насъ,  что  мы  ум'Ьемъ  любить  т'Ьхъ,  кто  насъ  любитъ;  что  мы 
никогда  не  были  неблагодарными  и  всегда  готовы  до  послЬд- 
ней  капли  крови  служить  гЬмъ,  кто  ока^алъ  памъ  какую- 
нибудь  услугу". 

г9.  Абу. 
* 

Н'ь  то  же  самое  время,  т. -е.  2-го  октября  (20-го  сентября) 
1883  года,  когда  съ  С+>верной  станц1И  железной  дороги  от- 
правляли гЬло  покойнаго  И.  С.  Тургенева  въ  Петербургъ, 
Ренанъ  сказалъ: 

^Мы  не  отпустимъ  безъ  прощальнаго  слова  этотъ  гробь, 
возвращаюпцй  отчиз1гЬ  ген1альнаго  гостя,  котораго  мы  знали 
и  любили  въ  течен1е  долгихъ  л'Ьтъ.  Тотъ,  кто  ум^етъ  ц+эннть 
нроизведен1я  ума,  откроетъ  вамъ  тайну  его  чудныхъ  творе- 
Н1Й,  очаровавшихъ  наше  нокол'Ьн1е.  Тургеневъ  быль  не  только 
знаменитымъ  нисателемъ:  онъ  былъ  и  великимъ  челов'Ькомъ. 
Л  буду  говорить  лишь  о  его  чудной  душ'};,  которая  откры- 
лась мн'Ь  въ  тихомъ  уединен1и,  гдЬ   онъ  жилъ  между  нами. 

Тургеневу  да1гь  былъ  таинственнымъ  предо пред*лен1емъ, 
управляющимъ  чел()в1;москими  призвашями,  высоктй,  благо- 
родный даръ:  онъ  былъ  рожденъ,  такъ  сказать,  отрЬшешшмъ 
отъ  личныхъ  вкусов'ь.  Душа  его  но  была  душой  отд'Ьльной 
личности,  бол1',е  пли  мен'Ье  богато  одаренной  природой,  то 
была,  н'Ькоторымъ  образомъ,  совесть  и'1^лаго  парода.  Прежде, 
ч'1;мт>  родиться  на  св'Ьтъ,  он'ь  уже  жилъ  вь  продолжен1е  ты- 
сячел'Ьт1й:  безконечный  рядъ  поэтическихъ  образовъ  сосредо- 
точивался въ  глубин11  его  сердца.  Пи  однпъ  челов1жъ  не  во- 
площалъ  въ  себ'1>  такъ  полно  ц1',лой  народности.  13ъ  немъ 
жилъ  ц1>лый  М1ръ  и  говори.1ъ  его  устами;  ц1иыя  поколЬпхя 
предковъ,  безмолвный,  затерянный  въ  забве1пп  в1жовъ,  черезъ 
его  посредство  обр'Ьли  жизнь  и  слово. 
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Молчаливый  Г0Н1Й  коллоктивпыхъ  масеъ — источникъ  всего 
воликаго.  По  у  массы  н'Ьтъ  голоса.  Она  ум'Ьотъ  лишь  чув- 
ствовать и  лепетать.  Ей  нужепъ  выразитель,  пророкъ,  кото- 
рый говорилъ  бы  за  нее.  Кто  будстъ  этимъ  пророкомъ?  Кто 
выразить  ея  страдап1я,  отрицаемый  г1;ми,  которымъ  выгодно 
не  видЬть  :)тихъ  тайныхъ  стремле1пй,  нарушающихъ  блажен- 
ный онтимизмъ  довольныхъ?  Ихъ  выразитъ  велишй  челов'1жъ, 
осли  он'ь  В1»  то  же  время  челов1'»къ  геп1альный  и  челов'Ькъ 
с'ь  сердцемъ.  Котъ  почему  велиюй  челов'Ькъ  наимен'Ье  св(»- 
бодный  изъ  людей.  Онъ  д'к1аетъ  и  говорить  не  то,  что  хо- 
чет!.. Его  устами  глаголетъ  Богъ;  десять  в'Ьковъ  страдан1Й 
н  надежд'1>  тяготЬютъ  надъ  нимъ  и  руководятъ  имъ.  Иной 
разъ  с'г>  нимъ  случается  то  же,  что  съ  библейскимъ  про- 
рокомъ: призванный  проклинать,  онъ  благословляет1>,  его 
изыкъ  повинуется  духу  свыше. 

Честь  и  слава  великой  славянской  расЬ,  ноявленхе  кото- 
рой на  аван(*цен'Ь  истор1И — есть  самый  поразительный  фено- 
ме1гь  нашего  в'];ка;  честь  и  слава  ей,  что  она  такъ  рано  на- 
Н1ла  выразителя  въ  такомъ  несравненпомъ  художникЬ.  Никогда 
тайны  народнаго  сознан1я.  еще  темнаго  и  полнаго  протпво- 
]>'Ьч1й,  не  были  раскрыты  с'ь  такой  удивительной  иронида- 
тольностьк).  Тургеневъ  чувствовалъ  и  творилъ  непосредствен- 
но и  въ  то  же  время  сознавалъ  себя;  он'ь  былъ  вм1;стЬ 
п  народомъ  и  пзбрапппком'ь  народа.  Он'ь  чувствителенъ,  какъ 
;кенщппа,  и  невозмутпмъ.  какъ  анатомъ;  чуждъ  предразсуд- 
ковъ,  как'ь  фнлософъ.  и  нЬжень,  какъ  ребенокъ.  Счастлива 
та  народност]>,  которая  на  первыхъ  порахъ  своей  сознатель- 
н()й  жизни  могла  быть  представлена  въ  такихъ  образахъ.  въ 
одно  и  то  же  время  наивныхъ  и  глубокомысленныхъ,  реаль- 
пыхъ  и  мистических!..  Когда  будун^ее  покажеть  намъ  м'Ьрку 
для  оц-Ьнки  того,  что  дасть  намъ  ;)тот],  удивительный  славян- 
ск1й  геп1й.  съ  его  пылкой  вЬрой,  съ  его  глубокимъ  чутьемь, 
съ  его  особыми  воззр'1ипями  на  жизнь  и  смерть,  съ  его  но- 
треб1гостьн)  мученичества,  съ  его  жаждой  идеала — тогда  кар- 
тины Тургенева  будуть  безц11нными  документами,  ч'Лмъ-то  въ 
родф,  портрета  генхальнаго  человека  въ  его  д'Ьтств'Л.  Турге- 
невъ сознавалъ  трудность  этой  роли — выразителя  одной  изъ 
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воликихъ  семей  челов1>чества.  Онъ  чувствовалъ,  что  на  немь 
лежнт!,  отв-Ьтственность  за  много  душъ,  н,  какъ  честный  че- 
лов'Ькъ,  онъ  в;ш'Ьшивалъ  каждое  слово,  от>  дрожал!»  за  все, 
что  говорилъ  и  чего  не  говорилъ. 

Его  мисс1я  была  внолнЬ  умиротворяющей.  От»  былъ,  какь 
Богъ  въ  кннгЬ  1ова,  ^творящ1й  мпръ  на  высяхъ".  То,  что 
у  другпхъ  производило  разладъ,  у  него  становилось  основой 
гармонии.  1Ъ,  его  широкой  груди  примирялись  противоречия: 
проклятия  и  ненависть  обезоруживались  волшебны мъ  обаян1(»м'ь 
его  искусства. 

Иотъ  почему  онъ — общая  слава  и  гордость  всЬхъ  нарт1й. 
между  которыми  господствуетъ  рознь.  Эта  великая  раса,  разь- 
единенная  1гменно  потому,  что  она  такъ  велика,  находитъ  въ 
нем'ь  снова  свое  единство.  Братья,  враги,  разделяемые  столь 
различнымъ  пониман1емъ  идеала,  придите  всГ»  кь  е1'о  могплЬ! 
Бы  ВС*  им'Лете  право  любить  его,  ибо  онъ  припадлежаль 
вс'Ьмъ,  вс'Ьхъ  васъ  от»  вм'1ицалъ  в'ь  своем'ь  сердц!»!  Чудное 
преимуи|,ество  ген1я!  Отталкиваюпия  стороны  веп1ей  не  супиь 
ствуютъ  для  него.  Бъ  немъ  все  примиряется:  парт1и  самый 
враждебныя  сходятся,  чтобы  сообп^а  восхвалять  его  и  восхи- 
щаться имъ.  Бъ  той  области,  куда  онъ  переносить  насъ,  слова, 
ра:^дражительныя  для  обыденнаго  м1ра,  теряютъ  свой  ядъ. 
Ген1Й  совершаетъ  въ  одинъ  день  то,  надъ  ч'Ьм1,  работан>т'ь 
д'Ьлые  в1жа.  Он']»  со:цает'ь  атмос(1)еру  вы(*шаго  мира,  гд1'»  и 
т\\.  кто  были  противниками,  въ  конц1>  кошмпгь  находятъ,  что 
они  были  лишь  сотрудниками;  онъ  открываетъ  ;^ру  великаго 
всенрои^ен1я,  гдЬ  враждовавш1е  между  собою  на  аренЬ  про- 
гресса успокоиваются  рядомъ,  поднявъ  другу  другу  руки. 

11  д'Ьйствительно,  выше  племени  стоит!»  челов'1;чество,  или. 
если  хотите,  разумъ.  Тургепевъ  принадлежалъ  одному  п.темепи 
но  чувству  и  по  творчеству;  но  01гь  принадлежит!»  всему  чело- 
вечеству силою  высшей  ф1иософ1и,  смотряп1,ей  яснымъ  взо- 
ромъ  на  человеческую  жизнь  и  стараюп^ей(*я  безь  предвзя- 
той мысли  познать  действительность.  Эта  философ1я  соеди- 
нялась въ  немъ  съ  кротостью,  съ  любовью  къ  жизни,  съ  со- 
страдан1емъ  къ  живымъ  суп1,ествамъ,  въ  особенности,  къ  ж(*р- 
твамъ  несчаст1я.  Онъ  горячо  любплъ  это  бедное  человечество. 
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часто  слЬпое,  конечно,  но  и  так7>  часто  обманываемое  своими 
вождями.  Онъ  сочувствовалъ  его  стремлен1Ю  къ  добру  и  къ 
истин*.  Онъ  не  иресл'11Д0валъ  его  иллюз1й,  онъ  не  с/Ьтовалъ 
на  его  жалобы.  ЖелЬзная  политика,  издевающаяся  надъ  стра- 
ждуищми,  не  была  его  политикой.  Никакое  ра:и)чарован1е  не 
останавливало  его.  Подобно  вселенной,  онъ  готовъ  былъ  ты- 
сячу разъ  начинать  снова  неудавшееся  д*ло;  онъ  зналъ,  что 
справедливость  можетъ  ждать:  въ  конц'Ь  концовъ  всегда  обра- 
тится къ  ней.  От,  по  истипЬ  обладалъ  словомъ  в'1>чной  жизни, 
словомъ  мира,  справед.1ивости,  любви  и  свободы. 

Прости  же,  велик1й  и  дорогой  другъ!  Удалится  отъ  нась 
лишь  одипъ  прахъ  твой.  По  то,  что  было  въ  теб'Ь  безсмерт- 
паго,  твой  духовный  образъ  останется  сь  нами.  Да  будетъ 
гробъ  твой  для  гЬхъ,  кто  придетъ  ц^ловат],  его, — залогомъ 
(минен1я  въ  одной  и  той  же  в^р*  въ  свободный  ирогрессъ! 
И  когда  ты  будешь  покоиться  въ  твоомъ  отечоств1'>.  пусть 
вс1>,  кто  придетъ  поклониться  твоей  могил* ,  вспомнягь  съ 
симпатией  о  той  далекой  земл'Ь,  гд*  ты  находилъ  столько  сер- 
доцъ.   ум'Г.вшихъ  понимать  1[  любить  тебя! 


}1\\  Репаръ. 


ПОХОРОНЫ  и.  с.  ТУРГЕНЕВА. 

*)  Собственно  говоря,  похоронная  ироцессхя  началась  вь 
понед'Ьльникъ,  19  сентября,  въ  Париж*,  гие  Ваги,  гдЬ  иом'Ь- 
щается  наша  церковь,  а  закончилась  черезъ  недЬлю,  во  втор- 
нпкъ,  27-го  сентября,  въ  ИотербургЬ,  на  Волковомъ  кладбшцЬ. 
Начало  и  конецъ  ;)той  ироцесс1и,  въ  ПарижЬ  и  въ  Петер- 
бургЬ,  со  вс'Ьмъ  великол'1>н1ем'ь  ея  внЬшнеп  обстановки,  ре- 
чами и  нр. — очень  хорошо  извЬстны  во  вс/Ьхъ  нодробно- 
стяхъ  пзъ  онисан1й  газетъ  нарижскнхъ  и  иетербургскихъ. 
Зат'Ьм'ь,  изв1'>стно  только  то,  что  вечеромъ  въ  9  ч.,  въ  нонс- 
д'Ьльпикъ,  19  сентября  (1-го  октября),  ткю  П.  С.  Тургенева 
было  отправлено  изъ  Парижа  съ  нассажирскимъ  но'Ьздомъ; 
приготовленная  встрЬча  п  проводы  въ  Берлин!;,  которые  могли 
бы  пос»т)жить,  въ  среду  или  въ  четвергъ,  непосредственнымъ 
нродолжен1емъ  печальной  и  вм'1',стГ,  торжественной  парижской 
иеремон!!!  въ  нонедЬльпикъ — почему-то  не  состоялись;  т+^ло 
прибыло  прямо  въ  Пер;кболово,  въ  пятницу  (23  сентября) 
рано  утромъ;  оттуда  выЬхало  вь  понедЬльникъ  (26  сентября) 
также  рано  утромъ  —  и,  на  слЬдуюпий  день,  во  вторникъ. 
27  сентября,  въ  10  ч.  20  м.  утра,  подошло  къ  платформ* 
варшавской  станц1и  въ  Петербург*.  Подробности  ;)того  по- 
сл'Ьдняго  перс'Ьзда  отъ  Вержболова  до  Петербурга,  въ  вид* 
отрывочныхъ  св*д*н1й,  переданы  въ  иностранныхъ  газетахъ, 
и  нритомъ  не  всегда  в*рно,  а  вь  нашихъ — явились  но  этому 
поводу  случайныя  и  весьма  кратк1я  корреспонденц1и,  достав- 
ленныя  случайными  пассажирами  по*зда,  отмЬтившими  только 
то.  что  имъ  удалось  видЬть  на  пути — изъ  окошка  вагона.  О 
нро*зд*  тЬла  изъ  Парижа  чрезь  Герман1К)  до  нашей  границы 

*)  „ВЬстпнкъ  Европы**  1883  г.,  *>е  11.  „Похороны  II.  С.  Тургенева".  Статья 
М.  С.  (Стасюлсвича). 
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в'ь  Верйсболов* — я  слышалъ  оть  ировожавшнхъ  гробъ  Тур- 
генева; свид'Ьтелемъ  же  прибытгя  тЬла,  его  трехдиевпаго  111)о- 
быван1я  въ  Бержболов'Ь  и  24-хъ  часового  съ  пебольшнмъ  по- 
реЬзда  отъ  грапшщ  до  Петербурга — ми1'>  довелось  быть  од- 
ному. Корресиондентовъ  отъ  нашихъ  газетъ  въ  ]]ержбол()в1^ 
не  было,  а  потому  многое,  что  посл'Ь  писалось,  было  писано 
наугадъ;  такъ  въ  одной  петербургской  газет!;  рассказывалось, 
что  будто  гЬло  Тургенева  въ  Бержболов* — ^было  встречено 
свяп^ешшкомъ  Алексапдро-Певскоп  церкви  (въ  Кибартахъ, 
посад*  Вержболова),  делега1ией  с.-петербургской  думы,  влади- 
славовскимь  русскпмъ  обществомъ  и  многими  другими  ли- 
цами", въ  х1,йствптельпости,  разум'Ьется,  не  было  ничего  по- 
добнаго,  и,  очевидно,  ппсавш1Й  все  зто  не  былъ  па  м'ЬсгЬ, 
и  рпскнулъ  угадать  то,  что  могло  быть, — и  рискнулъ  не- 
удачно. 1^ъ  виду  таких'1,  неточностей,  къ  которымъ  присоеди- 
нилось еще  много  другихь, — необходимо  возстановить  фак- 
тическую сторону  всего  пере'Ьзда  т1иа  Турге1[ева  изъ  Па- 
рижа до  Петербур1а,  хотя  бы  и  въ  самом!,  сжатомъ  очеркЬ. 
Наше  общество  такъ  дорожить  памятью  незабвепнаго  Ивана 
СергЬевича,  что  пе  сочтеть  излишпимъ  восполнен1е  1фоб1иа 
въ  хроник'Ь  посл'Ьдпяго  земного  странствова1ИЯ  его  тЬла  по 
Горман1И  и  но  родной  землЬ. 

23-го  августа  (4  сентября  п.  с),  я  въ  посл'Ьдн1Й  разъ 
поклонился  праху  Тургенева  въ  БуживалЬ,  а  23  сентября, 
В'Ь  О  час.  утра,  мнЬ  пришлось  встр-Ьтпть  его  тЬло  вь  Верж- 
болов'Ь:  оно  прибыло  одно,  безъ  провожатыхъ  и  безъ  доку- 
ментовь.  Воть  как!»  это  случило(*ь. 

Па  сл'Ьдующ1й  день  посл1;  отправлеп1я  гроба  изъ  Парижа, 
во  вторникъ,  20-го  сентября,  я  нолучилъ  въ  Петербург*  де- 
пешу, въ  ответь  па  мой  вопросъ,  а  именно,  мн*  отвечали, 
что  тЬло  прибудеть  на  русскую  границу  23-го,  въ  пятницу, 
рано  утромъ;  значить,  оно  могло  бы  прибыть  въ  Петербургъ 
не  ран'Ье  утра  субботы,  24-го  сентября,  когда  могли  бы  совер- 
шиться и  похороны.  По  паша  похоронтгая  комисс1я,  избрав- 
шая меня  для  встр'Ьчи  тЬла  въ  Вержболов*  и  см'Ьны  ино- 
страпныхъ  провожатыхъ  въ  пути  по  Росс1и,  весьма  справед- 
ливо опасалась  назначить  субботу  дпемъ  погребешя,  въ  виду 
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возможпыхъ  задержекъ  въ  пути;  заблаговременное  назначен1е 
такого  ближайшаго  дня  могло  бы  ввести  публику  въ  неволь- 
ный обманъ.  Отложить  день  погребения  на  воскресенье  при- 
знано было  1геудобнымъ;  по  той  же  причи1гЬ  оказалось  не- 
возможнымъ  назначить  такимъ  днемъ  и  понед'Ьльникъ,  26-е 
сентября,  какъ  день  праздничный.  Принимая  все  это  въ  со- 
ображен1е,  комисс1я  назначила  встр'Ьчу  т*ла  и  погребен1е  во 
вторникъ,  27-го  сентября;  но  такъ  как!»  нрибыт1е  гЬла  въ 
Вержболов'Ь,  судя  по  вышеупомянутой  депешЬ,  ожидалось  въ 
пятницу,  23-го  сентября,  то,  чтобы  не  задерживать  гЬла  въ 
Вержболов*  въ  течение  трехъ  сутокъ,  предположено  было 
Ьхать  изъ  Вержболова  только  днемъ,  а  па  ночь  останавли- 
ваться въ  пути,  такъ  чтобы  прт'Ьздъ  гЬла  въ  Петербургъ  но- 
сл'Ьдовал!»  во  вторнию,  утром!,.  Чтобы  встр'Ьтить  т'Ьло  на 
грапиц'11  въ  пятницу  рано  утромъ,  мп*  слЬдовало  прйхать 
туда  не  позже  четверга  вочеромъ,  а,  сл1>довательно,  вы'Ьхать 
пз'ь  Петербурга  не  позже  вечера  среды,  съ  пассажирскимъ 
по'Ьздомъ.  Всл'Ьдств1е  того,  комиссия  не  могла  услгЬть  дать 
мп'1'>  никакихъ  ипструкц1й  относительно  вышеупомянутаго  пла- 
на возрап^ен^я  съ  г^>ломъ;  мн'Ь  было  об'ьявле]го  только,  что 
ипструкц1я  будетъ  передана  по  телограс^у,  и  при  нрх'ЬзхЬ  въ 
Иержболово  я  найду  тамъ  все,  что  мн'Ь  нужно  знать.  По  нлти 
к'1»  границ1>  меня  осаждали  на  всЬх'],  сколько-нибудь  значн- 
тельпыхъ  стап1ияхъ  вопросами,  когда  про'Ьдетъ  тЬло  Турге- 
нева, и  разсказывалп  о  прпготовле1пяхъ,  как1я  д'Ьлались  ко 
времени  его  про'1'>зда;  не  зная  самъ  ничего,  я  на  вс*  просьбы 
отвФльчлъ  об'1ицап1ями —  ув'Ьдомпть  тогда,  когда  буду  самъ 
знать  что-нпбуд],. 

Въ  Вержболово  я  пр1'Ьхалъ  въ  четвергь,  въ  восьмомъ  часу 
вечера.  Оказалось,  что  траурный  вагопъ,  уступленный  обя- 
зательно 1\1авпымъ  Обществомъ,  уж(^  прпбылъ  изъ  Вильны 
па  границу,  сог.тасно  данному  мнЬ  об'Ьп|,ан11о;  но  тутъ  же  ми* 
сообпиии,  что  о  времени  моего  обратпаго  пути  съ  гЬломъ  я 
буду  изв'Ьп|,енъ  въ  свое  время;  кстати,  мп'1;  подали  тутъ  же 
депешу  изъ  Берлина  огь  провожатыхъ,  что  ихъ  задержала 
тамъ  таможня,  п  они  вместо  утра,  явятся  па  границу  въ  пят- 
ницу же,   но    вечеромъ.  Л  мысленно  одобрялъ  осторожность 
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нашей  комиссш,  пе  назначавшей  субботы  днемъ  погребен1я: 
очевидно,  съ  гЬломъ  опоздали,  и  если  бы  мы  вы'Ьхали  изъ 
]]ержболова  даже  въ  пятницу  вечеромъ  (я  им'Ьлъ,  на  всяк1й 
случай,  разр'Ьшен1е  везти  гЬло  и  съ  почтовымъ  поЬздомъ, 
ос.ти-бы  въ  томъ  оказалась  надобность), — то  и  тогда  мы  прь 
Ьхали  бы  въ  Петербургъ  уже  вечеромъ  въ  субботу.  Я  носп-Ь- 
шплъ  сообщить  это  изв'1>ст1е  въ  Петербургъ,  а  также  далъ 
лнать  о  томъ  и  на  станщи,  гдЬ  прежде  предполагалось  встр15- 
тить  гЬло,  сопровождаемое  иностранцами,  съ  подобающею  ре- 
липозною  церемошею  и  гЬмъ  скромным!,  ночетомъ,  какой 
возможенъ  маленькому  вержболовскому  посаду  Кибартамъ. 
Такъ  какъ  прахъ  нокойнаго  вступалъ  тутъ  впервые  на  род- 
ную землю, — то  м'Ьстпое  русское  общество,  состоящее  боль- 
шею частью  изъ  одннхъ  служапщхъ,  желало  показать  ино- 
страннымъ  провожатымъ,  что  оно,  не  споря  съ  Парижемъ  въ 
средствахъ  къ  великол'Ьшю,  сдЬлаетъ  однако  все  для  него 
возможное,  чтобы  достойно  почтить  усопшаго.  Это  нредполо- 
жен1е  не  могло  осуществиться  по  различнымъ  причинамъ, 
да  и  то,  что  случилось  загЬмъ  соверше1гао  неожиданно,  сде- 
лало бы  напрасными  вс*  нриготовлен1я  къ  встреч*. 

На  сл*дующ1й  день  рано  утромъ,  въ  6  часовъ,  къ  самому 
окошку  моего  номера  на  станц1и,  гдЪ  я  провелъ  ночь,  подо- 
шелъ  тотъ  самый  прусск1й  пассажирск1й  по'Ьздъ,  съ  которымъ 
должно  было  прибыть  гЬло  Тургенева,  а  черезъ  н'Ьсколько 
минутъ  ко  МП*  вб'Ьжалъ  служитель  съ  изв1;ст1емъ,  что  гЬло 
Тургенева  прибыло,  одно,  безъ  провожатыхъ  и  безъ  докумен- 
товъ,  по  багажной  накладной,  гд*  написано:  „1 — покой- 
пикъ" — пи  имени  ни  фамилш!  Мы  только  догадались,  что 
это — Тургепевъ,  но  собственно  не  могли  знать  того  навер- 
ное. Т^ло  прибыло  въ  простомъ  багажномъ  вагон*,  и  гробъ 
ложалъ  на  полу,  зад'Ь.1анпый  въ  обыкновенномъ  дорожномъ 
япцпсЬ  для  клади;  около  него,  по  ст+л1камъ  вагона  стояло 
еп^е  несколько  ящиковъ,  очевидно,  съ  венками,  оставшимися 
{)Т1,  парижской  церемоши.  Предоставляя  времени  выяснить 
поел*,  какъ  все  это  могло  случиться,  мы  занялись  тотчасъ 
же  вопросомъ,  что  дЬлать  въ  эту  минуту,  такъ  какъ  нельзя 
было  долго  задерживать  прусскаго  поезда  съ  прусской  при- 
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псЬздку — и  черезъ  часъ  поел*  того,  они  уже  выехали  изъ 
Вержболова  съ  вечернимъ  почтовымъ  по'Ьздомъ  въ  Петер- 
бургъ.  Собственно  говоря,  ихъ  могли  бы  и  въ  Воржволов* 
задержать  по  той  же  причин*,  по  какой  задержала  ихъ  бер- 
линская таможня:  досмотръ  ящиковъ  съ  венками  и  формами 
маски  лица  и  руки  покойнаго  нотребовалъ  бы  слишкомъ  много 
времени;  но  я  принялъ  всЬ  эти  ящики  на  себя,  такъ  какъ 
я  и  безъ  того  оставался  на  м1>стЬ;  но  отходЬ  же  но+эзда  въ 
Петербургъ,  таможлю  будетъ  имЬть  все  время  для  11снолнен1Я 
своихъ  обязанностей.  Почтовый  по'Ьздъ,  какъ  известно,  стоить 
въ  Вержболов*  бол'Ье  часа,  а  потому  иностранные  провожа- 
тые выразили  желан1е — поклониться  гробу.  ВсЬ,  даже  и  гЬ, 
которые  утромъ  не  разделяли  моего  мн'Ьн1я,  были  очень  те- 
перь доволыпи,  что  намъ  пришлось  отвести  иностранныхъ  нро- 
вожатыхъ  не  въ  товарвый  складъ,  а  въ  церковь.  Было  около 
6  часовъ  вечера;  смеркалось;  подъ  проливным!,  дождемъ  мы 
перешли  не  большую  аллею,  отделявшую  станщю  отъ  церкви. 
Такъ  какъ,  въ  видахъ  санитарныхъ,  церковный  двери  оста- 
ва.1ись  съ  утра  открытыми  настежь,  то  церковь  никогда  не 
оставалась  безъ  посЬтителей :  мнопе  пргЬзжали  изъ  окрест- 
ностей Вержболова  и  Эйдткунетга,  услышат»,  что  гЬло  Тур- 
генева остается  на  границ*  несколько  дней.  Мы  также  нашли 
В1,  церкви  постороннихъ;  въ  углу  помещался,  невидимому, 
художникъ,  и  снималъ  впутрешпй  видъ  храма  съ  гробомъ  на 
катафалк*,  покрытомъ  золотою  парчей,  окружепномъ  тепля- 
щимися св'Ьчами  и  со  всЬхъ  сторонъ  обстановлетшомъ  вен- 
ками. Иностранные  гости,  очевидно,  не  ожидали  встретить  въ 
пашей  сельской  церкви  такую  обстановку,  и  были  видимо  тро- 
нуты представившимся  юлъ  зрЬлпщемъ  Тургенева,  мирно  1и>- 
чнваюп^аго  в'Ьчнымъ  сномъ  въ  скромномъ  деревспскомъ  храм*, 
среди  любимыхъ  имъ  безбрежныхъ  полей,  окружающихъ  Верж- 
болово  со  вс*хъ  сторонъ. 

Въ  6  часовъ  вечера  почтовый  по*здъ  >т?езъ  иностранныхъ 
гостей  въ  Петербургъ.  Я  ожидалъ  къ  ночи  получить  отв*тъ 
отъ  комиссли  на  мой  вопросъ:  когда  можтю  будетъ  вы*хать 
въ  обратный  путь? — но  такъ  и  не  полу^шлъ  шпсакого  отв*та. 
Отв*тъ  пришелъ  въ  субботу,  одновременно  съ  газетами,  гд* 
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лаход^шось  объявлен1е  о  назначешн  вторника  дпемъ  похо- 
ронъ,  и  повторялъ  то  же  самое;  это  значило  только  то,  что 
я  не  могу  вы'Ьхать  позже  ионедЬльника  утра;  но  я  могъ  по- 
лучить разр'Ьшеше  выехать  въ  воскресенье  и  ночевать  въ 
дорог*.  Вотъ  почему  я  не  зналъ,  что  отвечать  на  мпогочи- 
сленныя  телеграммы,  съ  онлаченнымъ  отв'Ьтомъ,  а,  следова- 
тельно, обязатслытыя  для  меня, — со  всЬхъ  главныхъ  станщй 
по  ЛНН1И  отъ  Вержболова  до  Петербурга.  Впрочемъ,  поне- 
д'1>льникъ  былъ  также  не  далекъ,  а  потому  все  равно  сл'Ьдо- 
вало  готовиться  къ  пути,  чтобъ  не  было  никакихъ  задержекъ 
въ  посл'Ьднюю  минуту.  Въ  субботу  мы  занялись  въ  таможне 
очисткою  в^нкоБъ  пошлиною,  такъ  какъ  некоторые  изъ  нихъ 
были  сделаны  въ  ПарижЬ,  и  сделаны  превосходно,  нз7>  искус- 
ствепныхъ  цв'Ьтовъ,  а  так1е  цвЬты,  какъ  изв'Ьстно,  обложены 
у  насъ  довольно  высокою  пошлиною.  Поел*  всенощной,  въ 
<*убботу  же,  была  отслужена  вторая  панихида,  и  рЬшено  — 
на  сл'Ьдуюпцй  день,  въ  воскресенье,  до  обедни,  отслужить  по- 
следнюю панихиду  и  вынести  гробъ  въ  траурный  вагонъ, 
чтобы  им'Ьть  время  въ  тече1пе  дня  прочно  уставить  гробъ  на 
катафалк'Ь  и  убрать  его  вЬпками.  ^^руг^е  думали,  что  лучше 
было  бы  просто  перенести  гробъ  въ  7  час.  утра;  но  первое  мн*- 
И1е  было  одобрено  и  самимъ  пастоятелемъ  церкви,  а  потому, 
в'ь  воскресенье,  въ  8\/^  часовъ  утра,  отслужена  бьма  пани- 
хида, какъ  то  предполагалось,  и  о.  Николай  Петровичъ  Клад- 
ницк1й  пронзнссъ  при  этомъ  краткое,  тронувшее  всЬхъ  при- 
сутствовавшихъ  слово.  Оно  было  первымъ  русскимъ  голосомъ, 
прив'Ьтствовавшимъ  дорогой  прахъ  на  далекомъ  западномъ  ру- 
6ож\\  родной  ему  земли..."  (См.  268  стр.). 

„Посл'Ь  па1гихиды  и  поклонешя  гЬлу,  явилась  та  же  са- 
мая таможенная  артель,  од'Ьтая,  по  случаю  воскресенья,  по 
праздничному,  въ  сукоппыхъ  полукафтанахъ,  перехваченныхъ 
темнозелснымъ  поясомъ.  Холодная  и  дождливая  ночь  къ  утру 
сменилась  те1ыой  и  ясной  погодой,  такъ  что  ничто  не  по- 
м'Ьшало  торжественной  и  вм*сгЬ  скромной  процессш  перене- 
сеп1я  гроба  изъ  церкви  въ  траурный  вагонъ,  поставленный 
заблаговременно  тутъ  же  по  близости.  Почти  все  дообеден- 
ное время  ушло  на  установку  гроба  на  высокомъ  катафалк* 
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внутри  траурнаго  вагона  и  убранство  вЬнкамрг .  какъ  самаго 
катафалка,  такъ  и  ст'1и1ъ  его,  обтянутыхъ  черпымъ  сукномъ. 
Можду  гЬмъ  я  нолучилъ  и  формальное  пзв'Ьст1е  о  томъ,  что 
МОП'  завтра  утром7>,  въ  понед'Ьльникъ,  отправиться  въ  путь 
съ  пассажирскпмъ  поЬздомъ  съ  т*мъ,  чтобы,  слЬдуя  пспре- 
рывно,  прибыть  въ  Иетербургъ,  по  расппсап11о,  во  вторникъ 
утромъ.До  поздняго  вечера  вагонъ  съ  т1>ломъ  оставался  на 
рельсахъ  въ  виду  церкви;  нанятый  мною  сторожъ  долженъ 
былъ  безотлучно  находиться  при  вагонЬ. 

Рано  утромъ,  въ  седьмомъ  часу,  въ  понед'Ьльпикъ,  прибылъ 
на  станщю  тотъ  пассажирсшй  по'Ьздъ  изъ  Берлина,  который 
долженъ  былъ  взять  съ  собою  траурный  вагонъ,  и  въ  8  ча- 
совъ  выйти,  направляясь  прямо  въ  Петербургъ.  Толпа  изъ 
пассажировъ  поезда  и  служащихъ  обступала  траурный  ва- 
гонъ, когда  появился  и  настоятель  церкви,  отправлявш1Йся 
вм'ЬстЬ  съ  нами  по  своимъ  дЬламъ  въ  Вильно.  Отслужить 
предъ  отъ'Ьздомъ  лит1К)  оказалось  неудобнымъ,  и  священник!* 
одинъ  поднялся  въ  траурный  вагонъ,  тихо  помолился  падъ^ 
гробомъ,  и,  отдавъ  усопшему  земной  поклот»,  приложился  къ 
тфикр'Ьпленному  на  гроб*  образу  Христа ,  которому  Тургеневъ 
посвятилъ  одно  изъ  лучшихъ  сво1[хъ  ,Стихотворен1Й  въ  проз^»** . 

Весь  понед*льникъ  и  всю  ночь  до  утра  вторника,  когда 
мы  подъ'Ьзжали  уже  къ  г.  ЛугЬ,  свир'Ьпствовалъ  холодный  в'Ь- 
теръ  съ  безпрерывнымъ  дождемъ:  и  несмотря  пи  на  что,  не- 
смотря па  позднее  ночное  время,  а  также  и  па  то,  что  но 
дорог*};  узпалн  о  предстояпюмъ  про'Ьзд'Ь  г1иа  почти  въ  то  время, 
когда  оно  уже  вышло  изъ  Вержболова, — на  вс1.х1»  сколько- 
нибудь  крупныхъ  стапщяхъ,  мы  встр1',чали  болЬе  или  мен'Ье 
значительную  массу  людей,  терпеливо  олсидавшихъ  часами при- 
быт1Я  поезда.  Въ  Ковно  и  въ  ВилыгЬ  (к1п^ество  русскихъ 
приготовило  все  необходимое  для  лит1и,  во  время  десяти  ми- 
пуп»  остановки  по'Ьзда;  но  я  усп1>лъ  только  принять  в'Ьнки 
па  гробъ.  Такъ  какъ  въ  Вильн'Ь  необходимо  было  при  этомъ 
открыть  самый  вагонъ,  чтобы  освидетельствовать  веревки,  ко- 
торыми былъ  укр^пленъ  гробъ  па  катафалк!;,  то  громадная 
толпа  обступила  вагонъ,  съ  выражешемъ  величайшаго  бла- 
гогов'Ьн1Я  и  въ  глубокой  тишин*,  сохраняя  при  этомъ  стро- 
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г1й  порядокъ;  всФ>  какъ  бы  замерли,  въ  виду  зр'Ьлища,  кото- 
1)аго,  конечно,  ожидали,  и  гЬмъ  не  мен'Ье  были  видимо  тро- 
нуты и  взволнованы,  когда  лиид^ли  въ  двухъ-трехъ  шагахъ 
огь  гебя  ясеневый  гробъ,  высивш1Пся  на  черном!»  катафалк'Ь 
и  лаключавш1Й  въ  себ+,  бренные  останки  того,  чье  имя  на- 
1КМНЯЛ0  собою  В1»  ЭТО  носл'Ьдное  время  весь  образованный 
м1ръ.  Прислуга  между  гкмъ  усн1иа  укрЬпить  вытянувшхяся  отъ 
чрезвычайной  тяжести  гроба  и  толчковъ  паровоза  веревки; 
вагонъ  былъ  закрытъ,  и  въ  два  часа  пополудни  но'Ьздъ  ото- 
ПЮЛ'Ь  изъ  Вильны. 

В1.  седьмомъ  часу  вечера  мы  подъезжали  къ  Динабургу. 
Ныло  уже  темно;  на  платформ'Ь  станщи  насъ  ожидала  и  вст])*- 
тила  густая  толпа  народа,  далеко  превышавшая  ту,  какую  мы 
нашли  въ  ВилыгЬ;  ко  мн*  обратился  городской  голова  съ 
просьбою  дать  возможность  городскому  обп^еству,  прибывшему 
на  станшю  издалека,  поклониться  гробу;  лит1И  не  усн'Ьли  от- 
служить и  зд'Ьсь.  Принимая  в1,нки,  между  которыми  выда- 
вался в'Ьнокъ  ^отъ  города  Дипабурга*^,  .отъ  Дппабургской 
ж<м1Ской  гпмназш'' и  отъ  почитателей  Тургенева, — я  зам'Ь- 
тилъ,  что,  всл'Ьдств1е  темноты,  задн1е  ряды,  стараясь  прибли- 
зиться къ  гробу,  слабо  осв'Ьщенному  фонаремь  кондуктора, 
до  такой  степени  прижали  къ  борту  вагона  стоявшихъ  вне- 
роди,  что  имъ  ничего  не  оставалось  бы  для  своей  безопас- 
ности, какъ  подняться  въ  вагонъ,  а  .-^то  могло  бы  повлечь  за 
(•об()ю  полный  безнорядокъ.  Въ  первый  разъ  моя  просьба  от- 
ступить не  нод'Ьйствовала,  такъ  какъ  стоявпие  близъ  вагона, 
при  всей  ихъ  доброй  волЬ,  не  могли  подвинуться  назадъ. 
Тсп'да  я  обратился  къ  публике  съ  предложен1емъ:  такъ  какъ 
я  не  могу  поместить  въ  вагон*  всю  толпу,  это  —  очевидно, 
то  прошу  подать  мн*  кого-нибудь  изъ  дЬтей, —  пусть  ребе- 
покъ  простится  за  всЬхъ  съ  покойнымъ.  Мое  предложеше 
было  принято,  и  публика  спокойно  отошла  отъ  вагона. 

Отъ  Дипабур1а  началось  ночное  время  по'Ьздки,  сопрово- 
ждаемое холоднымъ  дождемъ  и  вЪтромъ.  Несмотря  однако  на 
т(),  и  въ  г.  Остров*  въ  первомъ  часу  ночи,  и  въ  ПсковЬ,  въ 
два  часа  пополуночи,  публика  сидЬла  на  станщи  и  терпе- 
ливо ждала  прибыт1я  поезда.  Какъ  видно  изъ  псковской  кор^ 
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респопденд!!!  въ,од1Г)'  изъ  московскихъ  газетъ,  „н-Ьсколько 
нед'Ьль  приготовлялись  псковичи  достойно  почтить  память  не- 
забвеннаго  II.  С.  Тургенева,  при  провоз*  ого  чрезъ  Псковъ 
изъ-за  границы  въ  Петербургъ;  городской  думой  было  поста- 
новлено отслужить  въ  вокзал*  надъ  гробомъ  панихиду  въ 
присутствхи  вс'Ьхъ  гласныхъ  и  возложить  на  гробъ  отъ  го- 
рода в'Ьнокъ...  Однакожъ,  несмотря  на  самое  горячее  жела- 
Н1е  псковичей  почтить  усопшаго  велнкаго  писателя,  все  вы- 
шло далеко  не  такъ  торжественно,  какъ  предполагалось"... 
По  зато  нигд'Ь  на  пути  встр'1'.ча  т-Ьлу  Тургенева,  можно  ска- 
зать, не  была  сд'Ьлана  столь  усердно, — е(*ли  подумать  о  вре- 
мени встречи,  отчаянной  погод* ,  отдал ен1и  города  отъ  стан- 
щи  версты  на  дв*,  и  наконець,  если  принять  вь  соображе- 
ше  и  то,  что  на  вопросъ  городского  головы  въ  Вержболово 
о  дн'Ь  про'Ьзда  я  моп»  отвечать  ему  только  наканун*.  Заме- 
ститель городского  головы  съ  гласными  поднесь  къ  вагону 
большой  в*нокъ  съ  надписью:  „отъ  города  Пскова ";  зат1>мъ 
явились  в'Ьнки  отъ  псковскихъ  пер1одическихъ  изданШ  („Зем- 
сшй  В*стникъ",  „Городской  Листокъ^^  и  журна.тъ  „Пстнна*), 
оть  классической  гимпаз1и  и  реальнаго  училип^а.  „Пи  нсков- 
СК1Й  кадетск1Й  корну  съ, — зам*чаетъ  тотъ  же  корреспондентъ, — 
ни  духовная  и  учительская  (*оминар1я,  ни  землемерное  учи- 
лище нич'Ьмъ  не  почтили  память  незабвенпаго  ппсателя;  жен- 
ская гимназ1я  приготовила  вЬнокъ,  но  почему-то  не  доставила 
его  въ  вокзал'ь.  Пзъ  частныхъ  лицъ  на  гробь  Тургенева  воз- 
ложилъ  В'Ьнокъ  А.  П.  Яхонтовъ,  председатель  псковской  уезд- 
ной земской  управы,  довольно  изв*стный  по;)тъ,  стихотворе- 
Н1Я  котораго  часто  встречались  на  страницахъ  „Отечествен- 
ныхъ  Записокъ".  Интересно  еще  и  то,  что  какъ  отъ  реаль- 
наго училища,  так1»  и  отъ  классической  гимназ1и  возлагали 
венки  на  гроб'ь  Ивана  Сергеевича  инспектора  ;)тихъ  заве- 
ден1й;  директора  же  всехъ  псковскихъ  1'им11аз1й,  училищъ  и 
семинар1й  даже  не  были  въ  числЬ  публики.  Ие  знаемъ — го- 
воритъ  корреснопдентъ,  —  занимаемые  ими  посты  или  несо- 
чувствхе  къ  таланту  и  нанравлен1Ю  покойнаго  писателя  но- 
мешали  имъ  присутствовать  на  его  проводах ь  чрезъ  Псковъ. 
Это  темъ  более  бросалось  въ  глаза,  что  представители  мест- 
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ной  адштистращн,  городского  и  земскаго  самоуправлешя  вс/Ь 
сочли  до.тгомъ  присутствовать  въ  вокзал*  и  поклониться  пра- 
ху Тургенева.  Отъ  зав'Ьдомаго  отсутств1я  директоровъ  при- 
ключилось н'Ьчто  грустное:  на  нроводахъ  Тургенева  городо- 
выхъ  было  больше,  ч1>мъ  представителей  отъ  учебныхъ  заве- 
дешй^. — Во  всякомъ  случае,  справедливость  требуетъ  при- 
знать, что  ни  одинъ  городъ  на  пути  не  былъ  иоставленъ  вь 
такое  невыгодное  для  встрЬчи  положен1е,  какъ  Псковъ,  — ' 
именно,  всл'Ьдств1е  вышеуказанныхъ  причипъ:  поздп1й  часъ 
ночи,  холодъ,  дождь,  отдален1е  отъ  станщи  и  т.  д. —  и  тЬмъ 
не  мен'Ье,въ  вокзал1^  оказалось  весьма  большое  число  усерд- 
ныхъ  почитателей  памяти  Тургенева;  по  всему  было  видно, 
что  мы  находимся  уже  вь  самыхъ  н'Ьдрахъ  Россхи,  гд*  языкъ 
Тургенева  считаетъ  за  собою  цЬлую  тысячу  л-Ьтъ. 

Въ  два  часа  ночи  мы  тронулись  въ  путь,  а  въ  шестом], 
утра  подъ'Ьзжали  къ  г.  Луг!..  О  дождЬ  не  было  больше  и  по- 
мину; на  восток*  узкою,  но  чрезвычайно  яркою  полосою  го- 
рела заря,  предвещая  копеп,ъ  бедственной  погоды.  Ровно  въ 
6  ч.  утра  мы  подошли  къ  станфи,  паполненной  уже  паро- 
домъ;  впереди  стояло  въ  траурпомь  облачен1и  духовенство,  и 
поел*  краткаго  разговора  одного  изъ  свя1ценниковъ  съ  к*мь- 
то  изъ  начальствуюпи1хъ,  —  содержап1е  самаго  разговора  я 
разслышать  не  могъ,  такъ  как'1,  быль  запятъ  приведен1ем1>  въ 
норядокъ  внутренности  траурнаго  вагона, — была  совершена 
первая  ЛИТ1Я  вь  пути.  Когда  нослЬ  лит1и  я  возвращался  на 
свое  м'ксто,  ко  мп*  обратился  кто-то  изъ  (мужащихъ  при  же- 
лезной дорогЬ;  опъ  только  что  получилъ  изъ  Гатчины  вопросъ: 
можетъ  ли  быть  отслужена  лпт1я  во  время  остановки  поезда? 
И  отв'Ьчалъ,  что  это  отъ  меня  вовсе  не  зависитъ,  но  опъ  мо- 
жетъ телеграфировать  то,  что  опъ  сейчасъ  вид^лъ  самъ;  при- 
знанное возможнымь  въ  Луг*,  вероятно,  будетъ  возможно  и 
въ  1'ат'1ип'Ь.  Не  до-Ьзжая  до  Гатчины,  на  Сиверской  станщи, 
я  долженъ  былъ  еще  разъ  открыть  тра^-рный  вагонъ,  усту- 
пая просьбамъ  собравшейся  тугь  публики;  въ  числЬ  прочихъ 
оказался  и  художникъ  И.  И.  Крамской,  ехавшхй  въ  город!.; 
я  прнгласилъ  его  съ  собою  въ  траурный  вагонъ,  гд*  мы  и 
остались  па  полчаса  между   двухъ  небольшихъ   станщй,  съ 
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И'Ьлью  внутри  вагона  устроить  на  ходу  поезда  все  так7,,  чтобы 
въ  Петербург  можно  было,  не  теряя  времени,  вынуть  гробъ 
и  в'Ьнки  изъ  вагона. 

Къ  Гатчин'Ь  51Ы  нодъ'Ьхали  около  9  ч.  утра:  вся  11латфор- 
ма  была  густо  заставлена  народомъ,  а  въ  томъ  мЬст!,,  гд-Ь 
долженъ  остановиться  траурный  вагонъ,  были  поставлены  въ 
порядк+>  воспитанники  гатчинскаго  института  и  воспитанни- 
цы одного  изъ  м*(*тныхъ  учебныхъ  заведен1й.  Впереди  вс-Ьхъ 
стояло,  ка^къ  и  въ  ЛугЬ,  духовенство  въ  облачеши  и  съ  хо- 
ромъ  п'Ьвчихъ.  Духовенство  выразило  желаше  подняться  внутрь 
вагона — и  зат1>мъ  немод^юнно  началась  лит1я.  Къ  сожал11н1ю, 
времени,  вероятно,  было  такъ  мало,  что  опять  скоро  раздался 
одинъ  за  другимъ  второй  и  трет1й  звонокъ,  и  священники, 
продолжая  службу,  должны  были  начать  одинъ  за  другимъ 
спускаться  на  платформу.  Я  едва  успЬл'ь  задвинуть  дверь 
траурнаго  вагона,  и  могъ  благополучно  попасть  въ  свой  уже 
на  ходу  по'Ьзда,  благодаря  ловкости  кондуктора,  ожидавшаго 
меня  на  стуненькк  съ  открытою  дверью  вагона.  Па  послед- 
ней, Александровской  станщи,  у  Царскаго  (^'ела,  мы  остава- 
лись ц'Ьлыхъ  восемь  мипуп,.  Тамь  я  ус1г1;лъ  прикр'Ьппть  къ 
вн'Ьшней  сторон*  вагона  вЬпок'ь,  по  которому  па  петербург- 
ской стапщи  распорядители  могли  бы  издалека  отличить  траур- 
ный вагонъ  отъ  багажныхъ  вагоповь,  между  которыми  онъ 
пом^п^ался,  и  такимъ  образомъ  паправить(*я  прямо  туда,  куда 
с.г1'|Довало. 

Во  вторнпкъ,  27  сентября,  утромъ  въ  К)  ч.  20  м. — нор- 
мальное время  прибыт1я  заграничнаго  пассажнрскаго  поЬзда — 
траурный  вагонъ  вошелъ  па  станц1ю.  ]]ся  .тквая  платформа, 
у  которой  остановился  по'1'>зд1»,  была  очпп;епа  отъ  публики, 
а  на  правой  помещалось  духовенство  п  пебольпшя  гррша 
лпцъ,  допущеппыхъ  распорядителями  похоронной  комисс1и, 
такъ  что,  при  громадпомъ  пространств'Ь  платформы,  и  правая 
сторона  казалась  почти  пустою.  Ие  прошло  и  минуты,  какъ 
траурный  вагопъ  былъ  отстегнуть  отъ  прочихъ  вагоповъ,  и 
\ю{\тЬ  небольшого  маневра  перешелъ  па  друг1е  рельсы;  ма- 
шина дала  задн1й  ходъ,  и  мы  подошли  вплотную  къ  противо- 
положной платформ*.  Началась  торжественная  лит1я — третья 
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в'ь  это  утро;  загЬмъ  были  вынуты  всЬ  вЬпки,  11еренесе1Гь 
гробъ  п  устаповленъ  на  катафалк*;  около  11  часовъ  утра  тро- 
нулась въ  стройномъ  норядк*  печальная  нроцессля,  ярко  осв-Ь- 
п^онная  неожиданно  появившимся  въ  этоп,  день  солнцемъ — 
В'Ь  иосл'Ьдн1й  прь,  далекимъ  началомъ  котораго  была,  за  не- 
делю предъ  т'Ьмъ,  нродесс1я  въ  Париж'Ь.  Звеномъ,  соединя- 
ющнмъ  оСуЬ  эти  нроцесс1и,  нарижскун)  и  петербургскую, 
должна  была  служить  торжественная  встр'Ьча  гЬла  И.  С.  Тур- 
генева въ  Берлин*,  отъ  лица  немецкой  литературы,  и  про- 
воды въ  русскихъ  городахъ,  лежавшихъ  по  пути  отъ  границы 
до  Петербурга;  по  разсказамъ  иностра1Шыхъ  провожатыхъ, 
иодтвержденнымъ  на  д'Ьл*,  я  объяснилъ,  почему  не  могла  со- 
стояться встр'Ьча  т*ла  въ  Берлин*,  несмотря  на  то,  что  все 
было  приготовлено  для  нея;  будучи  же  самъ  очевидцемъ  встречи 
т1'>ла  на  русской  границ*  п  проводов!,  его  до  11етербл)га,  я 
счелъ  долгомъ  извлечь  изъ  моихъ  воспомпнанШ  все  то,  что 
можетъ  дать  хотя  бы  слабое  понят1е  о  призпательномъ  вни- 
ман1и  и  благогов*йпом'ь  отноп1еп1И  русской  нровишци  къ  па- 
мяти и  литературным!,  заслугамъ  ночившаго.  Тутъ  нельзя  даже 
было  зам*тить  различ1я  между  окраинами  и  коренною  Рос- 
С10Й:  ВС*  сошлись  въ  глубокомъ  уважении  къ  имени  того,  кто 
силою  одного  таланта  поставилъ  русск1Й  языкъ  и  русскую 
мысль  па  новую  для  пихъ  высоту. — Иоп,,  велишй  руссифи- 
каторъ, — думалось  М1г1',  въ  то  время,  когда  я  стоялъ  у  гроба 
В1,  Ковн*  и  Вильн*,  а  предо  мною  далеко  вт>  об*  сторошн 
простиралась  толпа  людей,  черты  которыхъ  въ  большипств* 
говорили  объ  ихъ  далеко  не  великорусскомъ  происхождезйи 
и   въ  р*чи  слышался  посторопнШ  акцентъ. 

М.  С.  (Стасюлевичь). 


* 


*)  Т*ло  П.  С.  Тургенева  прибыло  въ  Бержболово  23-го 
сентября,  въ  пятницу,  рано  утромъ.  и  оставалось  въ  церкви 
до  утра  воскресенья.  Въ  воскресенье  надобно  было  собираться 
въ  путь,  чтобы  вы*хать  утромъ  въ  понед*льникъ  и  прибыть 
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во  вторпикъ  въ  Пвтербургъ,  а  потому  проводы  гЬла  пзъ  цер- 
кви въ  траурпь1й  вагопъ,  ставш1Й  по  близости  па  рельсахъ, 
пазначепы  были  предъ  обеднею.  11аселен1е  Вержболова,  без1» 
соми*ы1я,  долго  не  забудетъ  этого  дня.  Дождливая  и  холодная 
погода  предыдущей  ночи  внезапно  сменилась  теплымт,  и  яр- 
кимъ  солпечнымъ  утромъ.  Въ  8  час.  15  мин.,  по  утру,  ото- 
шелъ  изъ  Вержболова  обычный  пассажирск1й  покздъ  въ  Пе- 
тербургъ;  всЬ  служащ1е  сдЬлались  на  время  свободными,  а 
потому  въ  87,  часовъ  назначены  были  последняя  панихида 
и  проп^ан1е  съ  дорогим7>  гостемъ  нашего  небольшого  но- 
граничнаго  посада.  ЗагЬмъ  явилась  таможенная  артель,  одЬ- 
тая  понраздничпому,  въ  темно-зеленыхъ  кафтанахъ  съ  св'Ьтло- 
зеленымъ  поясомъ;  одни  понесли  вЬпки,  которыми  былъ  окру- 
женъ  катафалкъ;  за  ними  выступалъ  псаломпмхкъ  съ  большим  ь 
стариннымъ  крестомъ;  настоятель  церкви,  съ  кадил омъ  пъ 
руках'ь,  шелъ  впереди  гроба,  несомаго  тою  же  артелью,  и, 
наконецъ,  за  гробомъ  попарно  тянулись  мЬстная  цу блика  и 
некоторые  изъ  служап^ихъ  въ  таможнЬ  и  на  станц1И.  Похо- 
ронный звонъ  колоколовъ  и  голоса  пЬвчихъ  дополняли  9ту 
трогательную  картину  посл'Ьдннхь  нроводовь  тЬла  Т)Т)генова 
въ  сельской  ея  обстановке». 

Посл'Ь  панихиды  настоятель  церкви  обратился  къ  присут- 
ствовавшимт>  сътеплымъ,  задушевнымъ  словомъ,  которое  было, 
въ  действительности,  иервымъ  русскимъ  привЬтомъ  усопшему 
на  его  родной  земл*.  Постараемся  передать,  какъ  можно  ближе, 
содержан1е  этого  (мова: 

„О  славныхъ  мужахъ  древности, — такъ  пачалъ  почтенный 
настоятель, — сказалъ  Премудрый:  ,,Т'Ьлеса  ихъ  въ  мир*  по- 
гребены быша,  а  имена  ихъ  живутъ  въ  родЬ:  премудрость 
ихъ  пов'Ьдятъ  люд1е  и  похвалу  ихъ  испов^сть  Церковь^. 
Предъ  нами  бренные  останки  великаго  нашего  соотечествен- 
ника, прославившаго  и  себя  и  свою  родину  своими  дивными 
творен1ями;  они  стяжали  ему  в'Ьнецъ  неувядаемой  славы  и 
поставили  его,  а  вмЬсгЬ  съ  нимъ  и  наше  родное  слово,  на 
ряду  съ  величайшими  совреме1Шыми  писан1ями  и  писателями 
не  только  у  насъ  въ  Росс1и,  но  и  далеко  за  ея  пределами. 
Кто  изъ  васъ.  читая    его    дивныя   творен1я,    не  восхищался 


Похороны  И.  С.  Тургенева.  269* 

св'Ьжестыо,  легкостью,  изящсствомъ  и,  такъ  сказать,  благо^ 
ухан1емъ  его  слова,  а  вм'Ьст*  и  его  светлою,  незлобивою  ду- 
шою, его  добрымъ,  кроткимъ  сердцемт,  и  вообще  его  высо- 
кою, симпатичною  личностью,  которая  вся  отражалась  въ  его 
творен1яхъ?  Кому  изъ  васъ  пеизв'11Стно  также,  съ  какимъ 
ле(*тнымъ  для  нашей  нашональности  со»пвств1емъ  отнеслись 
къ  покойному  вс'Г»  лучш1С  и  просв-ЬщешИШипе  люди  Запада, 
поставивш1е  Тургенева  на  ряду  съ  величайшими  современными 
поэтами!  Птакъ,  слава  Тургенева  есть  слава  нашей  родины, 
и  потому  она  не  можетъ  быть  чужда  никому  изъ  насъ.  Таюе 
люди  но  умираютъ  въ  памяти  потомства:  „имена  ихъ  живутъ 
въ  родф..  премудрость  ихъ  пов*дятъ  люд1е  и  похва.1у  ихъ  ис- 
пов'Ьсть  церковь*'. 

„Слава  и  честь  всякому  делающему  благое" — учитъ  насъ 
св.  в1фа;  —  слава  и  честь  нашему  незабвенному  соотече- 
ственнику, за  всю  ту  славу,  за  все  то  добрее,  какое  онъ  совер- 
шилъ  для  родной  земли.  А  для  васъ  да  будетъ  величайшимъ 
уг11шеп1емъ  то,  что  что  вы  па  рубеж'Ь  отечества  сподобились 
встр'Ьтить  и  В1>  своем!,  скромпомъ,  сельскомъ  храм*  мо,1Иться 
иадъ  прахомъ  дорогого  вам1,  лица.  Да  воздастъ  ему  Господь 
Вседержитель  в'1>нецъ  правды  за  всЬ  добрыя  его  Д'Ьла  и  да 
но  помянетъ  ему  гр^ховъ  и  слабостей,  сто.1ь  свойственныхъ 
каждому  челов'Ьческому  естеству. 

„Б1'>чная  память  да  будетъ  теб'Ь  отъ  всЬхъ  насъ,  твоихъ 
скорбящихъ  о  теб'Ь,  соотчичей,  доблестн'Ьйш1й  мужъ  земли 
русской!" 

Все  воскресенье  ушло  на  изготовлен1е  траурнаго  вагона 
въ  дорогу,  а  въ  понед+>льнпкъ  утромъ,  какъ  то  бьоо  назна- 
чено, пассаж-ирсшй  по'Ьздъ  отошелъ,  ожидаемый  нетерпеливо 
вс'Ьми  городами,  лежащими  па  пути,  какъ  о  томъ  можно  было 
судить  по  многочисленнымъ  телеграммамъ.  получешшмъ  на. 
станши  от<)всюду,  съ  вопросомъ  о  времени  про'Ьзда  гЬла. 

Изъ  ^ Новостей'^ . 
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ПОРЯДОКЪ  ШЕСТВМ  НА  ПОХОРОНАХЪ  И.  С.  ТУРГЕНЕВА. 

1.  Крестьяне  П.  Г.  Тургенева. 

2.  Г--11етер6)'ргское  ремесленное  общество. 

3.  С.-Петербургское  м-Ьшанское  общество. 

4.  Общегпгво  раснространешя  просв-Ьщетя  между  евре 

въ    Р0СС1И. 

5.  С.-Петербургская  еврейская  община. 

6.  Общество  нокровительства  животныхъ. 

7.  Л1астер<гкая  учебныхъ  пособхй. 

8.  ('.-Петербургсйе  типографы. 

9.  15спомогательная  касса  наборщиковъ. 

10.  Книгопродавцы  и  издатели. 

11.  Кнпгопродавческая  ск,тадчипа. 

12.  (.'.-Петербургская  врачебная  общипа. 

13.  Общество  о.\ранен1я  народнаго  здрав1я. 

1 4.  Женпшны-врачи. 

15.  Обпин'тво  русскихъ  врачей. 
10.  Комитсп*  грамотности. 

17.  Комисс1я  народныхъ  чтен1н. 

18.  Комисс1Я  по  техническому  образовашю. 

19.  бакинское  отд'Ьлен1е  техннческаго  обп^оства. 

20.  Огь  русских!,  же1пцин7>-110читательинцъ  поэта. 

21.  Огь  Пмператорскаго  общества  иоощрешя  художес: 

22.  Товарищество  поредвижныхъ  художествеипыхъ  вы 
вокъ. 

23.  Академисты  академ1и  художестиъ. 

24.  Императорская  Лкадом1я  художествъ. 
2 Г).  Лесное  общество. 

20.   Обн^ество  архитекторовъ. 

27.  Императорское  вольное  экономическое  обп^ество. 

28.  ('.-Петербургское  юридическое  общество. 

29.  Земская  учительская  школа. 

30.  Оп,  новгородской  александровской  земской  учительс 
школы. 

31.  Учителя  и  учительницы    начальныхъ  городскихъ 
лип^ъ. 
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^{2.   Учителя  п  ученики  воздвиженскаго  городского  училища. 

33.  Преподаватели  гатчипскаго  института. 

34.  Г>ывш1е  ученики  с.-нетербургскаго  реформатскаго  учи- 
лища. 

ЗГ).   Реформатское  церковное  учплии^е. 

36.  Училище  церкви  св.  Ашгы. 

37.  П*мецк1й  историко-филологичесшй  институтъ. 

38.  Драматическая  школа  с.-петербургскаго  общества  люби- 
телей сценическаго  искусства. 

39.  Рисовальная  школа  барона  ПГтиглица. 

40.  Рисовальная  школа  ГЬтераторскаго  общества  ноопфе- 
п'ш  художествъ. 

41.  Петербургск1й  учительсшй  институтъ. 

42.  Огь  гимназ1и  Пмнераторскаго  человЬколюбиваго  обще- 
ства . 

43.  Новгородское  реальное  училище. 

44.  Оуденты  харьковскаго  ветеринарнаго   института. 

45.  1-е  с. -петербургское  реальное   училище. 
4 Г).   2-е  с.-петербургское  реальное  училище. 

47.  Мужская  гимназия  Гуревича. 

48.  Рижская  а.1ексапдровская  гимназ1Я. 

49.  Введенская  гимназ1я. 

Г)0.   Гимназ1я     фплологическаго     института     (ВасильевскШ 

островъ). 
Г>1.   Счетоводные  курсы. 

52.  Первая  гимназ1я. 

53.  Вторая  гимназ1я. 

54.  Третья    гимназ1Я. 

55.  Ларинская  гимназ1Я. 
5 Г).    Пятая  гпмпаз1я. 

57.  Шестая  гимназ1я. 

58.  Седьмая  гимназхя. 

59.  Десятая  гимназ1я. 

00.   Реальный  лицей  Стокальскаго. 

61.  Нмператорск1й  ЛлександровскШ  лицей. 

62.  Императорское  училище  нравов'Ьд'Ьшя. 

63.  Л'Ьсной  институгь. 
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64.  Московская  Петровская  Акаделпя. 

65.  Отъ  технологичеекаго  института. 

66.  Студенты  горнаго  института. 

67.  Студенты  института  гражданскихъ  инженеровъ. 

68.  Студенты  института  путей  сообщенхя  императора  Але- 
ксандра I. 

69.  Императорская  военно-медицинская  академ1я. 

70.  Сов'Ьтъ  дерптскаго  университета. 

71.  Каевсюй  университетъ  св.  Владимира. 

72.  Сов'Ьтъ  к1евскаго  университета  св.  Владимира. 

73.  Студенты  Пмператорскаго    (|)илологическаго  института, 

74.  Студенты  казанскаго  университета. 

75.  Студенты  новоросс1йскаго  университета. 

76.  Студенты  с.-нетербургскаго  университета. 

77.  Иевская  женская  гимназ1я  Ващенко-Захарченко. 

78.  Одесская  женская  гимназ1Я. 

79.  Орловская  женская  гимназ1я. 

80.  Женская  гимназия  княгини  Оболенской. 

81.  Женская  гимназия  г-жи  Гедда. 

82.  Женская  гимназ1я  г-жи  Стоюниной. 

83.  Марьинская  женская  гимназ1я. 

84.  Васильевская  женская  гпмназ1я. 

85.  Литейная  женская  гимназ1я. 

86.  Александаовская  женская  гимназ1я. 

87.  Петровская  женская  гимназ1я. 

88.  Екатерининская  женская  гимназ1я. 

89.  Рождественская  женская  гимназ1я. 

90.  Коломенская  женская  гимназ1я. 

91.  Высш1е  женсше  курсы. 

92.  Слушательницы  шевскихъ  женских7>  курсовъ. 

93.  Бестужевск1е  курсы. 

94.  Педагогичесюе  женск1е  курсы. 

95.  Женсше  врачебные  курсы. 

96.  Женсюе  врачебные  курсы  николаевскаго  госпиталя. 

97.  Отъ  жителей  Стр'Ьльны, 

98.  Николаевское  городс1{ое  управлен1е. 

99.  От'ь  поляковъ. 
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100.  Новгородское  земство. 

101.  Петербургское  уЬздное  земство. 

102.  Новгородская  земская  губернская  управа. 

103.  Славянское  общество. 

104.  Оп,  курсовъ  музыки  Рапгофа. 

105.  Самарское  музыкально-драматическое  общество. 

106.  С. -Петербургское  общество  камерной  музыки. 

107.  Императорское  русское  музыкальное  общество  (москов- 
ское отд1иен1е). 

108.  Московская   консерватор1я. 

109.  Императорское  русское    музыкальное  обн1,ество  (с.-пе- 
тербургское отд'Ьлеп1е ) . 

110.  С.-петербургская  консерватор1я. 

111.  Харьковская  оперная  трупна. 

112.  Артисты  Императорской  немецкой  труппы. 

113.  Артисты  Императорскаго  франпузскаго  театра. 

114.  Артисты  русской  оперы. 

115.  Артисты  петербургскихъ  Императорскихъ  театровъ. 

116.  Артисты  московскихъ  Императорскихъ   теат])овъ. 

117.  Эстонское  литературное  общество. 

118.  Иуп1кинск1й  кружокъ. 

119.  Общество  любителей  русской  словесности. 

120.  Корреспонденты  инострапныхъ  газетъ. 

121.  „Ре1ег8Ьоиг§ег  2е11ип§^. 

122.  ,Не^о1(^^ 

12^{.    ^^ои^па1  йе   ^81.-Ре1ег8Ьоиг8". 

124.  (>ибирск1Я  газеты. 

125.  Лграй". 

126.  „Арцагангъ". 

127.  ^Мшакъ^. 

128.  Кавказская    печать:    „Бакинсюя  Пзв*ст1я^,    ^Касшй", 
,Терекъ",  Кавказъ"^. 

129.  Оде(*(чс1я   газеты . 

1 !{ О .  „  Московск1Й  Листокъ  " . 

1  .^  1 .  ^Газета  Гатдука" . 

182.  ,  Др угъ   женщинъ " . 

183.  ^ Юридическ1й  В-Ьстникъ  '^ . 

3едннск1&.  Критика  о  Тургеневе.  18 
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134.  „Русская  Мыс^ь". 

135.  „Народная  Школа*". 

136.  „Игрушечка". 

137.  „Здоровье". 

138.  „Осколки". 

139.  „Стрекоза". 

140.  „Петербургская  Газета". 

141.  „Петербургсюй  Листокъ". 

142.  „Искусство". 

143.  „Портретная  галлерея". 

144.  „ Художественный  Журналъ " . 

145.  „ Всемгрпая   Иллюстрахця " . 

146.  „Шлюстрированпый  М1ръ". 

147.  „Нива". 

148.  „Р0СС1Я". 

149.  „Руссшй  Курьеръ". 

150.  „Русск1я  Ведомости". 

151.  „Восточное  Обозр'Ьи1е". 

152.  „Минута". 

153.  „Эхо". 

154.  „Сынъ  Отечества". 

155.  „  С .  -Петербургск1я  Ведомости " . 

156.  „Новости". 

157.  „  Наблюдатель  " . 

158.  „Д*ло". 

159.  „Нед'Ьля". 

160.  „ Отечествеипыя  Записки " . 

161.  „Псторическ1й  ВЬстпикъ". 

162.  „Новое  Время". 

163.  Отъ  города  Баку. 

164.  Отъ  восточныхъ  сибиряковъ. 

165.  Отъ  болгаръ. 

166.  Отъ  Ташкента. 

167.  Отъ  одесской  городской  думы. 

168.  Новгородская  городская  управа. 

169.  Отъ  самарскаго  городского  общества. 

170.  Отъ  г.  Тифлиса. 
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171.  Общество  русскихъ  драматнческихъ  писателей. 

172.  Общество  пособ1я  нуждающимся  литераторамъ  и  уче- 
нымъ. 

173.  Императорская  академ1Я  наукъ. 

174.  Предводитель  дворянства  С.-Петербургской  губерши. 

175.  Московская  городская  дума. 

170.   С.-Петербургское  городское  управлеше  *). 

Участвовавш1й  въ  ироцесс1И  похоронъ  корреспоидентъ  »Рус- 
скаго  Курьера^  (К.  С.)  говорить:  „Сегодня  (27  сентября 
1883  г.)  состоялись  похороны  П.  С.  Тургенева.  Мы  едва  ли 
ошибемся,  если  скажемъ,  что  проводить  знаменитаго  русскаго 
писателя  явилось  до  400.000  челов*къ,  т.  е.  несравненно  бо- 
д-Ье,  ч-Ьмъ  на  проводы  праха  8.  М.  Достоевскаго.  Согласно 
расписашю,  я  къ  9-ти  часамъ  явился  на  варшавсюй  вокзалъ, 
нолучилъ  билетъ  (№  129-й)  и  зат'Ьмъ  сталъ  дожидаться  при- 
быт1я  гЬла  И.  С.  Тургенева.  Ровно  въ  25  минръ  одиннад- 
цатаго  раздался  свистокъ  и  поЬздъ  подошелъ  къ  станщи,  на 
которую,  неизв'Ьстно  въ  силу  какихъ  соображен1й,  были  до- 
ну ще1ш  только  распорядители  и  власти  (къ  слову  сказать, 
на  проводы  праха  нашего  генхальнаго  писателя  явился  и  одинъ 
изъ  иностранныхъ  пословъ — посланпикъ  СЪверо  -  Американ- 
скихъ  Соединенныхъ  Штатовъ) .  Въ  одиннадцать  часовъ  кон- 
чилась лит1я,  въ  спеп1альпо  убранной  по  этому  случаю  зал* 
вокза.1а,  и  процесс1Я  выстроилась  въ  должномъ  порядк*.  Въ 
это  же  время,  незадолго  до  окончап1я  лит1и,  изъ  вокзала  были 
вынесены  вЬнки,  прибывш1е  изъ-за  границы  или  положенные 
по  пути;  часть  ихъ  присоединилась  укрытпымъ  образомъ  къ 
намъ,  часть  же  была  расположена  на  самомъ  гроб*;  въ  числ* 
первыхъ  не  можемъ  не  упомянуть  о  в'Ьпк'Ь,  возложенномъ  на 
гробъ  Тургенева  тотчасъ  по  его  прибыт1и  на  русскую  гра- 
ницу отъ  перваго  встр'Ьтившагося  по  пути  русскаго  училища, 
именно  Кибарскаго  (по  имени  станщи)  изъ  живыхъ  цв-Ьтовъ, 
и  зат*мъ  о  в^нк*  отъ  „Русскихъ  Ведомостей'',  возложенномъ 
въ  Париж*;  изъ  вторыхъ  хороши  были  в^нки  отъ  русскпхъ, 


*)  Въ  ироцесс1н  заметно  было  несколько  депутац1й,  не  вошедшихъвъ 
этотъ  списокъ. 
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проживающихъ  въ  Париж*,  отъ  русскихъ (слова 

вытерты)  проживающихъ  въ  Париж*  и  отъ  Лтадиславлева. 
ЗатЬмъ  процссс1я  тронулась  впередъ  и  растянулась  на  огром- 
ное пространство  крайне  красивой  лентой.  Путь,  который  намъ 
пришлось  пройти,  былъ  страшно  длинепъ,  и  ткмъ  не  мен'Ье 
въ  какую  улицу  мы  ни  вступали,  мы  встречали  массы  на- 
рода но  троту арамъ  и  на  мостовой  съ  об'Ьих!»  сторонъ,  массы 
народа  на  балконахъ,  массы  народа  во  всФ>хъ  окнахъ;  часть 
:^тихъ  зрителей,  по  проход*  процесс1и,  расходилась  по  домамъ, 
часть  присоединялась  къ  процесс1и,  и  отсюда  получилось  то 
неимоверное  количество  нровожатыхъ.  Пе  можемъ  не  отме- 
тить весьма  похвальнаго  прим'Ьра:  директоръ  2-го  реальна  го 
училища  нашелъ  возможнымъ  освободить  учониковъ  отъ  за- 
НЯТ1Й  на  этотъ  день  и  выстроить  ихъ  шеренгой  по  пути  сл*- 
дован1я  процесс1и  па  Загородномъ  проспект*,  ого  прим*ру  по- 
сл*довалъ  петерб)'ргск1й  )Т1Иверситегь  и  п*к()торыя  друг1я 
высппя  учебныя  заведешя — лекщй  въ  нихъ  не  было.  Про- 
цесс1Я  шла  превосходно,  торжественно,  красиво  вплоть  до  Раз- 
станной  улицы,  гд*  въ  шеств1е  и  его  порядокь  вздумалось 
вм*шаться  г.  Грессеру  и  произвести  т*мъ  самымъ  безпорядки. 
Д*ло  въ  томъ,  что  въ  виду  узкости  улицы  и  гЬсноты  пом*- 
щешя  на  кладбищ*,  зд*сь  предполагалось  каждую  депутащю 
ограничить  лишь  6-ю  лицами,  по  тутъ  къ  процесс1и  и  къ 
депутащямъ  прим*шалось  много  постороннихъ  лиц'ь,  и  всл*д- 
ств1е  этого  простые  любопытные  проходили  вь  вид*  депута- 
товъ,  а  истинные  депутаты  отстранялись;  попятно,  что  отсюда 
возникли  пререкап1я,  кончивппяся,  конечно,  пе  въ  пользу  рас- 
порядителей... По  вотъ,  наконецъ,  мы  и  на  Нолковомъ  клад- 
бищ*; снова  мы  выстроились  шпалерами  по  обопмъ  бокамъ 
кладбип^а  и  мимо  насъ  просл*довал'ь  катафалкъ  въ  шесть  ло- 
шадей съ  гробомъ  П.  С.  Тургенева;  съ  одной  стороны  (л*- 
вой)  шли  гг.  Краевсшй  и  ('тасюлевпчъ,  съ  другой — гг.  Бе- 
кетовъ,  Тагагщевъ  и  Шамеро,  придерживая  кисти;  на  верху 
балдахрта  находился  прелестный  лавровый  в*нокъ  присяж- 
ныхъ  пов*ренныхъ  петербургскихъ  (опять  зам*тим1,  въ  скоб- 
кахъ,  что  пензв*стно  почему  и  московскимъ  и  пстербургскимъ 
присяжнымъ  пов*реннымъ    было    запрещено  нести  вЬнокъ); 
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зат'Ьмъ  0Т7»  казанской  духовной  академ1и,  студентовъ  юепскаго 
университета  и  вышеупомянутые  заграничные  в'Ьнкн.  Нача- 
лась заупокойная  служба  въ  церкви:  она  продолжалась  не- 
долго, потому  что  назначенная  по  расписанш  р'Ьчь  священ- 
ника Соколова  не  состоялась;  но  вотъ  гробъ  вынесли  изъ 
церкви  почитатели  таланта  П.  С.  и  поставили  его  на  помосг!^ 
надъ  мопыой,  находящейся  очень  близко  отъ  церкви,  даже 
рядомъ  съ  нею.  Когда  гробъ  И.  С.  уже  былъ  опущенъ  въ 
могилу,  начались  рЬчи.  Лучшею  р-Ьчью  была  р^чь  С.  А.  Му- 
ромцева, который  въ  крайне  прочувствованныхъ  выражен! л хъ 
очертилъ  личность  нашего  почившаго  гетя.  Приводимъ  ее 
ц+»ликомъ: 

„Въ  ряду  представителей  русской  мысли  московсшй  уни- 
версптетъ  отдаетъ  пос^лкднюю  дань  праху  великаго  писателя 
родины.  Съ  гордостью  вспоминаетъ  онъ,  что  считалъ  Ивана 
Сергеевича  въ  числ'Ь  своихъ  учениковъ,  что  первый  стремле- 
н1я  Тургенева,  остаповленныя  не  по  его  вол*,  были  напра- 
влены къ  научной  деятельности  въ  ст'Ьнахъ  родного  универ- 
ситета. Еще  съ  большею  гордостью  вспоминаемъ  мы,  что  въ 
отнхъ  самыхъ  сгЬпахъ  велик! й  писатель  нашелъ  нравствен- 
ную поддержку  тогда,  когда  онъ  наиболее  нуждался  въ  ней, 
и  съ  гЬхъ  порь  М0СК0ВСК1Й  уииверситетъ  признавалъ  для  себя 
за  особую  честь  считать  Тургенева  въ  ряду  своихъ  почет- 
пыхъ  членовъ.  Велик1й  представитель  высочайшаго  творчества 
въ  области  мыс.ш  —  творчества  художественнаг.о,  Тургеневъ 
былъ  дорогъ  русской  наук'Ь,  По  памь,  москвичамъ,  онъ  былъ 
дорогъ  еще  и  потому,  что  въ  творческой  деятельности  его  ска- 
зывалась та  самая  живительная  струя,  которая,  въ  свое  время, 
дала  новую  силу  наукЪ.  Идеи  гуманности  и  справедливости, 
которыя  одушевл51ли  людей  каоедры,  Тургеневъ  выражалъ  съ 
песравпеппою  силою  и  съ  несравненнымъ  вл1ЯН1емъ  въ  сво- 
их!, художественпо-поэтическихъ  произведен1яхъ.  И  эту  сто- 
рону своей  деятельности  сознавалъ  самъ  Иванъ  СергЬевичъ, 
когда,  отвЬчая  на  московск1Й  прив^тъ,  онъ,  какъ  всегда,  скром- 
ный въ  оценке  своихъ  заслугъ,  приписывалъ  сочувствхе  къ 
нему,  главпымъ  образомъ,  тому  обстоятельству,  что  до  послЬд- 
нихъ  летъ  своей  жизни  онъ  сумелъ    остаться  веренъ    убе- 
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ждепхямъ  своей  молодости.  Въ  этомъ — источникъ  благотвор- 
наго  ВЛ1ЯШЯ  Тургенева  до  110сл+>Д1гпхъ  дней  его,  въ  этомъ — 
залогъ  того,  что  еговл1ян1ю  носл'Ь  смерти  суждено  расти  и 
расти.  Спасибо,  глубокое,  сердечное  спасибо  шлетъ  великому 
ученику  своему  его  а1та  та1ег, — спасибо  и  вечная  память!'' 

ЗагЬмъ  следовало  стихотвореп1е  А.  II.  Плещеева.  Въ  за- 
ключеше  не  можемъ  не  упомянуть,  что  въ  течен1е  хода  про- 
цесс1и  мы  заметили  много  новыхъ  вЬнковъ,  такъ,  наприм'Ьръ, 
былъ  очень  недурненьшй  в'Ьнокъ  отъ  ново-торжскаго  земства, 
загЬмт>  отъ  дворянъ  города  Выборга  и  т.  д.  Только  въ  5  ча- 
совъ  разошлись  мы  вс*,  страшно  усталые,  съ  кладбища. 

*)  Р'Ьчь,  произнесенная  ректоромъ  Иетербургскаго  универ- 
ситета г.  Бекетовымъ,  на  моп^тЬ  Тургенева. 

„Я  приблизился  къ  этой  дорогой  могил*,  говорить  Беке- 
товъ,  для  того,  чтобы  сказать  последнее  „прости^  отъ  лица 
своихъ  товарищей  и  всего  нашего  университетскаго  юноше- 
ства. Но,  прощаясь  съ  успокоившимся  поэтомъ,  не  могу  го- 
ворить о  немъ,  какъ  о  почившемъ  нав'1,ки,  ибо  никогда  еще 
не  былъ  онъ  такъ  могучъ,  какъ  теперь.  Силы,  кашя  онъ  въ 
себ*  хранилъ,  передавая  ихъ  по  временамъ  въ  своихъ  нро- 
изведен1яхъ,  не  только  не  погибли,  по  развились  еще  съ 
большею  энерг1ею,  потрясая  сильнФ»е,  чЬмъ  когда-либо  сердца 
вс'Ьхъ  способныхъ  чувствовать  и  мыслить.  У  гроба  Турге- 
нева, въ  ум*,  постоянно  занятомъ  изученхемъ  природы,  не- 
вольно и  съ  особою  яркостью  возникаютъ  велик1я  пред- 
ставлвн1я  о  вечности  силъ  и  о  преемственности  жизни. 

„Въ  небесныхъ  вышинахъ  есть  столь  отдалепныя  отъ  нас ъ 
светила,  что  св1>тъ,  ими  изливаемый  несмотря  на  едва  вообра- 
зимую быстроту  своего  движен1Я,  доходит!,  до  насъ  только 
черезъ  сотни  тысячъ  л'Ьтъ.*Св+>тъ  этихъ  м1ровъ  поражаетъ 
нашъ  взоръ  въ  то  время,  когда  они  сами  давно  исчезли  въ 
недосягаемыхъ  наблюден1ю  пространствах'ь,  а  можетъ  и  вовсе 
перестали  существовать.  Т'Ьмъ  не  менЬе,  мы  не  хотимъ  счи- 
тать тЬ  св'Ьтила  погибшими,  ибо  волны,  эеира,  поражающ1Я 
наше  зр+>н1е,  всколеблены  ими.  Матер1я  распалась,  но  силы. 


•)  „Новости** 
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ее  0ЖИВЛЯЮ1Ц1Я,  продолжаютъ  дМствовать,  потрясая  эеиръ  въ 
бсапред'Ьлышхъ  и  безвременныхъ  прострапствахъ. 

^Воспринятый  св'Ьтъ,  въ  свою  очередь,  не  пропадастъ,  онъ 
только  превращается  въ  новыя  силы,  переходяиия  опять  въ 
друпя, — такъ  безъ  конца. 

«Такое  физическое  представлетпе  о  безсмертш.  Не  то  ли 

ЯВЛЯЮТЪ    ИаМЪ    силы    ДуХОВНЫЯ,   КОТОрЫЯ    КОЛеблЮТЪ    МИЛЛ10ПЫ 

сердецъ  долго  и  долго  поел*  распаден1я  сдерживавшей  ихъ 
матер1альной  оболочки? 

„Если  бы  даже  имя  нашего  поэта  перестало  когда-либо 
повторяться,  то  поэтическ1е  аккорды,  внесенные  нмъ  въ  пси- 
хическ)^ю  жизнь  человечества,  никогда  не  минутъ;  разви- 
ваясь, входя  въ  составъ  бол'Ье  сложныхъ  симфон1Й,  пропасть 
они  не  могутъ  никогда.  Таковы  посл^дствхя  воликаго  закона 
сплъ,  и  въ  немъ,  наряду  съ  угЬшен1ями,  предлагаемыми 
намъ  релипей,  мыслящШ  челов'Ькъ  можетъ  искать  угЬшен1я, 
провожая  въ  последнее  земное  жилнп|,е  останки  великаго  та- 
ланта. 

„Отвлекаясь  еще  и  еще  отъ  заботъ  суотпаго  св'Ьта,  мы 
усматриваемъ  приложен1е  закона  сохранешя  силъ  и  въ  ве- 
личавомъ  явлеши  преемственной  жизни,  дающемъ  намъ  опять 
возможность  схватываться  за  край  ризы  удаляющагося  отъ 
насъ  поэта. 

„Св'Ьтовая  солнечная  энерпя,  передаваясь  матерш,  даетъ 
толчокъ  органической  жизни,  на  полЬ  которой  возникло  и 
само  человечество.  ВсЬ  живыя  творешя,  Бож1ей  волею,  дав- 
шей первый  имнульсъ  всем1рпому  движен1Ю,  связаны  между 
собою  непрерывной)  ц^пью.  Отъ  зелен^ющаго  растительнаго 
покрова,  черезъ  длишгый  рядъ  движущихся  и  чрствующихъ 
организмовъ,  солнечный  огонь,  все  бол'Ье  и  болЪе  концен- 
трируясь п  усложняясь,  передается  человечеству.  Оно  соста- 
вляетъ  последнее  звено  жиз1ш,  собравшее  въ  себ4  сумму 
энерпи  всего  прошедшаго  быт1я. 

„Та  же  преемствешшсть,  то  же  ностепенноо  пополненхе  и 
совершенствовап1е  усматриваются  и  въ  развит1п  духа  чело- 
вечества. Священное  пламя  науки  и  искусства  все  ярче  и 
ярче  пылаетъ  на  земле,  а  собирателями  и  настоящими  хра- 
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нителями  драгоц'Ьннаго  насл*д1я  являются  избрапники  Бо- 
жества, одаренные  ген1альиымъ  умомъ  и  та.1антомъ.  Однимъ 
изъ  такихъ  избранниковъ  былъ  и  тотъ,  котораго  мы  теперь 
оплакнваемъ.  Вверенная  ему  частица  божественнаго  огня 
теперь  освободилась  отъ  своихъ  оковъ  и  вольныз1и  струями 
будетъ  разливаться  между  людьми.  Не  мп*,  естествоиспыта- 
телю, браться  за  характеристику  д-Ьятельностн  Т)Т)генева.  Въ 
надгробныхъ  р'Ьчахъ  и  заявлен1яхъ  печати  вс'Ьх7>  просв*- 
щенныхъ  странъ,  нашъ  поэтъ  оц1>пепъ  по  достоинству. 

„Прибавлю  только  одно.  Если  бы  всЬ  такъ  чувствовали 
и  мыслили,  какъ  чувствовалъ  II.  С.  Тургеневъ,  то  мирное  те- 
чете нашихъ  судебъ  но  пути  къ  прогрессу  не  было  бы  пре- 
рываемо ни  на  одинъ  мигъ,  ибо  его  произведен1я  отличаются 
спокойств1емъ,  редкою  объективностью  и  здравомысл1емъ  въ 
оц'Ьнк'Ь  всякаго  рода  сощальныхъ  явленШ.  Покойся  въ  мир*, 
и  пусть  твоя  кончина  побудитъ  насъ  обратиться  сь  новою 
силой  къ  наук-Ь,  передъ  которой  ты  такъ  благогов'Ь.1ъ,  К1» 
искусству,  которому  ты  служилъ  съ  такимъ  самоотвсрженхемъ. 
Въ  этомъ  находимъ  мы  настоящее  ут'Ьи1ен1с  въ  скорби,  при- 
чиненной твоею  рратою^. 


Изъ  воспоминан1й  о  послЪднихъ  дняхъ  И.  С.  Тургенева*). 

Нын'Ьшнимъ  лЪтомъ,  въ  течен1е  шня  и  августа,  я  былъ 
три  раза  въ  Буживал*.  Вы'Ьхавъ  въ  концЬ  1юпя  изъ  Петер- 
бурга въ  Карлсбадъ,  я,  опасаясь  отлагать  и  на  одинъ  день 
свидаше  съ  Тургеневымъ,  направился  изъ  Берлина  сначала 
въ  Парижъ,  и  уже  оттуда,  проведя  въ  первыхъ  числахъ  шля 
два  утра  въ  Буживал*  у  постели  больного,  вернулся  въ  Бо- 
гем1Ю.  Окончивъ  курсъ  лЬчсшя,  я  по'Ьхалъ  вторично  въ  пер- 
вььхъ  числахъ  августа  въ  Парижъ,  и  проездом!»  на  морской 
()ерегъ  въ  Динаръ,  опять  нав'Ьдалъ  больного  т,  Буживал*. 
Ровно  три  недели  спустя,  22-го  августа,  я  сп1,шил1»,  всл+а- 
€тв1е  полученной  мною  телеграммы,  изъ  Динара  въ  Парижъ — 


•)  ^В-Ьстникъ  Европы"  1883  г.,  ^^  10.  Статья  М.  С.  (Стасюлевича). 
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въ  то  самое  время,  когда,  какъ  оказалось,  Пвапъ  СергЬевичь 
уже  отходилъ;  рано  утром7>  23-го  августа  я  стоял7>  у  постели 
уже  усопшаго,  на  томъ  самомъ  м-ЬсгЬ,  гд*,  такъ  недавно, 
Пванъ  Серг'Ьевичъ,  почувствовавъ  небольшое  облегчен1е  посл'Ь 
тяжелаго  кризиса,  говорилъ  мн*,  прощаясь:  , теперь  м'Ьсяца 
три  могу  еще  прожить*"; — такъ  онъ  чувствовалъ  себя  сравни- 
тельно хорошо  йъ  тотъ  день,  —  но  на  этоп>  разъ  его  силъ 
въ  борьб*  съ  отчаянною  бол'Ьзньи)  достало  только  ровно  на 
три  нед'Ьли:  В1»  попед+>льпикъ,  22-го  августа  (3  сентября), 
въ  два  часа  пополудни,  Тургепевъ,  находясь  уже  болЬе  24-хъ 
часовъ  в'ь  совершенно  безсозпательномъ  состоянш,  скончался 
спокойно,  безъ  агон1и  *). 

Въ  первый  мой  пр1'1>зд'ь  въ  Парижъ,  я  былъ  у  Т)Т)гепева 
два  дня  сряду.  1-го  (13)  шля,  я  нашелъ  его  въ  постели; 
ото  было  довольно  рано  утромъ,  часу  въ  одиннадп.атомъ.  Мы 
не  вид'Ьлись  съ  ппмъ  съ  сентября  нрошедшаго  года:  разница 
аа  эти  10  м'Ьсяцевъ  въ  его  положен1Н  была  громадная,  но 
в'ь  то  же  время  я  былъ  очень  доволепъ  найти  его  и  въ  та- 
комъ  состоян1и,  В'Ь  какомь  засталъ  послЬ  всего  того,  чтй  онъ 
перенесъ  зимою  и  весною  нын+^шняго  года. 

В1.  этотъ  день,  как'ь  говорили  мн*  и  его  домашн1е,  онъ 
был'1»  особенно  хорошъ  и  въ  отличномъ  настроен1и  духа. 
Бол'Ье  часа  я  просидЬлъ  у  его  постели,  и  онъ  почти  не  да- 
валъ  мн'Ь  говорить, — такъ  ему  хогкюсь  описать  мнЬ  во  всЬх'ь 
нодробпостяхъ  все,  что  онъ  испыталь  во  время  припадковъ 
бол'Ьзнп;  разска:швалъ  свои  галлюи.инац1и,  и  все  это  онъ  от- 
лично помнилъ; — мнопе  изъ  его  живописпыхъ  фанстасти- 
ческихъ  ра:$сказовъ  могли  бы  идти  въ  параллель  съ  его  зна- 
менитой „ старухой "*  изъ  „Стихотворен1й  въ  прозЬ^.  Я  ему 
зам'Ьтмт.  это,  и  мы  невольно  перешли  па  разговорь  о  нашемъ 
посл-Ьднемъ  свидан1и  въ  прошедшемъ  году,  гЬсно  связанномъ 
съ  истор1ек)  его  „Стихотворешй^.  Это  было  5-го  сентября, 
почти  накануне  моего  отъЬзда    въ   Петербургъ,  когда  окон- 


*1  Посланная  мною  телеграмма  изъ  Бужнваля  въ  Петербургъ,  утромъ 
23-го  августа,  явилась  въ  печати  искаженною,  а  именно:  Т.,  сказано  въ 
меЛ,  умеръ  в.ъ  полномъ  сознанш*  на  основан1и  того  и  въ  нашемъ  иав1>- 
1цео1Н  о  смерти  Т.  въ  сентябрьской  книг1>  эта  ошибка  была  повторена. 
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чательно  решилась  судьба  „Стихотворенгй''.  Исторзя  же  пхъ, 
(•оверше1ШО  случайная,  началась  несколько  раньше, — когда 
я  за*халъ  къ  Т.,  въ  начал*  августа,  при  первомъ  моемъ 
проезд*  чрезъ  Нарижъ.  Какъ  теперь  цомню,  входя  къ  нему 
въ  кабинетъ  (ровно  за  годъ  передъ  его  смертью),  я  по  обы- 
чаю, постучалъ;  незадолго  передъ  т+,мъ  онъ  жестоко  страдалъ, 
и  я  думалъ  встретить  его  разсЛабленнымъ,*на  костыляхъ,  а 
потому  я  бьиъ  пр1ятно  удивленъ,  услышавъ  громко  произ- 
несенное пмъ:  еп1ге2!  ОиъсидЬлъ  за  свопмъ  кабинетнымъ  сто- 
ломъ,  въ  обычной  его  вязаной  куртк*  п  что-то  ппсалъ;  )ъид'Ьвъ 
меня,  онъ  очень  быстро  всталъ  и  пошелъ  ко  мн*  навстречу. — 
Э!  да  вы  притворялись  больиымъ, — зам'Ьтилъ  я  ому,  шутя — 
да  разв*  таше  бываютъ  больные! — А  вотъ  вы  увидите, — 
отв'Ьтилъ  онъ  мп1>: — такпмъ  молодцомъ  я  М017  быть  не  бол'Ье 
пяти  минутъ;  а  зат1»мъ  раздается  боль  въ  лопаткахъ,  и  я 
долженъ  буду  поспешить  сЬсть;  мн*  теперь  придумали  ма- 
шинку, которая  нажимаетъ  мпЬ  съ  одной  стороны  грудь,  а 
съ  другой  —  лопатку,  и  я  могу  даже  спускаться  внизъ  па 
л1'>стниц+, — въ  домъ. — Вообще,  я  думалъ  тогда,  что  Т.,  какъ 
:по  бываетъ,  находится  бол'Ье  подъ  силышмъ  впечатл'Ьнхемъ 
пройденной  пмъ  бол+ьзни  и  подъ '  страхомъ  ея  возвращетя; 
но  въ  настоящую  минуту  его  здоровье  весьма  удовлетвори- 
тельно. Среди  разговора,  я  спросилъ  Т.,  не  читалъ  ли  онъ 
въ  англ1Йскихъ  газетахъ  пр1ятпое  изв'Ьст1е,  будто  онъ  допи- 
сываетъ  большой  романъ.  Онъ  энергически  отрица,1ъ  этотъ 
слухъ: — А  дописываю  я,  какъ  вы  знаете,  ^уПосл*  Смерти"*), 
и  когда  вы  пойдете  пазадъ,  рукопись  будеть  готова. — Вхфо- 
чемъ,  прибавилъ  онъ,  подумавъ, — хотите,  я  докажу  вамъ  на 
д'1>л'Ь,  что  я  не  только  не  пишу  романа,  по  и  никогда  не  буду 
писать?  —  ЗагЬмъ  онъ  наклонился  и  досталъ  изъ  бокового 
яп1ика  письменна  го  стола  портфель,  откуда  выпулъ  большую 
пачку  написанныхъ  листковъ,  различнаго  формата  и  цв'Ьта. 
На  выражен1е  моего  удивлен1я:  что  это  такое  можетт,  быть? — 


*)  Тургеневъ.  въ  это  же  наше  свидан1е,  самъ  отказался  отъ  этого  за- 
главия, усилпвавшаго,  протнвъ  его  нам'Ьрен^я,  мистнческ1п  характеръ 
иьесы,  чего  авторъ  вовсе  не  нмЪл!)  въ  виду:  онъ  об-Ьщадъ  иоду  мать, 
II  при  возвра1цсн1и  корректуры  наввалъ  разсказъ  просто:  „Клара  Милич!)*. 
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опъ  объяснил!.,  что  это  н^что  въ  род'Ь  того,  что  художники 
называютъ  эскизами,  этюдами  съ  натуры,  которыми  они  но- 
томъ  пользуются,  когда  нишутъ  большую  картину.  Точно  также 
II  Тургеневъ,  при  всякомъ  выдающемся  случае,  нодъ  живымъ 
В11ечатл*н1емъ  факта  или  блеснувшей  мысли,  нисалъ  на  пер- 
вомъ  попавшемся  клочк'Ь  бумаги  и  складывалъ  все  В7,  порт- 
фель.— Это  мои  материалы, — заключнлъ  онъ; — они  пошли  бы 
въ  д'Ьло,  если  бы  я  взялся  за  большую  работу;  такъ  вотъ, 
чтобы  доказать  вамъ,  что  я  ничего  не  напишу,  я  запечатаю 
все  это  и  отдамъ  вамъ  на  хранен1е  до  моей  смерти. — Я  при- 
знался ему,  что  я  все-таки  не  хорошо  понимаю,  что  это  такое 
за  „матер1алы^,  и  просилъ  его,  не  прочтетъ  ли  онъ  мн'^,  хоть 
что-нибудь  изъ  этихъ  листковъ.  —  Онъ  и  прочелъ  сначала 
„Деревню'',  а  нотомъ  и  „Машу".  Мастерское  его  чтен1е  по- 
следней подействовало  па  меня  такъ,  что  мн*  не  нужно  было 
ничего  къ  этому  присоединять;  от»  прочелъ  еи^е  дв'Ь-три 
пьесы. — 1Н;тъ,  II.  С, —  сказалъяему: — я  не  согласенъ  на 
ваше  предложен1е;  если  публика  должна  ждать  вашей  смерти  для 
того,  чтобы  познакомиться  съ  этою  прелестью,  то,  в*дь,  придется 
пожелать,  чтобы  вы  скорей  умерли;  па  это  я  не  согласенъ; 
а  мы  просто  напечатаемъ  все  это  теперь  же. — Тутъ  онъ  ми* 
объяснилъ,  что  между  этими  фрагментами  есть  таше,  которые 
никогда  или  очень  долго  еще  не  должны  увидать  св^та:  они 
слишкомъ  личнаго  и  интимнаго  характера.  Прен1Я  наши  кон- 
чились гЬмъ,  что  онъ  согласился  переписать  только  тЬ,  ко- 
торые онъ  считает!,  возможными  для  печати;  и,  действительно, 
недели  черезъ  двЬ  прислалъ  мн1;  листковъ  50,  тщательно  и 
собственноручно  переппсанныхъ  имъ,  какъ  это  всегда  бывало 
съ  его  рукописями.  При  обрати омъ  моемъ  проезд*,  когда  я 
былъ  у  него  5  сентяб1)я  въ  посл1»дн1Й  разъ,  Т.  выразилъ 
сомн1>н1е  относительно  только  одной  пьесы,  особенно  заме- 
чательной, и  потомъ  кончилъ  гЬмъ,  что  въ  корректуре  вы- 
нулъ  ее  и  заменилъ  другою. 

Вспоминая  теперь  объ  этомъ  последнемь  нашемъ  свида- 
1ПИ,  Т.  печально  заметнлъ,  что  какъ  ни  плохо  было  годъ  тому 
назадъ,  все  же  онъ  тогда  стоялъ  на  ногахъ. — Но  за  то  вы 
не  страдаете  такъ,  какъ  страдали  зимой  и  весной, — утешалъ 
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я  его, — значить  бол'Ьзнь  отступаетъ. — Мы  условились  повн- 
даться  на  слЬдуюицй  же  день, ^2  1юля.  Оказалось,  что  вче- 
рашнее оживле1пе  Т.  было  одною  счастливою  случайностью: 
я  нашелъ  его  не  въ  спальн*  и  не  въ  постели;  его  перенесли, 
по  его  желан1К),  въ  кабинетъ  въ  кресл*;  опъ  полулежалъ  у 
самаго  камина;  день  былъ  холодный  и  сырой;  камипъ  топился. 
Я  не  узналъ  II.  С.  такъ  изменилось  его  лицо  за  эти  24  часа; 
ночью  возобновились  страдан1н,  и  онъ,  измученный  физиче- 
скою болью,  сид*лъ  съ  опущенной  головой  на  груди.  Не  бьио 
никакой  возможности  говорить  съ  нимъ;  я  оставался  неко- 
торое время  н'Ьмымъ  (*вид'Ьтелемъ  т'1,хъ  самыхъ  п'Ьжныхъ  за- 
ботъ,  какими  быль  окруженъ  нашь  больной;  мучешя  и  боли 
дЬлали  его,  естественно,  нетерн'Ьливымъ  и  въ  высшей  сте- 
пени раздражительнымъ,  и  надобно  было  им+,ть  неистощимый 
запасъ  терп'Ьн1я  и  спокойств1я,  а  вм1',стЬ  п  привязанности 
къ  страдальцу,  чтобы  охотно  и  безъ  утомлен1я  следить  за 
каждымъ  его  движен1емъ,  уступать  его  желан1ямъ  и  вм'Ьстк 
настаивать  на  исполненхи  предписан1й  доктора,  р'Ьдко  пр1Я- 
тныхъ  больному.  Его  унесли  скоро  обратно  въ  спальню  и  по- 
лож1ии  въ  постель;  припадокь  прошелъ,  больной  несколько 
успокоил(*я,  и  меня  впустили  проститься  съ  нимъ.  Онъ,  ви- 
димо, больше  не  страда.1ъ,  но  за  то  пришелъ  въ  полиМшее 
разслаблен1е.  Едва  слышнымъ  голосомъ  сказалъ  опъ,  зави- 
дЬвъ  меня: — Ну  вотъ  вы  сами  видЬли  —  каково  мнЬ! — П 
тутъ  же  съ  добродушною  улыбкой  прибавилъ: — однако  я  по- 
мучнлъ  ихъ  порядочно! — От,,  очевидно,  вспомнилъ  капризшю 
сцену,  которой  я  былъ  только  свидетелем!,  въ  кабинет*,  когда 
онъ  ни  за  что  не  хот-Ьлъ  принять  лЬкарство  въ  молок*.  Я 
посп'Ьшилъ  оставить  его  и  взялъ  его  за  руку. — Простимся 
хорошенько! — сказалъ  онъ  мн*;  мы  поцЬловались,  и,  безъ 
сомн-Ьихл,  онъ  въ  эту  минуту  думалъ  одно  со  мною,  а  именно, 
что  мы  прощаемся  навсегда. 

Ровно  черезъ  м1,сяцъ,  однако,  мы  увидались  снова,  и  даже 
при  несравненно  лучшихъ  услов1яхъ,  сравнительно  съ  т'Ьмъ, 
чего  можно  было  ожидать  по  тому,  что  я  видЬлъ  самъ  м*- 
сяцъ  тому  назадъ,  и  что  мн*  писали  поел*  о  немъ.  Я  нр1- 
*халъ  въ  Нарижъ  вечеромъ  31   1юля,  и  нашелъ  въ  своемъ 
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отел*,  между  прочимъ,  записку  А.  II.  Боголюбова,  отъ  утра 
того  же  дня;  опъ  изв'Ьща^тъ  мепя  о  повомъ,  страшномъ  при- 
падк*  съ  Тургепевымъ,  и  соми-Ьвался,  ^ггобы  я  могъ  застать 
его  живымъ  на  слЬдующШ  день.  По  я  засталъ  его  не  только 
живымъ,  но  и  благополучно  вышедшимъ  изъ  тяжелаго  кри- 
зиса, постигшаго  его  накануне — но  крайней  мФ.р*,  такъ  мп'Ь 
казалось.  Онъ,  правда,  былъ  крайне  слабъ,  но  г1шъ  не  мен'Ьо 
тютомъ  оживился  въ  разговоре  до  того,  ^гго  голосъ  у  него 
сд'1>лался  довольно  зва^чным'ь,  и  надобно  было  ум+фять  его  по- 
рывы; онъ  даже  д'Ьлалъ  попытку  слегка  приподниматься  па 
локтяхъ.  На  этотъ  разъ,  оказалось,  его  интересова^тъ,  глав- 
пымъ  образомъ,  одинъ  вопросы  о  продаж*  права  литератур- 
ной собственности,  и  от*  почтп  пи  о  чемъ  другомъ  не  го- 
ворилъ:  разговоръ  былъ  потому  чисто  дкювой.  11окойный  былъ 
МП*  хорошо  пзв1',стенъ,  какъ  своимъ  полн'Ьйшим'ь  равноду- 
Ш1емъ  къ  своимъ  же  собственнымъ  д'1иамъ,  такт*  и  крайнею 
наивностью,  по  поводу  которой  ходят'],  безчисленные  анекдоты; 
мнФ.  самому  пзв'Ьстепъ  курьезный  случай,  гдЬ  онъ,  ясно  видя 
обманъ,  самъ  оказывалъ  ему  съ  своей  стороны  посильное  со- 
д'Ьйств1е,  изъ  опасеп1я,  что  противная  сторона  можетъ  при- 
чинить ему  какую-нибудь  пепрхятность  или  введетъ  его  въ 
хлопоты.  По  на  этотъ  разъ  онъ  мепя  удивилъ  серьезностью 
своихъ  сужден1й  и  даже  признаками  твердой  воли;  быть  мо- 
жетъ, иред7,  ннмъ  носилось  воспоминанге  о  печальной  судьб-Ь 
проданпаго  Пушкина.  Среди  вскхъ  этихъ  разговоровъ,  одинъ 
разъ  только  ОН']*  прервалъ  самъ  себя  громкими  выраженьями 
острой  боли,  но  тотчасъ  же  оправился,  зам'Ьтивъ  мое  безпо- 
койство: — Это  вздоръ,  вовсе  не  бол'1>знь;  это  оп,  пролежня; — 
вотт.  и  ничего! — заключилъ  от*,  придя  опять  въ  нормальное 
положопге. 

Къ  концу  пашей  беседы,  я  ему  зам'Ьтилъ,  что  нып'Ьшн1Й 
1)азъ  я  съ  ннмъ  вовсе  не  прощаюсь,  такъ  какъ  буду  ц'Ьлый 
м*сяцъ  почти  его  сос/Ьдомъ;  стоитъ  ему  къ  вечеру  послать 
мн4  телеграмму — и  въ  7  часовъ  утра  на  сл'Ьдуюпий  день  я 
11од.1'Ь  него;  черезъ  м-Ьсяцъ  я  во  всякомъ  случае  буду  опять 
в^ь  Буживал'Ь. — О,  теперь, — отвЪчалъ  онъ  мнЬ, — я  самъ  увЬ- 
ренъ,  что  проживу  епю  м'1н!яца  три;  только  все  же  я  вамъ 
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теперь  скажу  то,  что  говорилъ  многимъ, — и  вотъ,  на  дияхъ 
еще,  передалъ  и  князю  Орлову  (русскому  послаи1шку  въ  Па- 
риж*): я  желаю,  чтобъ  меня  похоронили  на  Болковомъ  клад- 
би1ц15,  подл*  моего  друга  БЬлинскаго;  конечно,  мн*  прежде 
всего  хотЬлось  бы  лечь  у  ногъ  моего  „учителя"  Пупхкина; 
но  я  не  заслуживаю  такой  чести. — Я  старался  отклонить  его 
отъ  подобной  печальной  темы,  и  отв'Ьчалъ  ему  сначала  ш)т- 
кой,  что. я,  какъ  гласный  думы,  до.1гомъ  считаю  его  преду- 
предить, что  это  кладбище  давно  осуждено  на  закрыт1е,  и  ему 
придется  путешествовать  и  въ  загробной  жизни. — Ну,  когда- 
то  еще  это  будетъ,  —  отв'Ьчалъ  онъ  также  шутя; — до  того 
времени  усп-Ью  належаться.  —  Тогда  я  ему  папомнилъ,  что 
могила  Б'Ьлипскаго  давно  обставлена  со  всЬхъ  сторона. .  — 
Пу,  да  я  не  буквально,  —  возразилъ  онъ  мн'1>,  —  все  равно 
будемъ  вм'ЬсгЬ,  на  одномъ  кладбшцЬ. 

Вскор*  загЬмъ  мы  прости.1ись,  но  вовсе  не  так7*,  какъ  м*- 
сяцъ  тому  назадъ,  а  какъ  будто  мы  увидимся  опять  завтра: 
пожавъ  ему  р)тсу,  я  сказалъ:  „Помните  же,  И.  С,  что  у  васъ 
на  постели  лежитъ  одипъ  конецъ  П1ггки,  а  другой  ея  конецъ 
привязанъ  мн'Ь  къ  пог1,;  стоитъ  вамъ  вечеромъ  дернуть  нитку 
отъ  Динара  до  Парижа  К) — 12  часовъ — и  утромъ  въ  7  ча- 
совъ  я  у  васъ. — Выйдя  однако  изъ  спальни,  я  просилъ  его 
домаптихъ,  въ  стуча*  чего-нибудь  пеожидаппаго,  дать  вга* 
знать  своевременно,  что  они  и  исполнили  гораздо  скор*е, 
нежели  я  ожидалъ. 

Почти  ровно  за  нед'Ьлю  до  смерти,  я  ппсалъ  Тургеневу  изъ 
Динара,  что  им-Ью  йзв*ст1е  о  томъ,  что  четвертое  его  стере- 
отипное пзданге  „Записокъ  Охотника"^  все  распродано,  а  по- 
вое уже  отпечатано;  что  деньги  по  обычаю,  внесены  въ  его 
Петербургскую  кассу,  и  онъ  можетъ  пхъ  тотчасъ  же  полу- 
чить въ  Париж*.  При  этомь,  я,  т>  вид*  шутки.  пап()мни.тъ 
ему  тотъ  забавный  анекдотъ,  которому  было  обязано  своимъ 
существоватпемъ  это  стереотипное  нздап1е,  и  въ  которомъ  онъ 
самъ  былъ  героемъ.  ОтвЬтъ  па  это  мое  пос.1*дпее  письмо  я 
получн.1ъ  отъ  его  домашнихъ  20  августа,  въ  субботу  (за  два 
дня  до  смерти);  они  меня  изв*щали,  что  мое  письмо  не  мало 
позабавило  больного,  но  здоровье  его  опять  плохо;  о  д*лахъ 
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съ  пимъ  говорить  1гЬтъ  никакой  возможности;  все  (цЬланпое 
мною  от*  виолн-Ь  одобряетъ;  на  вонросъ  же  ихъ,  не  желаегь 
ли  меня  впд'Ьть — онъ  отв+эналг,  что  ему  вовсе  не  такъ  худо, 
и  что  онъ  не  хочеп,  даромъ  тревожить  меня  преждевремен- 
ной но'Ьздкой  въ  Парижъ.  Это  было  въ  субботу.  Поздно  ве- 
черомъ,  часу  въ  12-мъ,  въ  воскресенье,  21  августа,  мн*  была 
послана  депеша  съ  изв'Ьщенхемъ,  что  , доктора  находятъ  но- 
ложеше  больного  весьз1а  серьезнымъ".  Такъ  какъ  въ  малень- 
комъ  городк'Ь  Динар'Ь  уже  въ  9  час.  вечера  запирается  те- 
леграфное бюро  до  9  час.  утра,  то  эта  депеша  пришла  только 
утромъ  въ  нонед'Ьльнпкъ  и  не  застала  меня  дома;  я  прочел ъ 
ее  только  въ  12-мъ  часу  дня,  когда  утреншй  поЬздъ  въ  Па- 
рижъ уже  ушелъ.  Ничего  не  оставалось  какъ  'Ьхать  съ  ве- 
чернпмъ  по'Ьздомъ,  въ  5  часовъ,  а  въ  ожидан1и  того,  я  но- 
слалъ  депешу  въ  Буживаль  съ  вопросомъ.  Моя  депеша  при- 
шла въ  самый  часъ  смерти  Тургенева,  и  потому  я  уЬхалъ 
изъ  Динара,  не  зная,  что  найду  завтра  утромъ.  Рано,  въ  5 
часовъ,  я  былъ  въ  ПарижЬ,  прюю  пере'Ьхал'ь  со  станции  \1оп1- 
рагпаззе  на  81.-Ьа2аге,  и  съ  первымъ  утреннимъ  по'Ьздомъ 
отправился  въ  Буживаль.  При  перем^нЬ  вагона  на  сташци 
Кие11,  насъ  оказалось  всего  два  пассажира;  другой  вовсе  не- 
знакомый мп11  господипъ  обратиль  па  себя  мое  впимаше  глу- 
бокимъ  трауромь  на  шляпЬ.  Онъ  первый  обратился  ко  мн* 
съ  вопросомъ:  ,, кажется,  вы  —  русскШ;  въ  такомъ  случа*  я 
им'Ьл!*  бы  къ  вамъ  просьбу*^.  Я  отв'Лчалъ  ему  вопросомъ  съ 
своей  стороны,  н  онъ  объяснилъ  мн1'>,  что  онъ — русск1й  кон- 
сулъ. — Вы  1'»дете  такъ  рано,  вероятно,  по  обязанностямъ  служ- 
бы?— Да, — отв'Ьчалъ  онъ  мн*, — М1г}',  нужно  имЬть  свидете- 
лей на  акг1',,  по  случаю  смерти  Т.,  и  я  очень  кстати  встре- 
чаю соотечественника. — Я  сказаль  ему  мою  фамил1Ю,  и  онъ 
самъ  понялъ,  что  я  1ге  откажусь  сопровождать  его  до  конца. 
Консулу  была  послана  депеша  тотчасъ  же  поел*  смерти  Т., 
но  его  1ге  было  въ  Париж*  до  вечера,  и  вотъ  почему  о]гь 
счелъ  своею  обязанностью  выЬхать  въ  Буживаль  съ  самымъ 
раннимъ  по*здомъ,  въ  седьмомъ  часу  утра. 

Въ  половин*  восьмого  мы  были  въ  СЬй1е1  Тургенева,  гд* 
встретили  все  семейство  В1ардо  и  князя  А.  А.  Мещерскаго, 
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пргЬхавшаго  въ  Буживаль  пзъ  Версаля  еще  иакапутгЬ,  въ 
воскресенье  утромъ,  и  остававшагося  там7>  до  самой  смерти 
Т.  Тотчасъ  поел*  смерти  были  посланы  депеши  ко  всЬмъ 
близкимъ  людямъ  покойнаго:  къ  П.  Б.  Аппепкову,  въ  Бадеиъ, 
но  онъ  оказался  укхавшимъ  въ  Шевъ;  къ  А.  II.  Боголюбову, 
въ  Шато-д'Э,  по  опъ  пере*халъ,  какъ  поел*  узнали,  въ  Тре- 
поръ;  депеша  къ  г.  X орлам ову  была  плтцепа  па  удачу  въ 
Б1вейпар1ю,  и  хотя  нашла  его,  но  съ  потерею  времени;  де- 
пеша ко  мн'Ь  также  опоздала,  но  я  ее  и  не  ждалъ,  а  потому 
изъ  дальнихъ  я  пр1'Ьхалъ  одннъ;  кром*  меня,  явился  нЬсколько 
позже  старый  пр1ятел1>  покойнаго,  II.  И.  Арапетовъ,  пзъ  Па- 
рижа. Кл»  вечеру,  часа  пъ  четыре,  прибыла,  изь  Парижа  князь 
П.  А.  Орловъ  с/ь  сыпомъ,  молодымъ  челов'Ькомъ,  и  его  воспи- 
тателями, а  всл*дъ  за  ппмт,  и  о.  Басильсвъ;  къ  панихид*, 
въ  5  ч.  вечера,  пргЛхали  сос*дп  покойнаго,  семейство  Тур- 
геневыхъ  (однофамильцы),  дЬти  давно  уже  умершаго  Нико- 
лая Ивановича.  Такимъ  образомъ,  па  этой  первой  и  вм*ст* 
посл*дней  панихид* — такъ  какъ  на  слЬдуюпий  же  день,  24 
августа,  рано  утром'1,  сд*лано  было  вскрыт1е  г1,ла,  п  оно  было 
уложено  въ  свинцовый  гробъ  —  пасъ,  русскихъ,  собра^юсь 
около  10  челов*къ. 

Бесь  этогь  день,  съ  утра  до  вечера,  мы  в(**  проводили  время 
почти  безвыходно  въ  комнат*  усопшаго.  От,  никогда  при 
жизни  не  былъ  такъ  красивъ,  —  можно  даже  сказать,  такъ 
величествепъ;  сл*ды  страдап1Я,  бывш1е  еще  аамЬтными  вчера, 
на  второй  день  исчезли  совс*мъ,  распустились,  и  лицо  при- 
няло видъ  глубоко-задумчивый,  съ  отпечаткомъ  необыкновен- 
ной энерг1и,  какой  никогда  не  было  зам*тно  и  гЬни  при  жизни, 
на  в*чно-добродушпомъ.  постоянно  готовом!,  къ  улыбк*  лиц* 
покойнаго.  Одипъ  мортвепно-бл*дпый  цв*тъ  кожп  и  мрамор- 
ная! неподвижность  чертъ  лица  говорили  о  смерти.  Боспоми- 
нап1я  свид*телей  его  посл*днпх1,  дней  составляли  исключи- 
тельный предметь  нашего  разговора. 

За  нед*лю  до  смерти,  1фипадки  бол*зни  начали  возобно- 
вляться съ  преиснею  силою.  Бъ  четвергъ  обнаружился  бредъ; 
въ  ЭТ0Т7,  день  къ  нему  пр1*халъ  II.  II.  Арапетовъ  —  нав*- 
стить  его;  больной  встр*тилъ  его  громкпмъ   крикомъ  и  вы- 
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ражошемъ  11еудовольств1я;  поел*  объяснилось,  какъ  опъ  самъ 
1)азска:$алъ,  что  онъ  рад'ь  былъ  бы  впд'Ьться  съ  А.,  но  съ 
инмъ  вошло  еще  несколько  челов-Ькъ,  которыхъ  онъ  вовсе 
но  жолалъ  бы  вид'Ьть  и  которые  его  только  тревожат7>.  Это 
былъ  бредъ,  далекое  начало  агонии.  Въ  субботл^  опъ  иоже- 
лалъ  проститься  со  всЬмп  домашними,  но  при  этомъ  снова 
г.пал7>  въ  безсознательное  состояше,  которое  и  продолжалось 
ужо  почти  безпрерывно  все  воскресенье  и  понед'Ьлышкъ.  Во 
все  это  время,  умирающШ  ничего  не  сознавалъ;  только  про- 
цесса» дыхан1я,  по  временамъ  д'Ьлавш1йся  прерывистымъ  и 
шумнымъ,  говорилъ  о  томъ,  что  жизнь  въ  немъ  еп^е  не  со- 
вс'Ьмъ  погасла.  Въ  понедФ,льникъ  утромъ  онъ  сталъ  дышать 
какъ  будто  ровнее,  такъ  что  около  часу  всЬ  домаште,  не 
отходивш1е  все  это  время  ни  на  ми1Г}ту  отъ  его  постели,  уда- 
лили(*ь  завтракать,  не  подозр1>вая  крайней  близости  фаталь- 
ной развязки:  при  немъ  остались  на  это  время  два  лица,  быв- 
нпе  при  немъ  безотлучно,  независимо  отъ  постояннаго  де- 
журства и  днемъ  и  ночью  кого-нибуд1>  изъ  членовъ  семей- 
ства В1ардо.  Незадолго  до  двухь  часовъ.  Т.,  оставаясь  по 
прежнему  ненодвижнымъ  и  спокойнымъ,  началъ  дышать  съ 
необычайною  силою  и  хрииомъ;  всЬ  бросились  въ  спальню: 
онъ,  видимо,  отходилъ.  Одинъ  изъ  членовъ  семейства  осто- 
рожно взялъ  его  руки  въ  свои;  руки  были  теплы,  и  онъ  про- 
должалъ  лежать  по  прежнему  спокойно;  такъ  прошью  н1,сколько 
минутъ,  какъ  вдругъ  руки  его  вытянулись  съ  посл'Ьдпимъ  глу- 
бокимъ  вздохомъ.  Это  было  ровно  въ  2  часа  дня. 

Такъ  кончились  велишя,  дливш1яся    безконечно  страдан1Я   \ 
всеобщаго  любимца,  и  съ  той  же  минуты  началось  такое  же 
бозконечное  горе  для  гЬхъ,  которые  пережили  эту  драгоц'Ьн- 
ную,  исполненную  добра  и    славы  жизнь.  Жить    и   помнить 
Тургенева  для  насъ  всЬхъ  сд'1;лалось  теперь  одно  и  то  же. 

М.  С.  (Стасюлевичъ). 
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ПЕРЕПИСКА  ТУРГЕНЕВА  СЪ  В.  В.  СТАСОВЫМЪ  И  СЕМЬЕЙ 

АКСАКОВЫХЪ. 


Двадцать  пгсеш  Тургевева  в  ное  звавэнство  съ  вв1съ  *"). 

I. 

Приступая  къ  печатанхю  иисемъ  Тургенева,  сколько  у  меня 
ихъ  уц'Ьл'Ьло,  я  вначал'Ь  думалъ  ограничиться,  со  своей  сто- 
роны, лишь  несколькими  небольшими  прим^Ьчанхями,  но  но- 
том1>  уб'Ьдился,  что  мн'Ь  необходимо  войти  въ  н'Ькоторыя  по- 
дробности, иначе  будутъ  непонятны  гЬ  мои  отношен1я  къ 
Т)'ргеневу  и  его  ко  мнЬ,  который  рисуются  въ  этихъ  пись- 
махъ,  а  также  будегь  непонятно,  почему  впродолженш  ц*- 
лыхъ  15  л'Ьп>  мы  были  съ  нпмъ,  и  при  лнчныхъ  свидаш- 
яхъ,  и  въ  переписк'1; — т»  сношешяхъ  самыхъ  дружескихъ, 
но  вм'ЬсгЬ  и  въ  постоянномъ  антагопизм'Ь.  ВсЬ  наши  сно- 
шен1я  им^ли,  вь  большинстве  случаевъ,  предметозтъ  искус- 
ство— живопись,  скульптуру  и  музыку.  Искусство  нахмъ  обо- 
имъ  было  равно  дорого  и  интересно,  но  взгляды  паши  на 
него  были  совершенно  противоположны.  Тургепевъ,  по  сво- 
имъ  вкусамъ  п  взглядамъ  на  искусство,  бы.1ъ  классикъ  и 
идеалистъ,  а  я  не  былъ  нп  гЬмъ,  ни  другимъ.  Но  именно 
эта-то  д1аметральнал  противоположность  направлетя  и  д^Ьлала 
для  насъ  обм'Ьпъ  мыслей  объ  искусств'Ь  въ  высшей  степени 
интересным!*  и  притягательнымъ.  Намъ  приходилось  в'Ьчно 
спорить,  при  этомъ  мы  иногда  даже  сильно  раздражались, 
становились  чуть  не  врагами,  много  разъ  закаявались  когда- 
нибудь  еще  снова  вступать  въ  споръ,  даже  увЬряли  иногда, 
сердитые  при  разставан1>и.  что  никогда-никогда  не  станемъ 


♦)  Статья    Владим1ра  Васильевича   Стасова.   „Северный   В-Ьстникъ*, 
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даже  пачииать  разговора  объ  искусетвЬ  —  и  все-таки,  при 
первой  оказ1и,  снова  спорши  съ  ожесточепхемъ,  чуть  не  съ 
п'Ьиой  у  рта.  В1.  1878  году,  въ  одиомъ  изъ  своихъ  „Сти- 
хотворешй  въ  проз'Ь",  Тургеневъ  говоритъ: 

,, Спорь  съ  челов'Ьком7>  умп-Ье  тебя:  онъ  тебя  поб'Ьдитъ. 
По  изъ  самаго  твоего  поражен1я  ты  можешь  извлечь  пользу 
для  себя. 

^  Спорь  съ  человфэкомъ  ума  равпаго:  за  к'Ьм1,  бы  ни  оста- 
лась поб'Ьда  —  ты,  по  крайней  м'Ьр1э,  испытаешь  удовольств1е 
<>()рьбы. 

^  Спорь  с'ь  челов1>комъ  ума  слаб-Ьйшаго,  спорь  не  изъ  же- 
лаи1я  поб'Ьды — но  ты  можешь  быть  ему  полезнымъ. 

„Спорь  даже  съ  глупцомъ!  Ни  славы,  ни  выгоды  ты  не 
добудешь...    Но  отчего  иногда  не  позабавиться. 

„Не  спорь  только  съ  Владим1ром7>  Оасовымъ!'^ 

Не  смотря  однако  же  }га  такой  строг1й  приказ!»  другимъ, 
<'ам1»  Тургеневъ  никогда  его  не  исполнялъ,  въ  отношеп1и 
К1,  самому  себ'Ь,  и  много  лЬтъ  своей  жизни  проспорилъ  со 
хмпою  и  до  и  посл1ь  этого  своего  „Стихотвореп1Я  въ  проз*^. 
Наши  письма  служатъ  тому  доказательствомъ.  Н  что  за  истины 
тутъ  1фопов*дуетъ  Тургеневъ!  „Изъ  поражен1Я  ты  извлечешь 
пользу'',  „испытаешь  удовольств1е  борьбы '',  „ты  можешь  быть 
нолезенъ'*,  „отчего  не  позабавиться".  Но  неужели  спорятъ 
Д.1Я  пользы  или  забавы?  Неужели  споръ  не  есть  нечаятгаое, 
неожиданное  сл1>дств1е  обмЬна  мыслей  у  людей  съ  противо- 
положными П0НЯТ1ЯМИ  и  вкусами?  Разв*  можно  споръ  пред- 
видеть, разв'Ь  можно  В11еред1>  знать,  когда  и  съ  к^мъ  01гь 
случ1ггся?  Чтобы  его  изб1',жать,  что  надо  сделать?  Надо  не 
думать? или,  по  крайней  м'Ьрк,  не  говорить — надо  упорно  мол- 
чать. Но  кому  же  охота?  Ни  Тургеневу,  пи  мн*  молчаше 
вовсе  не  казалось  великимъ  благомъ  —и  мы  при  каждомъ 
новомъ  случа!;,  почти  при  каждомъ  новомъ  свидаши  или 
письм*  втягивались  въ  ярые,  долг1е  споры.  Худого  отъ  этого 
для  насъ  не  вышло. 

Я  въ  первый  разъ  увидалъ  Тургенева  въ  1865  году.  Ото 
было  въ  зал*  Влагороднаго  собран1я,  у  Полицейскаго  моста. 
Туфгеневъ  немного   опоздаль  въ   концертъ   Русскаго   Музы- 
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кальнаго  общества,  который  въ  этотъ  вечеръ  тамъ  давался. 
и,  войдя  въ  залу,  разсказывалъ  какой-то  знакомой  своей  дамЬ, 
рядомъ  со  мною,  отчего  опозда^тъ.  „Да  У1еп8  (1'еп1еп(1ге  роиг 
1а  ргет1ёге  Го18  1е  ^и^п^еио  йе  ЗсЬитапп...  *Га1  Гите  1ои1 
еп  Геи",  говорилъ  оиъ  своимъ  мягкимъ  и  тихимъ  голосом!,,  не- 
много пришепетывая.  Я  въ  первый  разъ  видЬлъ  эту  крупную, 
величавую,  немного  сутуловатую  фигуру,  его  голову  съ  гу- 
стой гривой  тогда  еще  не  сЬдыхъ  волос  ь  вокругъ,  его  до- 
брые, немножко  потухш1е  глаза.  Шумана  страстно  любнлъ 
тогда  весь  нашъ  музыкальный  кружокъ,  я  тоже,  и  мнФ>  было 
1ф1ятно  вдругъ  узнать,  что  п  такой  та.тантлпвый  чолов'Ькъ, 
какъ  Тургеневъ,  нораженъ  Шуманомъ,  какъ  мы.  11аврядъ-ли 
кто-нибудь  еще,  изъ  вскхъ  нашихъ  литераторовъ,  зналъ  тогда 
что-нибудь  о  Шуман*,  и  тЪ\ъ  бол1»е  —  сиособонъ  былч,  бы 
понимать  его.  Но  нача.1ась  новая  пьеса.  Тургеневъ  ношелъ 
внередъ,  на  свое  м'Ьсто,  и  я  его  въ  тотъ  вечеръ  бол+,е  не 
вндалъ  и  не  слыхалъ. 

Года  два  спустя,  въ  1867  году,  мн+»  привелось  снова  уви- 
дать Тургенева,  и  опять  въ  концергЬ,  но  на  ;)тотъ  разъ  въ 
зал*  дворянскаго  собран1я.  II  тут7>  мы  уже  познакомились. 
Это  было  6-го  марта,  —  день  мн*  очень  памятенч».  —  шелъ 
концертъ  Безплатной  Музыкальной  школы,  подъ  управлешемъ 
Балакирева.  Въ  антракгЬ  между  1-ю  и  2-ю  частью  подошелъ 
ко  МП*  Бас.  Петр.  Боткинъ,  старинный  мой  знакомый,  и 
сказалъ  мн*:  „Тургеневъ  зд*сь.  р]му  хог1,лось  бы  съ  вами 
познакомиться.  Хотите?"  А  надо  сказать,  что  Боткинъ  уже 
задолго  передъ  гЬмъ,  за  годъ  или  больше,  разсказыва.1ъ  мн*, 
что  Тургеневъ,  еще  когда  въ  первый  разъ  прочпталъ  мою 
статью  о  Брюлов*,  напечатанную  въ  ^Русскомъ  В'Ьстник'Ь'' 
въ  конц'Ь  1861  года,  былъ  ен)  очень  восхнп1,еп'ь,  н  нотомъ 
много  разъ  говорилъ  Боткину,  что  желаетъ  со  мной  однажды 
познакомиться.  ()но  и  понятно:  мои  мн'1',н1я  о  Брюлов*  почти 
совершенно  сходились  съ  его  собственными.  М1гЬ,  конечно, 
было  очень  нраятно  познакомиться  ел»  такимъ  знаменитымъ 
челов'Ькомъ,  какъ  Тургеневъ,  да  еп1,е,  кромЬ  того,  съ  гЬмъ, 
кто  былъ  авторъ  давпишняго  предмета  моего  обожаная,  ро- 
мана „Отцы   и  Д*ти".   Я  выждалъ,  пока   оркестръ   кончил ъ 
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увертюру  „Король  Лиръ"  Балакирева,  и  потомъ  пошслъ  и 
пробрался,  межд)^  рядами  стульсвъ,  въ  самую  середшу  залы, 
1'Д'Ь  сид'Ьлъ  Тургецевъ  рядомъ  съ  Ботк1Шымъ.  Подл*  нихъ 
по  было  пустого  м-Ьста,  и  мн*  пришлось  сЬсть  сзади  нихъ, 
тп,  сл'Ьдующемъ  ряду.  Какъ  странно  долженъ  былъ  происхо- 
дить нашъ  первый  разговоръ!  Я  говорилъ  съ  Тургеневымъ 
с.тди,  наклоняясь  къ  нему  внередт»,  а  онъ  долженъ  былъ  въ 
]Ц)Л-гЬла  оборачиваться  ко  мн*  иазадъ,  чтобы  слышать  меня 
или  сказать  мн*  что-нибуд1>.  Первый  заговорилъ  Тургеневъ 
л  прежде  всего  иовторилъ  мн*  еи^е  новый  разъ,  какое  вие- 
чатл*н1е  произвела  на  него  моя  статья  о  БрюловЬ.  Приэтовгь, 
я  ему  сказал ъ  то,  чего  онъ,  конечно,  не  зналъ:  что  Катковъ 
выбросилъ  у  меня,  ничего  впередт,  не  сказавши,  ц'Ьлую  главу, 
вторую,  гд'Ь  я  говорилъ  о  РубенсЬ,  Бандик*  и  другихъ  жи- 
в()иисцах']>,  и  отношен1и  къ  нимъ  Брюлова;  что  Катковъ  только 
лишь  позже,  по  папечатап1И  статьи,  написалъ  мн'Ь,  а  немного 
спустя  и  самъ  лично  пр1'Ьхалъ  ко  мнФ.  извиняться,  ув'Ьряя, 
чти  такъ  лучше,  какъ  онъ  теперь  устроилъ.  Что  тутъ  д-Ьлать? 
Конечно,  пришлось  молчать.  По  эта  санфасонная  раслфава, 
вм'йсг!;  С1,  несколькими  другими  такими  же,  бьиа  первою  при- 
чиною, за(*тавившен)  меня  подумать  о  томъ,  что  надо  уходить 
иль  .,Русскаго  ВЬстника*.  Направлен1е  Каткова  въ  1862  году 
только  окончательно  рЬшило  меня.  Тургеневъ,  въ  ответь  мн'Ь, 
тоже  жаловался  на  деспотизм7>  и  своевольство  Каткова,  раз- 
<!казывалъ,  какъ  онъ  ур'Ьзалъ  и  измЬнтиъ  многое  у  него  въ 
^.Отцахъ  и  Д'Ьтяхъ"-.  По  Тургеневъ  па  этомъ  не  остановился, 
онъ  опять  воротил (*я  къ  Брюлову,  и  спросилъ  меня:  читалъ 
ли  я  его  (»татью  объ  Иванов*,  гдф,  говорится  тоже  и  о  Брю- 
ловЬ? По  я  :*топ  статьи  не  зналъ;  она  была  напечатана  въ 
журна.!*  ,В'Ькъ'',  очень  мало  распространенномъ  и  о  кото- 
ромъ  мтгЬ  ни  отъ  кого  не  приходилось  слышать.  „Жаль,  ска- 
залъ  Тургеневъ,  тамъ  я  высказываю  о  БрюловФ,  почти  то  же, 
что  и  вы. — только  у  васъ  на  сцен'Ь  вся  его  жизнь,  критика 
вс'Ьхъ  его  пропзведеп1й,  бо.хьшая  работа,  а  у  меня  только  го- 
ворится о  БрюловЬ  вообще".  По  тутъ  я  заговормъ  про  его 
романъ  „Дымъ",  только  что  всего  за  несколько  дней  передъ 
тЬмъ  напечатанный  (мартовская  книжка  „Русскаго  В-Ьстпи- 
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ка'^),  и  про  который  я  уже  и  раньше  того  подробно  зна.1ъ 
отъ  Ботк1ша.  „Вотъ  ны  и  зд-Ьсь  тоже,  Пванъ  СергЬевичъ, 
довольно  сильно  отозвались  про  Брюлова",  сказалъ  я*).  „Ко- 
нечно, конечно,  отв'Ьчалъ  Тургеневъ...  Мы  съ  вами  оба  оди- 
наково не  выносимъ  его,  сказалъ  онъ.  Иначе  и  быть  не 
должно.  Рано  И.1И  поздно,  всЬ  у  нась  будутъ  то  же  думать...** 
Но  я  тотЧасъ  же,  но  поводу  „/^ыма**,  переше.гь  къ  ГлинкЬ, 
и  спросилъ  Тургенева,  неужели  онъ  и  самъ  думаетъ  о  Глинк* 
то  самое,  что  его  Потлгинъ.  .^В'Ьдь  это  ужасно!^  говорилъ 
я.  —  „Ну,  Потугинъ  не  Потугинъ,  возразилъ  Тургеневъ,  тутъ 
есть  маленькая  сЬаг^^е,  я  хогЬлъ  представить  совершеннаго 
западника^  однако  я  и  самъ  многое  такъ  же  думаю..."  — 
„Какъ!  Глинка  только  самородокъ,  и  больше  ничего?^  —  „Ну, 
да,  конечно,  онъ  былъ  талантливый  человЬкъ,  но  вЬдь  не  былъ 
же  онъ  гЬмъ,  ч'Ьмъ  вы  всЬ  здЬсь  въ  Петербурге  вообразили, 
и  что  проповедуете  у  насъ  теперь  въ  газетахъ...^  П  у  насъ 
С1Ю  же  секунду  завязался  споръ,  горяч1й,  сердитый,  первый 
изъ  гЬхъ  споровъ,  как1е  мнЬ  суждено  было  вести  съ  Тур- 
геневымъ  впродолжен1и  столькихъ  еп1.е  .тЬтъ  впереди.  Но  мы 
не  долго  остановились  на  одном!.  1'линк'Ь.  Тургеневъ  пере- 
шелъ  къ  новейшимъ  русскимъ  композиторамъ,  которыхъ  сильно 
не  долюбливалъ,  и  съ  порядочнымъ  презр'1ипемъ  отзывался 
о  нихъ.  „Что  я  о  нихъ  думаю,  вы  видкти  въ  ,,Дым'Ь^,  ска- 
залъ онъ,  сильно  уже  волнуясь.  —  „Но  скажите.  Нванъ  Сер- 
гЬевичъ, спросилъ  я:  много  ли  вы  ихъ  знаете,  да  даже  много 
ли  вы  могли  ихъ  и  слышать-то  въ  НарижЬ?"  —  „Когда  я  бы- 
ваю въ  Петербург*,  я  непременно  стараюсь  услышать  все 
новое,  что  у  васъ  тутъ  д'Ьластся...  Это  ужасно...  Да  вотъ, 
чего  далеко  ходить,  стоить  только  послушать,  что  сегодня 
вечеромъ  здЬсь  подаютъ.  Нъ  первой  части  памъ  п^ли  ка- 
кой-то „волшебный  хоръ^  господина  Даргомыжскаго...  —  ^Изъ 
„Рогданы "?..''  —  „Ну  да,  изъ  „Рогданы",  или  откуда  тамъ 
ни  есть...  Волшебный  хоръ?  Ха,  ха,  ха!  Прекрасное  вол- 
шебство! Н  что  это  за  музыка  ужасная!  Само  ничтожество, 


*)  У  Тургенева  было  сказано  въ  „Дым-Ь":  „Двадцать  лЪтъ  сряду  по- 
клонялись этакой  пухлой  ничтожности^  Брюлову...*. 
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сама  ордш1ариость.  Не  стоитъ  въ  Россш  ездить  д.1я  такой 
„русч'кой  школы!"  Это  вамъ  вездЬ  гд*  угодно  иокажутъ,  въ 
Германти,  во  Францш,  въ  любомъ  концергЬ...  и  никто  ни- 
какого вниман1я  не  обратитъ...  Но  у  васъ  тутъ,  сейчасъ — 
великое  создан1е,  самобытная  русская  школа!  Русская,  са- 
мобытная! А  потомъ  еще  этотъ  „Король  Лнръ"  господина 
Балакирева.  Балакиревъ — и  Шекспиръ,  что  между  ними  об- 
л^аго?  Колоссъ  ноэз1и  и  пигмей  музыки,  даже  вовсе  не  му- 
зыкантъ.  Потомъ...  потомъ  еще  этотъ  „хоръ  Сеннахериба" 
господина  Мусоргскаго...  Что  за  самообманъ,  что  за  сле- 
пота, что  за  нев-Ьжество,  что  за  игнорирован1е  Европы..." 
Бъ  отомъ  тон'Ь  продолжалась  наша  бесЬда  до  конца  концерта. 
Правда,  мы  уже  не  слушали  ни  хора  изъ  ,, Демона"  барона 
Шеля,  ни  „Прощальной  п'Ьсни  Даши",  Афанасьева.  Турге- 
невъ  вздумалъ-было  и  на  нихъ  напасть,  но  я  его  остано- 
вилъ,  объявивъ,  что  эти  вовсе  уже  не  принад.1ежатъ  къ  но- 
В(»Г1  русской  школ'Ь;  и  тогда  мы,  нерешагнувъ  черезъ  этихъ 
композиторовъ,  продолжа.1И  свою  музыкальную  дуэль.  Я  до 
того  дня,  или  точнее,  до  „Дыма",  не  зналъ,  до  какой  сте- 
пени Тургеневъ  терпеть  не  можетъ  новую  русскую  музыку 
и  какъ  мало  въ  ней  разум'Ьетъ.  По  съ  этихъ  поръ  у  насъ 
прен1я  о  ней  уже  и  не  прекращались.  Разв'Ь  въ  одномъ  только 
мы  сходились:  въ  нелюбви  къ  сочинешямъ  Серова.  Турге- 
невъ, какъ  и  я,  мало  находил ъ  у  него  даровашя,  и  призна- 
на лъ  его  музыку  высиженною,  вовсе  не  оригинальною.  Однако 
жо,  концертъ  кончился,  и  мы  такъ  много  наспорились,  что 
хотя  на  разставаньи  жали  другъ  другу  руку,  но  разошлись 
изрядно  окрысившхеся  одинъ  на  другого,  и  уже  совершенно 
въ  другомъ  расноложенш  духа,  ч'Ьмъ  въ  начал11  разговора, 
часъ  или  1V2  раньше. 

Поел*  этого  перваго  свидан1я,  прошелъ  антрактъ  въ  ц*- 
лыхъ  два  года.  Л'Ьтомъ  1869  года  въ  Мюнхен*  происходила 
исем1рная  художественная  выставка,  въ  „Хрустальномъ  двор- 
п'Ь",  и  я  на  ней  былъ.  Для  меня  накопилось  въ  это  время 
много  пр1ятнаго.  Я  въ  первый  еще  разъ  вид4лъ  тогда  Мюн- 
\енъ,  его  старую  и  новую  картинную  галлерею,  его  скуль- 
нт)Т)ный  музей,  его  улицы  съ  истор1ей  архитектуры  въ  лицахъ, 
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по  фантазш  короля  Людвига, — было  т)ть  на  что  иодивиться 
даже  и  помимо  всем1рной выставки;  накоисцъ,  мн'Ь  привелось, 
въ  гЬ  же  дни,  повидаться  въ  Мюнхен*  съ  Листомъ,  кото- 
раго  я  не  видалъ  съ  1843  года,  въ  Петербурх^^,  и  котораго 
встр'Ьтилъ  теперь  старикомъ,  аббатомъ,  но  все  гЬмъ  же  увле- 
кающимся великнмъ  художпикомъ,  какимъ  зналъ  его  ц'Ьлыхъ 
четверть  стол'Ьия  раньше,  пол1шмъ  ;шерг1н,  душевной  кра- 
соты, поэзш,  шггереса  ко  всему,  все  съ  прежними  огнен- 
ными глазами,  все  съ  прежней  густой  гривой  на  плечахъ. 
Но  МН'Ь  предстояло  еще  одно  неожиданное  удовольств1е  — 
встреча  съ  Тургспевымъ.  Я  путешсствовалъ  тогда  со  свопмъ 
братомъ  Дмитр1емъ;  мы  остановились  въ  Мюнхен*  въ  „Вау- 
П8сЬег  НоГ^.  Какъ-то  разъ  мы  остались  обЬдать  дома.  Часу 
въ  6-мъ  входимъ  въ  огромную  столовую,  съ  золотыми  хо- 
рами вверху,  направо  и  налЬво.  МЬста  намъ  были  отмечены, 
но  рядомъ  съ  нами  было  оставлено  еп^е  несколько  м*сгь, 
со  стульями,  наклоненными  къ  столу,  чтобы  никто  ихъ  не 
трогалъ.  ,  Каше -то  будугь  тутъ  у  насъ  соседи?  Англичане 
или  французы,  итальянцы  пли  пЬмцы?'*  говорнмъ  мы  одннъ 
другому,  и  в'ь  :)то  самое  время  отворяется  дверь  залы,  и 
вдали  показывается  Тургеневы  он'ь  направлялся  къ  намь, 
степенно  и  торжестветю  ведя  мадамъ  В1ардо  подъ  руку;  ея 
мужъ  и  как1е-то  еще  ихъ  знакомые  шли  сзади.  II  надо  же 
было  быть  такому  случаю:  Тургеневу  отведено  было  м-Ьсто 
именно  тамъ,  гд*  были  опрокинуты  къ  столу  стулья;  онъ 
сЬлъ  черезъ  м^сто  огь  меня;  нась  разд1»лялъ  мос1>е  Втардо. 
Но  что  же  произошло  изъ  нашей  встр'1;чп?  То,  что  ни  я,  ни 
Тургеневъ,  мы  вовсе  не  обедали  въ  тотъ  день,  и  проворные 
учтивые  кельнеры  уносили  у  насъ  из1»-нод'ь  носу  одну  та- 
релку за  другою.  У  насъ  сразу  заг1,ялся  такой  оживленный 
разговоръ,  что  намъ  было  не  до  'Ьды.  Оно  было  не  очень-то 
учтиво,  особливо  въ  нашей  тогдашней  огромной  и  аристокра- 
тической столовой  зал'Ь,  биткомь  набитой,  провести  весь  об'Ьдъ 
въ  какомъ-то  горячемъ  спор+>,  иной  разъ  даже  съ  прорывав- 
шимися довольно  громкими  словами  и  фразами,  да  еще  такъ, 
что  весь  разговоръ  происходилъ  за  спиной  мосье  В1ардо, — 
по  что  же  делать, — Д'Ьло  шло  о  слишкомъ  иптересныхъ  уже 
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предметахъ.  АМадамъ  В1ардо,  сид'Ьвшая  противъ  насъ  чере:п. 
столъ,  съ  удивлен1емъ  иа  пасъ  поглядывала,  и,  ничего  по 
понимая  по  русски,  только  изредка  перебрасывалась  коро- 
тенькими фразами  со  своимъ  мужелгь.  Въ  1883  году,  не  за- 
долго до  смерти  Тургенева,  я  былъ  въ  Париж*  у  мадамъ  Вх- 
ардо,  и,  припоминая  старинныя  времена,  напомнилъ  ей  тоже 
и  1ф()  этотъ  мюнхенск1й  знаменитый  нашъ  об*дъ, — она  его 
живо  вспомнила.  „Еще  бы!  Онъ  былъ  такой  к)'рьезный,  со- 
вершенно необыкновенный!"  сказала  она.  Иредметовъ  для 
спора  у  насъ  тогда  накопилось  пропасть.  Конечно,  были 
пункты,  гдф,  мы  съ  Тургеневымъ  сходились;  наприлг'Ьръ,  мы 
оба  одинаково  терпеть  не  могли  и  Корпел  1уса,  и  Каульбаха, 
которыми  такъ  торжественно  парадируетъ  Л1юнхенъ,  и  кото- 
рые такъ  дороги  каждому  нЬмецкому  сердцу,  а  намъ  бы»1и 
несносны  по  своей  деревянности.  педантству  и  условности; 
мы  сходились  также  въ  нелюбви  ко  множеству  другихъ  нЬ- 
мецкихъ  художниковъ, — но  вь  то  же  время  не  сходились  во 
множеств*  другихъ  вепрей.  Тургеневъ  былъ  велиюй  поклон- 
никъ  всей  новой  французской  школы,  я  —  да.1еко  не  безу- 
словно признавалъ  ее,  и  это  тотчасъ  вело  къ  безконечнымъ 
нретям'ь  рго  и  соп1га.  Но,  сверхъ  того,  у  насъ  рЬчь  шла 
также  и  о  ЛисгЛ.  Для  меня  Листъ  былъ  великимъ  предста- 
вптелемъ  велика1'0  движен1я  въ  современной  музык*,  и  я. 
полный  присутств1емъ  Листа  въ  Мюнхе1гЬ,  съ  жаромъ  раз- 
сказывалъ  Тургеневу  про  ген1альныя  его  создашя  „МерЫ81о- 
А\'а12ег^  и  „Вапзе  шасаЬге^,  съ  которыми,  въ  конц'Ь  60-хъ 
годовъ,  стала  ревностно  знакомить  петербургскую  публику 
Безплатная  школа.  Тургеневъ  пхъ  не  зналт»,  да  и  знать  не 
желалъ;  онъ  застыл!»  на  Бетховен*  и  Шуман*,  и  дальше  въ 
музык*  ничего  не  признавалъ.  Такъ  мы  и  проговорили  съ 
Тургеневымъ  впродолжеп1и  всего  обЬда,  то  споря,  то  согла- 
шаясь, то  совершенно  расходясь,  то  восторгаясь  вм*ст*  т*мь, 
что  обоимъ  намъ  одинаково  нравилось. 

Спустя  немного  м*сяцевъ,  мы  встр*тились  съ  Тургене- 
вымъ— уже  въ  Петербург*.  Весной  1870  года  открылась  въ 
Соляномъ  городк*  всеросс1йская  выставка.  Я  такъ  восхищался 
всею  выставкою  вообще  и,  еп1.е  бол*е,  талантливыми  попытками 
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молодого  1'артма11а  создать  что-то  повое  и  оригинальное  ^въ 
русском!,  архитектурном!,  стилЬ,  что  бывалъ  на  выставк'Ь  ре- 
шительно ВСЯК1Й  день.  По  однажды,  въ  конц*  мая,  я  вдругъ 
новстр'1',чался  на  пыставкЬ  съ  Тургеневым!,,  который  только 
что  прт'Ьхалъ  въ  Иетербургъ  изъ  Парижа,  и  мы,  какъ  встре- 
тились въ  большой  крайней  зал*  направо,  такъ  останов1иись 
тутъ,  и  не  трогаясь  съ  м'Ьста,  проговорили  другъ  съ  другомъ 
добрыхъ  часа  полтора  или  два.  Въ  разговор*  съ  Тургеневымъ 
для  меня  было  всегда  столько  обаятельнаго,  прелестнаго,  хо- 
тя-бы  даже  онъ  на  меня  пападалъ  и  сердился.  Онъ  былъ  такъ 
образованъ  по-европейски,  онъ  столькимъ  интересовался,  его 
разговоръ  быль  всегда  такь  далекъ  отъ  всего  поверхностнаго, 
ничтожнаго,  его  р^чь  была  иной  разъ  такъ  художественна  и 
талантлива — что  невольно  онъ  къ  себЬ  притягивалъ.  На  этотъ 
разъ  я  заговорилъ  съ  нимъ  про  новый,  столько  дорогой  ,х.1Я 
меня,  шагъ  русской  архитектуры,  начинающей  выходить  изъ 
постылой  европейской  рутины  и  п(Ш1лой  подражательности. 
Кп1,е  всего  за  несколько  минуть  вступпвъ  въ  дом!,  выставки, 
Тургенев!,  не  >сп*лъ  еще  даже  осмотреться  вокругъ;  онъ 
еп|,е  ничего  не  видЬлъ.  Но  я  тотчасъ  обратил ъ  его  внимаше 
па  то,  что  стояло  и  разстнлалось  вокругъ  1и?съ,  стоило  только 
поднять  глаза, —  и  Тургеневъ.  столько  художественный,  не 
могъ  не  сознаться  со  мной,  что  въ  самомъ  д'кгЬ  что-то  но- 
вое, талантливое,  оригинальное  и  изящное  начинается  въ  на- 
шей архитектур*.  Однако,  онъ  гораздо  мен*е  восх1ш^а.1Ся, 
ч'Ьмъ  я.  Потомъ  я  разсказывал!,  ему  про  торжество,  которое 
мы  собирал ис]>  сд'Ьлать  Балакиреву  30  мая,  и  поднести  ему, 
В!,  зал*  городской  думы,  въ  самый  Троицынъ  день,  бо.чьшой 
серебряный  в*нокъ  и  адресъ.  Это  был!,  протесгь  вс*хъ  при- 
вержепцевъ  новой  музыкальной  русской  школы  противъ  ре- 
троградовъ  1^сскаго  Музыкальнаго  обп^ества,  только  что  ра- 
достно иытЬспившихъ  Балакирева  изъ  своей  среды  и  отняв- 
П1пхъ  у  него  дирижирован1е  концертами  этого  обп^ества.  По 
Тургенев!,  мало  сочувствовал!,  повой  русской  музык*,  и  со- 
быпя  тогдашней  ожесточенной  борьбы  двухъ  лагерей  оста- 
вляли его  равнодушнымъ.  П,  поговоривъ  еще  немного  про 
всоросстйскую  выставку,  главныя  художественныя  прим*ча- 
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т(\1ьности  которой  я  разсказалъ  ему,  второияхъ,  всЬ  ц'Ьли- 
комъ,  такъ  какъ  зналъ  всю  выставку  наизусть,  какъ  свои 
пить  пальцевъ,  —  мы  лерешли  къ  Фрапц1И,  Парижу,  Напо- 
леону III  и  1^иктору  Гюго.  Пос.1'1'»дняго  Тургеневъ  терпеть 
по  могъ,  И  не  могъ  удержаться,  чтобы  не  напасть  сейчасъ 
ж(»  на  его  посл'Ьдн1я  стихотворен1я ,  грем'Ьвш1я  повсюду  въ 
Европ'Ь.  передъ  самымъ  взрывомъ  прусской  войны.  Мы  не- 
много поспорили  о  Виктор'1»  Гюго,  но  за  то  остались  совер- 
шенно одного  мн'Ьн1я  про  Наполеона  III  и  оподленную  имъ 
Францш,  среди  которой  Тургеневъ  принужденъ  былъ  жить. 
Тургеневъ  говорилъ  про  Наполеона  III  съ  безконечнымъ  не- 
годован1емъ  и  злобой.  Разошлись  мы  въ  самомъ  дружескомъ 
расположеши  духа. 

Лъ  сл'Ьдующемъ,  1871  году,  Тургеневъ  быль  въ  Нетер- 
бургЬ  въ  март*  и  апр'Ьл'Ь.  Мы  впдЬлись  съ  нимъ  несколько 
разъ,  и  тутъ  я  получилъ  отъ  пего  первое  письмо  ко  мн*. 
Онъ  приглашалъ  меня,  отъ  имени  распорядителей,  прг'Ьхать 
4  марта  въ  гостиницу  Демута  на  большое  собран1е  всЬхъ 
нашихъ  литераторов'!. ,  художниковъ  и  музыкантовъ.  Это  бь^ча 
загЬя  Рубинштейна,  вознам'Ьрившагося  устроить  въ  Петер- 
бург* н11что  въ  род*  художественнаго  клуба.  Въ  большой 
зал*  Демута  собралось  нисколько  сот7>  челов*къ;  произноси- 
лись р*чи — всего  бол*е  и  д.1ипн*е  говорили  литераторъ  графъ 
Соллогубъ  и  скульпторъ  Мик*шипъ,  говорили  много  и  долго, 
хотя  безъ  особеннаго  склада,  о  необходимости  „единен1я"  ху- 
дожниковъ, объ  океан*,  солнц*  и  многомъ  другомъ,  столько 
же  подходящемъ  къ  д*лу;  произнесъ  н*сколько  словъ  и  самъ 
Рубинштейнъ,  а  въ  конц*  вечера  сыгралъ  ко  всеобщему  удо- 
вольств1ю  увертюру  „Эгмонтъ".  Но  изъ  всего  собран1я  этого, 
гд*  ВС*  мы  простояли  ц*лый  вечер!»  на  ногахъ,  шумя  и  вол- 
нуясь— и  изъ  всей  его  безто.1ковщины  и  сумятицы  ровно  ни- 
чего не  вышло.  Черезъ  недЬлю  снова  собрались  въ  той  же 
зал*,  опять  одни  говорили  р*чи,  друг1е  слушали,  а  Рубин- 
штейнъ игралъ, — по  народу  было  гораздо  меньше,  вс*  ра- 
зошлись— и  на  томъ  все  д*ло  и  покончилось:  никакого  ху- 
дожественнаго клуба  и  обп^ества  не  склеилось.  Должно  быть, 
въ  немъ  и  не  было  никакой  потребности. 
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Но  спустя  несколько  пед'Ьль  произошло  событ1е,  которое 
глубоко  поразило  насъ  обоихъ,  —  и  Тургенева  и  меня.  Иъ 
акадсм1н  художествъ,  въ  одной  изъ  скулыгтуриыхъ  мастер- 
скихъ,  была  выставлена  ст;дтуя  Антокольскаго  „Пванъ  Гроз- 
ный". На  этотъ  разъ  мы  ужо  не  думали  съ  Тургеиевымъ 
врозь;  мы  одинаково  были  восхии^ены,  удивлены.  Тургепевъ 
еще  вовсе  не  зналъ  Антокольскаго,  не  видалъ  ни  одного  его 
произведен1я;  я  же  зналъ  и  его  самого  еще  съ  конца  60-хъ 
годовъ,  а  про  первое  его  произведен  1е  ,, Еврей-портной'^  пи- 
салъ  въ  газетахъ  еп^е  В1,  1804  году  (:)то  выпало  мн*  на 
долю  раньше  всЬхъ),  какъ  про  такое  произведен1е,  которое 
много  об'Ьщаетъ.  Но  я  никакъ  не  ожидалъ  такъ  скоро  уви- 
дать у  Антокольскаго  такое  высокое  и  оригинальное  произ- 
ведеи1е,  какъ  ^Пванъ  Грозный".  Я  тотчасъ  же  напечатал!, 
въ  ,,Спб.  Б'Ьдомостяхъ ^  статью,  которою  старался  обратить 
внимагг1е  нашей  ]губликп  на  крупное  повое  художественное 
явлен1е.  Тотчасъ  же,  съ  перваго  дня,  толпа  повалила  въ  ака- 
дем1ю.  Одна  особа,  очень  интеллигентная  и  интересуюш,аяся 
русскимъ  искусствомъ,  сказала  мн'Ь:  ,, Посмотрите,  В.  В.,  вы 
пригнали  сюда  весь  Петербургъ".  Спустя  недЬлю  Тургеневъ 
нанечаталъ  въ  той  же  газетЬ  превосходную  статью  про  Анто- 
ко.1ьскаго.  II  съ  гЬхъ  поръ,  самое  глубокое  и  симпатшпше 
чувство  къ  таланту  Антокольскаго  никогда  не  прекращалось 
у  Тургенева.  Опь  много  раза»  говориль  мн'Ь  про  него  въ  сво- 
ихъ  письмахъ.  Когда,  впо(М'Ьдств1и.  спустя  .тЬтъ  10,  фран- 
цузск1Й  Пнститутъ  принял'ь  Антокольскаго  въ  число  своихъ 
членовъ,  Тургеневъ  съ  радостпымъ  восxип^еп^емъ  разсказы- 
валъ  всЬмъ  своимъ  знакомымъ  въ  Париж*,  какое  это  было 
необыкновенное  избранхе.  и  какъ  Антокольскаго  1Ь1Ститутт, 
утвердилъ  единогласно^    раг  асс1аша11оп. 

Почти  въ  гЬ  же  самые  дни,  весной  1871  г.,  появилась 
на  выставк'Ь  картина  Мшина  „Дочь  1аирова^,  за  которую 
академ1я  дала  автору  большую  золотую  медаль,  и  Тургеневъ 
нисалъ  МН'Ь  въ  томъ  же  году:  ^Мн'Ь  очень  было  нр1ятно  узнать 
изъ  вашей  статьи,  что  этоть  молодой  мальчикъ  такъ  бодро 
и  быстро  подвигается  впередъ.  Ва»  немъ  талантъ  большой  и 
несомн'Ьпный,    „темпераментъ''   живописца'-,  (-ъ  :т1хъ  поръ 
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у  иасъ  съ  Тургеневымъ  много  и  часто  р-Ьчь  шла  о  РЬпии*, 
хотя  паша  оценка  не  всегда  была  одинакова.  Намъ  не  разъ 
приходилось  спорить. 

Но  гд*  мы  всего  бол'Ье  расходились,  это  но  части  музыки. 
Тургенев7>  очень  мало  зналъ  и  еще  мен'Ье  понималъ  русскую 
школу,  но  нелюбовь  къ  пей  была  у  него  очень  сильна.  Онъ 
много  л'Ьтъ  своей  жизни  провелъ  въ  Париж*,  въ  круг)'  г-жи 
В1ардо,  артистки,  безспорно  очень  образованной  и  высокота- 
лантливой, по  давно  уже  остановившейся  на  вкусахъ  и  но- 
пят1яхъ  временъ  своей  юности  и  нич'Ьмъ  не  приготовленной 
к'ь  уразум'Ьн1ю  гкх1»  стремлешй,  который  одушевляли  новую 
русскую  школу.  Тургепевъ  вм'ЬстЬ  съ  нею  продолжалъ  вос- 
хищаться только  Моцартомъ  и  Глюкомъ  (которыхъ  оперы 
мадамъ  В1ардо  сама  въ  прежнее  время  съ  громаднымъ  усп*- 
хомъ  п'Ьвала  па  театрахъ  Европы),  Нетховеномъ  и  Шума- 
помъ,  которыхъ  онъ  слыхалъ  вь  парижскпхъ  и  петербург- 
скихъ  копцертахъ,  по  дальше  уже  не  шелъ,  и  относился  съ 
самымъ  враждебнымъ  пренебрежешемъ  къ  русской  школ*,  ко- 
торая не  усп'Ьла  еп;е  получить  обще-европейскаго  патента, 
п  перевоспитываться  въ  пользу  которой  ему  уже  было  не  въ 
п(фу.  Еще  въ  „Дым4"  Тургепевъ,  устами  своего  Потугина, 
(*амымъ  непр1язненпымъ  образомъ  отзывался  о  новыхъ  рус- 
ских!» музыкантах!,,  и  увЬрялъ,  что  „у  пос.тЬдпяго  и'Ьмецкаго 
флейтщика,  высвистывающаго  свою  парт1ю  въ  посл'Ьднемъ  нЬ- 
м(щкомъ  оркестр*,  въ  двадцать  разъ  больше  идей,  ч'Ьмъ  у 
ис+»хъ  нашихъ  самородковъ;  только  флейтп;икъ  хранитъ  про 
себя  эти  идеи  и  не  суется  съ  ними  впередъ  въ  отечеств* 
Модартовъ  и  Гайднов!,;  а  паи1ъ  братт,-самородокъ  „трень- 
Гфень"  вальспкъ  или  романсикъ,  и,  смотришь — уже  рутси  въ 
панталоны  и  ротъ  презрительно  искривленъ:  я,  молъ,  гешй..." 
Непочтеше  къ  старшимъ  (Моцарту  и  Гайдну)  бы.10  тутт,  дая 
Тургенева  всего  нестерпим*е;  онъ  не  желалъ,  чтобы  как1е- 
то  трень-брень  „совались  впередъ**,  всякъ-дескать  сверчокъ 
знай  свой  шестокъ,  и  вотъ  онъ  писал!,  мн*  однажды,  въ  1872 
году,  что  весь  „Каменный  Гость *^  Даргомыжскаго — ничтож- 
ный пискъ,  собрап1е  вялыхъ,  безцв*тныхъ,  старчсски-бсзси.1ь- 
ныхъ  речитатпвовъ;  что.  кром*  Чайковскаго  да  Римскаго-Кор- 
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сакова  (которыхъ  онъ  зналъ,  впрочемъ,  всего  только  по  н^Ь- 
сколькимъ  романсамг),  всЬхъ  остальныхъ  повыхъ  русскихъ 
музыкантовъ  стоило  бы — въ  куль  да  въ  воду!  „Египетсшй 
Фараонъ"  Рампсинигь  XXIX  (ирибавлялъ  Тургепевъ  въ  ко- 
мическомъ  азаргЬ)  такъ  не  забытъ  теперь,  какъ  они  будугь 
забыты  черезъ  15 — 20  л'Ьтъ.  Это  одно  меня  угЬшаетъ!"  Про- 
рочество Тургенева  о  полной  погибели  новой  русской  шко- 
лы— не  оправда^дось,  да  и  самъ  онъ,  повидимом^%  сознавая, 
какъ  его  изречеп1я  были  поверхностны  и  какъ  онъ  мало,  въ 
сущности  или,  точн'Ье  сказать,  почти  вовсе  не  зналъ  новую 
русскую  музыку, — просилъ  меня,  въ  первый  же  прг'Ьздъ  его 
въ  Росс1Ю,  устроить  такъ,  чтобы  ему  можно  было  послушать 
новую  русскую  музыку,  и  не  одни  только  ^?о.«ансы,  но  и  оперы, 
и  инструмента.1ьпыя  сочинешя.  Онъ  зпаль  отъ  меня,  что  напгь 
музыка.1ьпый  кружокъ  часто  собирается  и  что  на  :)тихъ  со- 
брашяхъ  выполняютъ,  въ  п'Ьпхи  съ  фортеп1апо,  ц'Ьлые  акты 
и  сцепы  изъ  новыхъ  русскихъ  оперъ:  „Камеппаго  Гостя'', 
„Псковитянки",  „Бориса  Годунова^,  ,.Ратклиффа*',  а  въ  4- 
ручномъ  исполнен1и — ц'Ьлыя  симфон1п,  лиертюры  и  друпя  ин- 
струментальныя  создан1я  повой  нашей  школы.  Но  товарищи- 
композиторы  долго  отказывались  что-нибудь  исполнять  для 
Тургенева.  ВсЬ  восхищались  его  романами,  повЬстями,  вс* 
<5ыли  искрепп1е  поклонники  его  таланта,  но  были  возмущены 
его  презр'Ьпхемъ  къ  повой  нашей  музыкальной  шко.тЬ;  они 
думали,  что  нечего  хлопотать  о  просв1>щен1и  челов-Ька  слиш- 
комъ  мало  музыкальнаго  по  патурф>,  да  вдобавокъ  слишкомъ 
застывшаго,  заграницей,  въ  старыхъ  класспческихъ  предраз- 
судкахъ.  Поэтому  всЬ  решительно  отказались  исполнять  для 
Тургенева  „Камепнаго  Гостя '^ ,  который  въ  начал*  70 -хъ  го- 
довъ  исполнялся  въ  пашихъ  маленьких!,  собран1яхъ  очень 
часто.  ВсЬхъ  бол^е  противъ  этого  былъ — Мусоргск1й.  Тлф- 
генет,  такъ  никогда  и  не  слыхаль  „Каменпаго  Гостя".  Пока 
его  давали  у  насъ  зимой  па  театр*,  Тургенева  не  бывало  въ 
Петербург*;  въ  нашемъ  кружк*  онъ  его  также  не  услышалъ; 
а  какъ  эта  столько  новая  по  всЬмъ  формамъ  музыка  испол- 
нялась въ  дом*  у  г-жи  Вхардо — отгадать  нельзя,  но  сомни- 
тельно, чтобъ  способны  были  исполнить  эту  новую,  эту  со- 
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вершенно  оригинальною  музыку  такъ,  какъ  желалъ  самъ  ав- 
торъ,  и  какъ  исполнялась  она  но  его  указашямъ  въ  нашем!» 
кружк*, — Францу зск1е  п1>вцы  и  пЬвнцы,  возросппе  только  на 
Глюк*,  МоцаргЬ  н  иредан1яхъ  классической  и  итальянской 
школы.  Новая  музыка  требовала  и  новаго  иснолнешя,  а  ни 
о  томъ,  ни  о  другомъ  Тургеневъ  такъ  никогда  и  не  полу- 
чилъ  настоящаго  понятия.  Пзъ  новыхъ  русскихъ  оркестро- 
выхъ  сочинешйопъ,  кром*  „Садки"  Римскаго-Корсакова,  ка- 
жется, почти  ничего  не  слыхалъ.  За  то  и  вражда  его  къ  но- 
вому, неведомому  ему  музыкальному  направлен1ю  никогда  не 
изменилась. 

По,  въ  маЬ  1874  года,  когда  Тургеневъ  былъ  снова  въ  1Ге- 
терб)Т)гЬ  и  снова  просилъ  меня  дать  ему  послушать  повой 
русской  музыки,  мн'Ь  удалось  устроить  у  себя  музыкальное 
собрате,  гд-Ь  присутствовалъ  весь  пашъ  музыкальный  кру- 
жокъ  и  гд'Ь  былъ  также  Рубинштейнъ,  въ  гЬ  годы  иногда 
насъ  посЬщавппй.  Вся  первая  половина  вечера  была  напол- 
нена игрой  Рубинштейна.  Онъ,  по  всегдашнему,  великолепно 
исполнилъ  несколько  пьесь  Шопена  и  Шумана,  — всего  изу- 
мительн-Ье  по  таланту  и  поэтичности  больппя  вар1ац1И  Шу- 
мана и  его  же  „Карнавалъ"^.  Мы  всЬ  были  на  седьмомъ  неб*; 
Тургеневъ  вм^стЬ  со  всЬми  нами.  Онъ  былъ  полонъ  невы- 
разимаго  энтузхазма  и  восхищен1я.  По,  когда  Рубинштейнъ 
уЬхалъ  въ  10-мъ  часу  вечера,  торопясь  застать  поездъ  въ 
Петергофъ,  и  мы  остались  одни — Тургеневъ  и  наша  музы- 
кальная компан1я,  съ  которою  онъ  только  что  усн'Ьлъ  пере- 
знакомиться —  съ  пимъ  сд клался  припадокъ,  который  насъ 
вс+.хъ  перепугалъ.  Онъ  стоялъ  посреди  комнаты,  держа  чапгку 
чаю  въ  рукахъ,  и  разговаривал!»  со  своими  новыми  знако- 
мыми, приготоачяясь  слушать  постЬдшй  акп.  „Анджело"  Кюи, 
по  его  словамъ.  очень  его  иптересовавшШ,  какъ  вдругъ  онъ 
почувствовалъ  пестерпимыя  боли  въ  поясниц*  и  въ  боку.  Сна- 
чала онъ  только  стоналъ,  по  скоро  потомъ  не  могъ  бол1Ье  сдер- 
живаться, и  громко  кричалъ.  Мы  Тургенева  увели  въ  каби- 
иетъ,  разд+аи  и  уложили;  около  него  сталъ  хлопотать  Боро- 
динъ,  онъ  самъ  былъ  когда-то  врачъ,  прежде  ч'Ьмъ  сделаться 
профессоромъ  ХИМ1И,  Тургеневу  закутали  поясницу  горя^шми 
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са.1фетками,  и  это  его  немного  успокоило,  по  опъ  продол- 
жалъ  стонать,  и  по  врсменамъ  громко  вскрикивать  огь  острой 
боли.  Сначала  онъ  приписывалъ  свое  нездоровье  русскому 
завтраку,  которымъ  его  угостили  В7>  тоть  день  въ  „колошн 
малол'Ьтнихъ  преступниковъ*',  которую  онъ  въ  тотъ  день  по- 
с'Ьтилъ.  „Это  проклятое  русское  кушанье!  во(!к.1ицалъ  онъ 
страдальческимъ  голосомъ,  эти  жирные  пироги,  отъ  которыхъ 
я  отвыкъ  въ  ЕвропФ)!  П  надо  же  мн*  было  'Ьздить  въ  эту 
колошю"!  Однако,  онъ  скоро  убедился,  что  боль  —  не  жолу- 
дочнаго  свойства,  и  что  это  только  мучительный,  громадно  раз- 
Р0СШ1ЙСЯ  припадокъ  той  самой  бол'Ьзни,  которая  такъ  давно 
ему  была  знакома — подагра.  Иашъ  вечеръ  разстроился.  Вс/Ь 
ходили  на  цыпочкахъ  подл!;  комнаты,  гд1;  лежалъ  Тургеневъ, 
вс1>  говорили  шепотом!,;  о  музыкЬ  не  было  и  помину.  Когда 
прошел ъ  страшный  острый  припадокъ  и  боль  немного  нр1у- 
тихла,  мы  бережно  проводили  Тургенева  ш>  лЬстниц'Ь,  и  его 
повезъ  въ  гостиницу  Демута,  гдЬ  онъ  тогда  жилъ,  В.  II.  Оно- 
чининъ,  который  тоже  долженъ  былъ  исполнять  у  насъ  въ 
ТОТ!,  вечеръ  н'Ьсколько  романсовъ  „новой  рус>ской  школы* 
для  Тургенева.  Про  этотъ  самый  припадокъ  болФ.зни  опъ  пи- 
салъ,  спустя  нисколько  дней,  16  мая,  своему  пр1ятелю  Я.  П. 
Полонскому:  „Со  мною  пронзопио  пакостное  дЬло.  Нежданно- 
негаданно  нагрянула  подагра — да  такая,  какой  оп,  роду  не 
бывало:  разомъ  въ  об'Ьпхъ  ногахъ,  въ  обЬпхъ  кол1шяхъ,  просто 
ВС*  онбры.  Мучился  я  сильно,  и  теперь  едва  начинаю  полб- 
зить  по  комнат*  на  костылях!,;  однако,  докторъ  обнадеживаетъ, 
что  въ  субботу  можно  будетъ  уехать,  такъ  какъ  мн*  все- 
таки  нужно  попасть  въ  Карлсбадъ.  Рвеше  мое  къ  родин*  эта 
штука  несомн'Ьпно  охладила:  три  раза  сряду  пр1*:зжаю  я  сюда — 
и  три  раза  у*зжаю  съ  подагрой,  и  всяк1Й  раз7>  въ  сильн*й- 
пюй  прогрсссли"...  По  этотъ  мучительный  прпступъ  подагры, 
кром'Ь  всего  остального,  им*лъ  рсзультатомъ  также  и  то,  что 
намъ  такъ  и  не  удалось  показать  Тургеневу  новыя  руссшя 
оперы,  спмфонти,  совершенно  оригинальную,  во  всей  музыкЬ, 
. Датскую  ^  Мусоргскаго,  русскую  дек.1амаи1ю.  Другого  случая 
со  вс'Ьмъ  этимъ  познакомить  Тургенева  такъ  больше  никогда 
и  не  представилось. 


в.  в.  СтАсовъ.  305 


Еще  дня  за  два,  за  три  до  этого  иеудавшагося  вечера,  Тур- 
гепевъ  былъ  у  меня  въ  публичной  библютек*.  Мы  по  все- 
гдашнему много  разговаривали  съ  пима,  о  разныхъ  художе- 
ственных!» д1',лахъ,  по  всегдашнему  много  тоже  и  спорили  объ 
иныхъ  вопросахъ  искусства,  и  когда  коснулась  какъ-то  слу- 
чайно р'Ьчь  и  н'Ькоторыхъ  произведешй  •самого  Тургенева,  я 
ему  сказалъ:  „Да,  вотъ,  Ивапъ  Серг'Ьевичъ,  я  давно  хогЬлъ 
вамъ  сказать  одну  веп^ь.  Вы  знаете,  какъ  я  глубоко  чту  мно- 
г1я  изъ  вашихъ  создашй,  конечно,  всего  бол'Ье  „Отцовъ  и  Д*- 
тей" — мы  столько  разъ  уже  о  нихъ  говорили;  мн*  кажется, 
я  никогда  довольно  не  наговорюсь  о  БазаровЬ,  объ  АпнФ,  На- 
пловн-Ь...  Помните,  сколько  я  вамъ  тоже  говорилъ  и  про  мои 
восхищешя  иными,  даже  маленькюш,  вашими  вещами...  „Му- 
му^,  „Разсказъ  о  Соловьях7>" — мало-ли  ч'Ьмъ  еще.  По  вотъ 
чего  я  не  могу  понять  въ  вашей  натурЬ.  Какъ  это,  в'Ьчно 
писавши  о  любви,  рисовавши  сотни  любовныхъ  сцепъ,  вы  въ 
романахъ  и  пов'Ьстяхъ  никогда  не  дошли  до  изображен1я  — 
страсти.  Одна  только  сцепа  Базарова  съ  Анной  Павловной  до- 
шла до  этого  градуса  б'Ьлокален1я .  Безд*  въ  другихъ  м'Ьстахъ 
страсть,  чувство — очень  умГ.ронныя,  скромпыя.  Конечно, 
тут7.  везд*  и  всегда  много  граши,  прелести  —  но  и  только. 
Д+вЛО  дальше  никогда  не  шло  пи  въ  ,, Дворян скомъ  ГнЬзд*", 
пи  въ  „Дым*",  да  просто — нигд'Ь,  нигд*.  Что  это  за  чудо?" 
Т}Т)геневъ  отв'Ьчалъ  мн-^,:  „Всяк1й  д'Ьлаетъ,  что  можетъ.  Видно 
я  больше  не  могъ.  Да  что  объ  этомъ  говорить — что  есть,  то 
есть.  Давайте  лучше  говорить  о  ПуппсинЬ.  Вотъ  это  настоя- 
щШ  великШ  челов-Ькъ,  а  я — я  д'Ьлалъ,что  могь..."  И  мы  дей- 
ствительно принялись  говорить  въ  сотый  разъ  о  Пушкин*. 
Но  и  т^'-тъ  я  не  разъ  спорилъ  съ  Тургепевымъ,  и,  какъ  ни 
восхшцался  „Камегатымъ  Гостемъ" ,  „Сцепами  изъ  рыцарскихъ 
временъ",  „Борисомъ  Годуновымъ"  и  множествомъ  другихъ 
великихъ  создап1й,  я  постоянно  указывалъ  моему  собес/Ьднику, 
что  не  могу  же  я  восхшцаться,  при  всемъ  великол'Ьп1и  стиха, 
такими  фальшивыми  и  кривыми  вещами,  какъ  „Изба",  „Ра- 
дищевъ"  и  т.  д.  Разв'Ь  это  не  пятна  па  чудесной,  могучей  и 
поэтической  личности  Пушкина,  точьвъ  точь  какъ  „Переписка 
съ  Друзьями"   и  множество  всяческаго  шетистическаго  сора 
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и  отребья  на  памяти  другого  русскаго  велнкаго  иисателя — 
Гоголя?  Но  Тургеневъ  не  хогЬлъ  ничего  этого  знать  и  от- 
стаивалъ  своего  обожаемаго  любимца  Пушкина,  ц'Ьликомъ  на- 
ходилъ  все  у  него  удивительнымъ.  Можетъ  быть,  и  онъ  самъ 
думалъ,  какъ  его  Иотупшъ:  ^Шт'ь,  будемтс  посмирнее,  да  но- 
тише:  хорош1й  ученикъ  видитъ  ошибки  своего  учителя,  но  мол- 
читъ  о  нихъ  почтительно;  ибо  самыя  эти  ошибки  служатъ 
ему  въ  пользу  и  наставляют^*  его  на  прямой  путь..."  Вотъ 
именно  подобнаго  „молчан1я"  и  „лже-почтен1я"  я  никогда  и 
не  признавалъ.  Къ  чему  они?  Неужели  выиграетъ  что-нибудь 
велишй  талантъ,  велиюй  челов'Ькъ,  когда  стан^гь  почтительно 
замалчивать  его  заблуждешя,  его  ошибки,  его  фальшивый, 
иногда,  образъ  мыслей;  когда  станутъ  бережно  утаивать  ихъ, 
какъ  что-то  запрещенное  и  непозволительное?  Какая  близо- 
рукость, какое  невинное  фарисейство!  Па  эту  тему  мы  много 
разъ  спорили  съ  Тургеневымъ.  По  онъ  былъ  безпред'Ьльный 
фанатикъ  и  Пушкина,  и  Гоголя.  Па  эту  же  тему  мы  снова 
спорили  и  въ  одипь  изъ  тЬхъ  дней,  въ  копи.1>  мая,  когда  Тур- 
геневъ поправился  посл'Ь  страшпаго  своего  приступа  подагры. 
Я  тогда  часто  посЬп^алъ  его  въ  гостиппиц'Ь  Демръ,  и  бе- 
сЬды  наши  длились  по  многу  часовъ.  Въ  этот7>  вечеръ  Тур- 
геневъ былъ  особенно  оживлепъ,  даже  почти  раздраженъ,  не 
знаю  какими  „пепртятностями"  (какъ  онъ  говорилъ)  въ  про- 
должеши  дня.  Я  этого  вначале  не  зам'Ьчалъ.  Разговоръ  съ'Ьха.тъ 
незаметно  на  Пушкина,  и  мы  снова  спорили  съ  большимъ 
жаромъ.  Однако,  когда  мы  сошлись  па  которомь-то  мп'Ьнш, 
я  съ  удивлеп10М1»  указалъ  па  это  Тургеневу:  мы  р'Ьдко  были 
согласны.  От,  расхохотался,  зашагалъ  быстро  по  комнагЬ, 
въ  своей  толстой  мохнатой  курточк'Ь  и  плисовыхъ  сапогахъ 
и,  размахивая  руками,  громовымъ  голосомъ  и  комично  ^про- 
декламировалъ:  „Согласны?!  Да  если  бъ  пришла  такая  ми- 
нута, когда  бы  я  почувствовалъ,  что  въ  чемъ-нибудь  съ  вами 
согласепъ,  я  поб'Ьжалъ  бы  къ  окну,  раствор илъ  бы  его  иза- 
кричалъ  бы  па  улш1,у  проходящимъ  (опъ  въ  эту  минуту  под- 
ковылялъ  все  еще  больными  своими  ногами  къокпу,  на  Мойку, 
и  д-Ьлалъ  жестъ,  будто  отворяетъ  его  и  высовывается  на  на- 
бережную): „Возьмите  меня,  возьмите  меня,  и  свезите  меня 
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въ  сумасшедш1Й  домъ,  я  со  Стасовымъ  согласеиъ!!!"  Я  долго 
хохоталъ  до  слезъ,  чуть  не  до  истерики  от1»  восхи1цен1я  отъ 
:>той  талантливой  комической  выходки.  Тургеневъ  долго  хо- 
хоталъ вм'ЬсгЬ  со  мною,  просто  до  упаду,  и  вечеръ  кончился 
у  насъ  въ  такомь  счастливомъ  и  веселомъ  расположепш  духа, 
какъ  рФ,дко  случалось.  Скоро  потомъ  Тургеневъ  уЬхалъ  изъ 
Петербурга.  Я  тогда  же  разсказывалъ  эту  прелестную  коми- 
ческую сцену  всЬмъ  знакомымъ,  несколько  разъ  напомипалъ 
потомъ  о  ней  и  Тургеневу.  Поел*  того,  онъ  н'Ьсколько  разъ 
въ  письмахъ  и  ко  мн'Ь,  и  къ  другимь  своимъ  знакомымъ,  вы- 
сказывать ту  же  самую  мысль,  но  уже  далеко  не  въ  такой 
картинной,  талантливой  и  комической  форм*.  МнЬ  онъ  писалъ 
въ  апр-Ьл*  1875  года:  „То,  что  вы  говорите  о  Харламов*, 
меня  не  удивило;  ото  въ  порядк*  вещей,  зная  радикальное, 
можно  сказать,  антиподное  противор'Ьч1е  нашихъ  воззр'Ьтй  въ 
д-Ьл-Ь  искусства  и  литературы,  и  я  скор'Ье  удивлялся  случай- 
пому  ихъ  совпадешю  въ  отношен1и  къ  „Анн*  Карениной **. 
Господи!  думалось  мн*,  неужели  я  потерялъ  столь  до  сихъ 
поръ  МН'Ь  в'Ьрный  критер1умъ  того,  что  я  люблю  и  что  я  не- 
навижу, а  именно:  абсолютно-противуположное  мн*ше  В.  В. 
Стасова.  Но  я  подумалъ,  что  вы  обмолвились..."  Въ  феврал* 
1882  года  онъ  писалъ  Д.  В.  Григоровичу,  что  я  очень  по- 
лезепъ  ему,  избавляя  его  часто  отъ  труда  собственной  кри- 
тики: „Когда  ему  (В.  В.  Стасову)  что  нравится,  я  уже  навер- 
ное напередъ  знаю,  что  это  мн*  противно,  и  наоборотъ..." 
Оп.  :)того  всего  далеко-далеко  до  веселаго,  св*тлаго  комизма 
демутовской  сцепы. 

Въ  начал*  1875  года  Тургеневъ  очень  сильно  разсердился 
на  меня  за  папечатап1е  въ  „11чел*"  отрывковъ  изъ  н*кото- 
рыхъ  писемъ  ко  мп*  РЬпина,  находившагося  тогда  за  грани- 
цей. Все  иреступлеп1е  Р*пина  состояло  въ  томъ,  что  онъ 
осмЬливался  судить  о  картинахъ  и  фрескахъ  Рафаэля  въ  Рим* 
(далеко,  впрочемъ,  не  лучшихъ  его  создантяхъ)  со  своей  соб- 
ственной точки  зр*н1я,  не  по  общепринятому  издревле  ша- 
6лощ\  а  о  новомъ  французскомъ  искусств* — тоже  не  по  об- 
и1.епринятой  м*рк*  и  масштабу.  II  то,  и  другое  было  невы- 
носимо Тургеневу,  это   нарушало   вс*   его  привычки,  весь. 
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давно    устаповивппйся,  художественный   его  культъ.   Онъ  и 
самъ,  въ  д^л*    искусства,  былъ   совершенный  классикъ,  а 
долгое  житье  въ  Париж*,  въ  ежедневномъ  общен1и  художе- 
ственныхъ  взглядовъ  и   понят1Й  съ  мужемъ  мадамъ  В1ардо, 
художествешшмъ  критикомъ,  для  насъ,  русскихъ,  зауряднымъ, 
но  высоко  чествуемымъ  въ  Париже,,  а  Тургеневу  очень  важ- 
нымъ  и  значительнымъ,  въ  добавокъ  ко  всему,  но  семейнымъ 
отношен1ямъ — все  это  д'Ьлало  Тургенева  мало  воспр1нмчивымъ 
для  всякаго  новаго   взгляда   на  искусство,   старое  и  новое. 
('м'Ьлая  р'Ьчь  и  мысль  молодого,  страстнаго,  рвущагося  впе- 
рсдъ  Р'Ьпина  должна  была  звучать  для  него  какъ  престунле- 
Н1е,  какъ  святотатство.   Онъ,  къ  тому  же,  вовсе  не  зналъ, 
что  мног1е  новые  художники  и  критики  Европы,  помимо  на- 
шихъ,  начинаютъ  думать  и  иногда  высказывать  объ  иныхъ 
создан1яхъ  нрежняго  искусства.  Это  все  еще  до  него  не  до- 
ходило въ  блаженный  его  домикъ  гие  йе  Бона!,  50.  Р-Ьпинъ 
долженъ  былъ  представляться  ему  непростительнымъ  см^Ьль- 
чакомъ,  дерзкимъ  выскочкой.  Еще  болЬе  казался  ему  нресту- 
ненъ  —  я,  осм'Ьливш1йся  печатать  так1я  престушшя  мысли, 
такую  заносчивую  критику.  Мн*  самъ  Тургеневъ  ничего  не 
написалъ  вначал*,  но  до  меня  доходили  слухи,  выдержки  изъ 
его  писемъ.  Въ  мартЬ  1875  года  онъ  писалъ  въ  Петерб)7)гъ: 
„Стасовъ  какъ  обухомъ  съЬздилъ  б'^дпаго  Р'Ьпина:  онъ  хо- 
дилъ    зд'Ьсь  (въ  Париж*)   какъ    ошеломленный.  Вотъ  чисто 
модв'Ьжья  услуга.  Кто  не  писалъ  глупостей  на  своемъ  в-Ьку... 
Теперь  это  понемногу  забывается;  но  Р'Ьпппу  зд*сь  не  ужиться: 
ему,  говорю  это  съ  сожал'кп1омъ,  м'Ьсто  въ  Москв'Ь,  гдЬ  въ 
его  лрщ*  прибавится  одинъ  новый  непризнанный  гешй.  Ма- 
лый очень  хорош1й,  по  страстный,  нервный  и  съ  талантомъ 
очень  ум1феннымъ. . . "  Тургеневъ  пересталъ  уже,  такимъ  обра- 
зомъ,  находить,  какъ  за  четыре  года  прежде,  въ   1871  году, 
что  у  Репина  талантъ  большой  и  несолнгонный  темпера- 
мептъ  живописца:  ему  несравненно   выше  казался  Харла- 
мовъ  за  свой  „европеизмъ",  за  отсутств1е  нацшнальности  и 
личной   оригипа.1ьности.   Онъ  его  признавгиъ- „первымъ  со- 
временнымъ  портретистомъ  Евро1ш".  Впрочемъ,  въ  1882  г., 
въ  нисьм'Ь  къ  Крамскому  Тургеневъ  опять  съ  большимъ  по- 
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чотомъ  говорит7>  про  Р'Ьиина,  какъ  про  художника,  пропз- 
ведшаго  большое  впечатл'Ьп1е  въ  Европ*. 

Л-Ьтомъ  1875  года  я  былъ  въ  Париж*,  на  большой  между- 
народной географической  выставке,  и  желая  разъяснить  хоть 
11осл'Ьдн1я  наши  недоразум'Ьшя  ст»  Тургеневымъ,  я  просилъ 
ого  назначить  мн'Ь  свиданхе,  гдЬ-бы  намъ  можно  было  объ 
многомъ  и  подольше  поговорить.  Онъ  охотно  приня.1ъ  мое 
нродложенхе,  и  мы  ц'Ьлой  компан1ей  завтракали  и  провели 
полъ-дня,  въ  август'Ь  м'ЬсяцЬ,  въ  одпомъ  ресторан*  на  буль- 
вар* Гаусманъ.  Т}ргеневъ  привезъ  съ  собою  несколько  зна- 
колшхъ  (помню  только  гг.  Жуковскаго  и  Колбасина).  День 
былъ  такой  жарк1Й,  и  мы  такъ  разгорячились  въ  спор*,  что 
сняли,  наконоцъ,  свои  сюртуки,  и  поел*  завтрака  спорили, 
расхаживая  по  компагЬ.  На  м*ст*  не  сид*лось.  Много  спо- 
рили и  о  Р*пинскихъ  письмахъ,  но  еще  бол*е  о  тфоект* 
памятника  11ушки1Г}%  Антокольскаго,  надъ  которымъ  тогда 
но  мало  погЬшалась,  кром*  Тургенева,  почти  и  вся  русская 
пресса,  съ  фельетонистами  во  г.тав*.  Тургеневъ,  врагъ  вся- 
кой новизны  въ  искусств*,  всего  бол*е  нападалъ  на  ньеде- 
сталъ,  С0СТ0ЯЩ1Й  из'ь  скалы,  вокругъ  которой  шли,  по  кру- 
той дорожк*  вверхъ,  къ  Пушкину,  сидящему  на  верху  горы, 
ВС*  главныя  д*йствуюпия  лица  его  создан1й:  Борисъ  Году- 
повь,  Мазепа,  Русалка,  и  т.  д.  Тургеневъ  находилъ  это  см*ш- 
нымъ,  карикатурнымъ.  Нигд^гъ  въ  Евротъ  такихъ  пьеде- 
сталовъ  не  дуълаютг.  Что  за  „шеств1е  типовъ!  ха-ха-ха- 
ха-ха-ха!!*".  Я  отстаивалъ  Антокольскаго  и  его  поэтичною, 
оригинальную  идею,  ссылался  на  самого  Пушкина  и  его  чуд- 
ное стихотвореп1е  „Осень"  *), — Тургеневъ  ни  съ  ч*мъ  не 
соглашался,  и  только  много  разъ,  сердито  насм*хаясь,  по- 
вторялъ:  ^Шеств1е  типовъ,  шествхе  типовъ!"  Наконецъ,  онъ 
до  того  разсердился,  до  того  разгорячился,  что,  над*вая  снова 

*)  ...  и  забываю  М1ръ,  и  въ  сладкой  тишинЬ 

Я  сладко  усыпленъ  моимъ  воображеньемъ, 

И  пробуждается  иоэз1Я  во  мп*: 

...  И  тутъ  ко  мн'Ь  идвтъ  незримый  рой  гостей, 

Знакомцы  дави1е,  плоды  мечты  моей, 

И  мысли  въ  голов'Ь  волнуются  въ  отвагЬ. 

...  Минута^  и  стихи  свободно  потекутъ... 
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сюртукъ  и  прощадсь  со  мною,  весь  раскраси-ЬетШся  н  пла- 
меп'ЬюБий,  оиъ,  хотя  и  смЬясь  п  пожимая  мн*  руку,  не- 
сколько разъ  нрокричалъ  мн-Ь:    ,,Врагъ,   врагъ,   врагъ!" 

Посл'Ь  этого,  мы  ном-Ьнялись  несколькими  письмами,  очеиь 
дружелюбными,  но  когда,  годъ  съ  небольшимъ  спустя,  по- 
явился его  новый  романъ  „Повь*^,  тамъ  оказался  выставлеп- 
нымъ  въ  карикатурномъ  впд'Ь  „нашъ  всеросс1йск1й  критикъ, 
и  эстетикъ,  и  энтуз1астъ  Скоропихинъ".  „^1то  за  несносное 
создан1е,  говорптъ  про  него  Паклпнъ.  ВЬчно  закина^п»  и 
шинитъ,  ни  дать  ни  взять,  бутылка  дрянныхъ  кислыхъ  щей. 
Половой  на  б'Ьгл^  заткну  ль  ее  пальцемъ  вм11Сто  пробки,  въ 
горлышке,  застрялъ  пухлый  изюмъ — она  все  брызжетъ  и  сви- 
ститъ;  а  какъ  вылетитъ  изъ  нея  вся  ]гЬна — на  дн*  остается 
всего  несколько  капель  прескверной  жидкости,  которая  не 
только  не  утоляетъ  ничьей  жажды,  но  причиняетъ  одну  дшпь 
р*зь.  Превредный  для  молодыхъ  людей  ппдивидуумъ...**  Въ 
конц'Ь  романа  этотъ-же  самый  Скоропнхпнъ,  „знаете,  нашъ 
исконный  Аристархъ", — хвалитъ  плохпхъ,  безобразныхъ и-Ьв- 
цовъ — „это,  молъ,  не  то,  что  западное  искусство!  Онъ-же 
и  наших1>  паскудпыхъ  живописцевъ  хвалить.  Я,  молъ,  прежде 
самъ  приходилъ  въ  восторгъ  оть  Европы,  да  итальянцевъ. 
а  услышалъ  Россини  и  подумалъ:  э!  э!  УвидЬлъ  Рафаэля: 
э!  э!  И  этого  э!  э!  нашимъ  молодымъ  людямъ  совершенно 
достаточно,  и  они  за  Скоропихинымъ  попторяютъ:  э!  э!  и 
довольны,  представьте!.."  Спустя  годъ  или  полтора,  при  лич- 
номъ  свидан1И  въ  НетербургЬ,  я  спрашивалъ,  смеясь,  Тур- 
генева: «Меня  ув'1фяютъ  мпог1е,  что  Скоропихинъ,  это  у 
васъ — я.  Правда,  Ивана,  СергЬевнчъ? — Онъ  въ  ответь  тоже 
смеялся,  и  сказаль:  „Да,  конечно,  отчасти  и  вы,  но  тоже 
и  мнопе  друпе...'^ — Ну  хорошо;  но  неужели,  Иванъ  Сер- 
г'Ьевичъ,  вы  у  меня  только  и  наптли,  что  несколько  дрян- 
ныхъ капель  на  дн1;,  оп>  которыхъ  только  животъ  рыжеть? — 
Онъ  въ  отв'Ьгь  тоже  только  улыбался  и  кое-какъ  отбояри- 
вался. Ото  было  въ  март*  1879  года,  когда  я  пришелъ  по- 
с'Ьтить  Тургенева,  страдавшаго  отт,  подагры  и  лежавшаго  на 
диван11  въ  меблированныхъ  комнатахъ,  на  углу  малой  Мор- 
ской и  Невскаго.   Мы  въ  :)то  свидап1е,  опять,  по  всегдаш- 
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нему,  много  наговорились  и  наспорились.  Тургеневъ  былъ 
очень  оживленъ,  не  смотря  па  бол'Ьзнь,  и,  по  всегдашнему, 
утверждалъ,  что  русское  искусство  куда  не  далеко  ушло,  н 
далеко-далеко  ему  до  европейскаго,  особенно  до  французскаго 
искусства,  его  фаворита.  По  это  свидан]е  наше  кончилось 
совсЬмъ  не  такъ,  какъ  нача^юсь.  Пришелъ  навестить  Тур- 
генева М.  Е.  Салтыковъ,  котораго  я  т^тъ  видЬлъ  первый 
разъ  въ  жизпи..  Скоро  р'Ьчь  пошла  о  Зол^  и  посл'Ьднемъ  его 
роман-Ь  „Нан^",  о  которомъ  тогда  такъ  много  везд'Ь  гово- 
рили. Я  уже  раньше  слышалъ  отъ  В.  В.  ]1ерещагина,  какъ 
этотъ  романъ  не  нравится  М.  Е.  Салтыкову — и  у  насъ  т}'тъ- 
же  пошелъ  о  немъ  горячШ  споръ.  Мой  оппонентъ  ничего  не 
паходилъ  въ  роман'Ь,  кром*  цинизма  и  непристойностей.  Я, 
папротивъ,  паходилъ  въ  немъ  много  таланта  и  художествен- 
ности; я  ссылался,  какъ  на  судью,  на  самого  Тургенева;  я 
снрашивалъ  его,  неужели  не  талантлива  и  не  художественна, 
наприм'Ьръ,  хоть  сцена  старухъ,  играющихъ  въ  кухн*  въ 
карты,  въ  ту  минуту,  когда  Нана  должна  идти,  съ  отвраще- 
П1емъ,  на  „проклятую  работу",'  или,  напримЬръ,  сцена  об'Ьда 
отставныхъ  куртизанокъ,  за  городомъ.  Тургеневъ,  потягива- 
ясь на  своемъ  диван*,  соглашался  со  мною,  что  это  все  дей- 
ствительно и  тала1ггливо,  и  художественно.  Но  ему  гораздо 
еп|,е  интереснее  былъ  нашъ  оживлешшй  споръ  о  Зол^г,  и  онъ, 
просто,  точно  смаковалъ  какое-то  нрхятное  кушанье.  Ему  было 
очень  забавно,  очень  погЬшно,  точно  петушиный  бой  передъ 
нимъ  происходитт>. 

Въ  сл'Ьдующемъ,  1880  году,  Тургеневъ  прйхалъ  ко  мн* 
В1)  гости,  въ  Париж*,  какъ  разъ  въ  самыя  мои  именины, 
15  1ЮЛЯ,  вм-ЬстЬ  съ  В.  П.  Гаевскимъ.  Они  у  меня  пробыли 
несколько  часовъ.  Я  ему  рекомендовал!*  молодого  нашего  гра- 
вера, В.  В.  Маттэ,  только  что  присланнаго,  для  усовершен- 
ствован1я  въ  своемъ  д^л*,  академ1ей  художествъ,  и  просилъ 
его  позволить  Маттэ  снять  съ  себя  и  награвировать  портретъ. 
Я  ручался,  что  портретъ  выйдетъ  очень  даровитъ  и  изященъ. 
Тургеневъ  согласился,  и  скоро  нотомъ  начались  сеансы,  на 
дач'Ь  у  Тургенева,  въ  Буживал*.  По  на  этотъ  разъ  бесЬда 
шла  у  насъ  всего  болЬе  о  Пушкинскомт,  торжеств*  въ  Москв'Ь, 
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откуда  Тургеневъ  только  незадолго  передъ  гЬмъ  вороти.1ся. 
Сначала  ему  не  хог1иось  объ  этомъ  распространяться,  такъ 
досадно  было;  но  когда  онъ  потомъ  услыхалъ,  что  я  дл'маю 
о  всемъ,  нроисходившемъ  на  открыт1И  памятника,  судя  по 
русскимъ  газетамъ,  онъ  мало  по  малу  разговорился  и  раз- 
сказалъ,  какъ  ему  была  противна  рЬчь  Достоевскаго,  оп. 
которой  сходили  у  пасъ  съ  ума  тысячи  народа,  чуть  не  вея 
интеллигенц1я,  какъ  ему  была  невыносима  вся  ложь  и  фальшь 
пропов'Ьдп  Достоевскаго.  его  мистическ1я  разглагольствован1Я 
о  „русскомъ  все-челов'Ьк!,*^,  о  русской  „все-женщин*  Тать- 
ян*", и  обо  всемъ  остальном!,  трансцепдентальномъ  и  зави- 
ра.1ьномъ  сумбур*  Достоевскаго,  дошедшаго  тогда  до  посл'Ьд- 
нихъ  чортиковъ  своей  росс1йской  мистики,  Турге1!евъ  бы.тъ 
вт>  сильной  досад*,  въ  сильномъ  негодоваши  на  изумитель- 
ный энтуз1азмъ.  обуявш1Й  не  только  всю  русскую  толпу,  по 
и  всн)  русскую  интеллигенц1ю. 

Это  было  посл-Ьднее  личное  мое  свидап1е  съ  Тургеневымъ. 
Переписка  между  нами  еще  продолжалась,  но  мы  уже  больше 
не  видались.  ]Ь,  1881  и  1882  годахъ  Тургеневъ  былъ  сильно 
возбуждепъ  противъ  меня,  и  это  всл11дств1е  сплетенъ  услуж- 
ливыхъ  друзей,  усердно  сообщавшихъ  ему,  что  я  не  доволенъ 
последними  его  произведеп1Ямп,  каковы,  напр.  „И-Ьснь  тор- 
жествующей любви '^,  „Отчаянный",  „Клара  Миличъ"  и  проч. 
Не  знаю,  1га  что  :)тимъ  людямъ  нужно  было  такое  снлетни- 
чество,  но  сообп^аемыя  изв'1,ст1я  сердили  и  раздражали  Тур- 
генева, и  онъ  паграждалъ  меня,  въ  письмахъ  къ  близкимъ,  не 
разъ  очень  бранчивыми  эпитетами.  Бее  это  можно  найти  въ 
напечатаннохмъ  том*  „Ипсемъ  Тургенева^.  По  въ  кощ*  1882 
и  въ  начал*  1883  г.  письма  Тургенева  ко  мп*  были  полны 
прежней  симпат1и  и  пр1язпи.  Въ  1883  г.,  л*томъ,  я  было  дл- 
малъ  посЬтить  его,  но  узналъ  от1,  мадамъ  1{1ардо,  въ  ту  минуту 
находившейся  въ  Париж*,  что,  по  словамъ  докторовъ,  Тур- 
геневу спасеп1я  уже  н*тъ,  и  онъ  доживает!.  посл*д1пе  спои 
дни.   Я  так1,  и  не  р*шился  *хать  къ  нему  въ  Нуживаль. 

Последнее,  что  Тургеневъ  писалъ  на  своемъ  в*ку  объ 
искусств*,  это  была  его  статья,  напечатанная  въ  1880  году 
въ   „В*стник*  Европы^:  „Пергамсшя  Раскопки".  Зд*сь  онъ 
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явился, какъ  и  всегда  1фежде,истымъ  классикомъ.  Его  ревность 
къ  античному  искусству  и  скульнтурЬ.  однажды  уже  очень  ярко 
высказанная,  еще  въ  1859  г.,  въ  ^Наканун*",  въ  р'Ьчахъ 
и  создан1яхъ  скульптора  Шубина,  допьта  въ  „ГХергамскихь 
Раскопкахъ''  до  того,  что  онъ  восклицалъ,  въ  конц*:  „Какь 
я  сча(*тливъ,  что  я  не  умеръ,  не  дожпвъ  до  посл'Ьднихъ  впо- 
чатл'ЬнШ,  что  л  внд'Ьлъ  все  нто!'^  Счастье — видеть  пергамск1е 
мраморы!  Но  какое-же  это  счастье?  13'Ьдь  нергамскхя  скуль- 
нтуры — это  есть  только  рококо  греческаго  искусства,  11'Ьдь  это 
давно  говорятъ  и  Н11П1уп>  самые  классики  илъ  классиковь 
между  н'Ьмецкими  учеными  и  археологами.  Только  Тургеневу 
это  не  было  изв'Ьстно,  и  онъ  только  но  нанрасну  усердство- 
валъ,  наивно  воображая,  что  эти  мраморы  —  самая  что  ни 
ест1>  высота  и  глубина  греческаго  искусства. 

За  то,  онъ  тоже  слишкомъ  усердствовалъ  и  вт,  нротив(»- 
положнун)  сторош:  онъ  н1гкогда  не  узналъ  и  не  нолюбил'ь 
новаго  русскаго  искусства.  Онъ  слишком'ь  относился  къ  нему  , 
какъ  иностранецъ,  какъ  чужакъ — съ  нрезр'Ьн1емъ  и  высоко- 
м'Ьрхемъ.  Онъ  никогда  не  уразумЬлъ  ни  его  стремлен1й,  ни 
<^го  усп'Аховъ  и  ноб'Ьд!,.  Это  доказываютъ  и  его  романы  и 
его  многочисленныя  письма.  Правь  былъ  Крамской,  говоря 
въ  1876  году:  „Тургеневъ  сонершешю  не  винонатъ,  и  даже 
невиненъ,  въ  своихъ  художественныхъ  симнат1яхъ,  такъ  какъ 
он'Ь  у  него  вытекаютъ  изъ  его  иностранно-французскаго  ск.1ада 
понят1й,  благонр1обр1зтенныхъ  им1,  в'ь  посл'Ьдн1е  годы  жиз- 
ни... "*.  Правда,  въ  1882  году  Тургеневъ  нисалъ  именно  этому 
же  Крамскому,  въ  виду  устройства  русскихъ  выставокъ  въ 
Париж*:  ,, Французское  об1цество  заинтересовалось  русскпмъ 
художествомь  именно  съ  пиъхъ  поръ.  какъ  оно  полцчияо  со- 
мосупоятельностьп  выказало  оригинальность,  стало  русскимъ, 
иароднымъ'^ — и  это  уже  признан1е,  съ  его  стороны  важное: 
в'Ьдь  раньи1е  Тургеневъ  всегда  нроновЬдывалъ,  что  русское 
искусство  только  еи1,е  въ  будущемъ.  По  тутъ  же  рядомъ  былъ 
пылче  у  пего  и  коррективъ.  Онъ  нрибавлялъ,  что  съ  буду- 
щихъ  русскихъ  выставокъ  въ  Париж*  должны  быть  удалены 
всЬ  гЬ  „ произведешя  пашей  школы,  гд*  высказывается  теп- 
денщозпость,  подчеркиванье    (обыкновенно    признакъ    всего 
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еще  молодого,  незргълаго),  какъ  несвободныя  воспроизведе- 
Н1Я  народной  жизни,  какъ  обремененпыя  заднею  мыс.тью.  Это 
козырянье,  это  щеголян1е  самобытностью,  большей  частью  со- 
пряженное съ  слабостью  техники,  и  долженствующее  слу- 
жить ей  заменою,  немедленно  бросается  въ  глаза  и  охлажда- 
етъ,  особенна  людей  евронейскихъ,  у  которыхъ  долгШ  опытъ 
развилъ  вкусъ  и  чутье  фальши".  Что  больше  могъ  бы  ска- 
зать нротивъ  русскихъ  художниковъ  и  русскаго  искусства 
любой  враждебный  евронеецъ?  „Тенденцхя** — это  то  словечко, 
которымъ  отмечаются  всЬ  антипат1и,  всЬ  непонимашя;  это 
м^Ьшокъ,  куда  можно  упрятать  все,  что  тому  или  другому  че- 
ловеку непрхятно  въ  искусств*,  что  стремится  къ  выражешю 
правдивой  жизни,  все,  что  гнушается  условности  и  льстивой 
прилизанной  фальши.  Тургеневъ,  велишй  писатель,  былт>  въ 
своихъ  романахъ  и  повёстяхъ  по-русски  реаленъ  и  прав- 
дивъ,  но  въ  своихъ  вкусахъ  и  суждешяхъ  объ  искусств*, 
былъ,  какъ  слишкомъ  мно1^е  изъ  западпо-европейцовъ — врагъ 
реализма  и  жизненной  правды.  Съ  такими  понят1ями,  съ  та- 
кими изумительными  противорФлпями  онъ  прожилъ  весь  свой 
в1жъ. 

11. 
Писыса  Тургенева. 

1. 

Гостпнница  Демутъ,  №  7,  четвергъ, 
4  марта  1871  года. 

Любезн*йш1й  г.  Оасовъ,  я  боюсь,  что  всл4дств1е  какого- 
либо  недоразум'Ьн1я  вы  не  получили  пригласительнаго  листа 
на  сегодняпш1й  вечеръ,  затЬянный  Рубипштейномъ,  и  по- 
тому, на  ВСЯК1Й  случай,  уведомляю  васъ,  что  сегодня,  въ 
10-мъ  часу,  собираются  иъ  большой  зал*  у  Демута,  и  что 
мы  над'Ьемся,  что  и  вы  ирх-Ьдете. 

Примите  ув'Ьреп1е  въ  совершенномъ  моемъ  уважети. 

Ив.   Тургеневъ. 
2. 

Ваденъ-Вадет.  ТЬ1ег{?аг1еп81ра88в,  3. 
Пятница,  15/27  октября  1871  г. 

11()чтепп*йш1й  1}ладим1ръ  Басильевичъ,  ваше  письмо,  сей- 
часъ   мною   полученное,  наполнило    меня   точно  такимъ  же 
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бозпокойствомъ  па  счетъ  Антокольскаго,  какое  вы  сами  ис- 
пытываете. Опъ  д'Ьйствительпо  об^>щаVIъ  погостить  у  меня 
:ц'Ьсь  въ  Бадеп*,  но  съ  тЬхъ  поръ  какъ  я  оставилъ  Петер- 
блргъ,  я  по  им'Ьи)  о  пемъ  никакихъ  св-Ьд-ЬнШ.  Месяца  два 
тому  пазадъ,  или  даже  больше,  мн*  П.  В.  Аппепковъ  па- 
инсалъ,  чхо  опъ  прйзжалъ  въ  Петербургъ  для  паблюдеп1Я 
:т  отливкой  своей  статуи  *)  и  только!..  Я  боюсь,  не  запе- 
могъ  ли  опъ  гд'Ь-нибу,'ц> — чего  добраго — здоровье  его  слабое, 
по  какъ  же  опъ  но  паписалъ  никому? Все  это  очень  загадочно  и,^ 
страшно  думать,  какая  можстъ   быть   этому  всему  разгадка! 

Я  вы'Ьзжаю  отсюда  черезъ  несколько  дней  въ  Парижъ; 
вотъ  мой  адресъ:  Рапе,  сЬег  ш-ше  У1агс1о1,  те  йе  Бона!, 
Л"?  48.  Я  сохраню  ваше  письмо  до  моего  отъезда,  на  слу- 
чай малов'Ьроятпаго  прибыт1я  Антокольскаго  въ  Баденъ,  а 
самъ  па  всяк1й  случай  оставлю  ему  записку. 

Я  только -что  прочелъ  комед1ю  Островскаго  въ  „Отече- 
ственныхъ  Запискахъ''  **)  и  выпест>  изъ  этого  чтен1я  впеча- 
тл'Ьн1е  весьма  подобное  вашему.  Причину  этого  и  однород- 
иыхъ  ему  явлен1й  въ  немногихъ,  да  и  во  многихъ  словахъ 
уяснить  нелегко.  Тутъ,  кромЬ  недостатка  образовашя,  д'Ьй- 
ствуетт>  и  однообразность  (у  насъ),  замкнутость  исключи- 
тельно литературной  жизни.  Островсюй,  наприм'Ьръ,  никогда,  \ 
ни  на  одинъ  мигъ,  не  выходитъ  изъ  круга  собственной  атмо- 
сферы. Мастерство  зр'Ьетъ  въ  уединен1и,  пр1емы  и  формы 
усовершенствуются,  а  содержан1о  чахнетъ  и  скуднеть.  Даже 
у  гЬхъ  писателей  русских^!,,  которые,  какъ  говорится,  сл'Ь- 
дятъ  за  „идеями",  за  „в'Ьян1ями",  это  делается  —  если  но 
книжно,  то  журнальпо,  что  едва-ли  не  хуже. 

Объ  искусств*  я  судить  не  берусь;  его  часъ — мн1'>  сдается — 
(чде  не  насту пилъ  па  Руси:  жизнь  закопошилась,  да  крови 
въ  этой  жизни  еще  п'Ьтъ. 

Над'Ьюсь  свидеться  съ  вами  зимою  въ  ВетербургЬ,  а  до 
гЬхъ  поръ  будьте  здоровы  и  примите  ув^ренхе  въ  мо(^й  пре- 
данности. 
Ив.  Тургеневъ, 

*)  „Иванъ  Грозный". 
**)  „Не  все  коту  масляница".  В.  С. 
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3. 

Парижъ,  48,  гие  с1е   Ооиа!.    Воскре- 
сенье, 25  декабря  (10  ноября)  1871  г. 

Мн'];  бы  даык»  (М'1',д()вало  отнЬчать  на  ваше  письмо,  лю- 
безный Владилпръ  Васильевичъ,  но  то  хлопоты  псреселентя, 
то  подагра,  то  работа  литературная — времени  и  не  отыскалось. 
Я  теперь  основался  въ  НарижЬ  м'11сяц.а  на  два,  ъъ  ноловип-Ь 
нашего  генваря  я  въ  ПетербургЬ,  если  буду  живъ  и  здоровъ. 
•  Очень  радъ  я,  что  Антокольский  отыскался  (отсылаю  вамъ, 
кстати,  ваше  письмо  къ  нему).  Брака  я  для  него  боюсь  бо- 
л*е  С1»  физической,  ч^мъ  съ  нравственной  точки  зрФлпя:  людп 
с/ь  слабой  грудью  всЬ  ужасные  похотники,  и  истощаютъ  себя 
не  на  художественныя  произведен1я.  (^ъ  вашимъ  воззр'Ьшемъ 
на  бракъ  я — ей  §го8 — согласе1гь;  я  бы  даже  расширилъ  ;т» 
воззр1>п1е  и  прим'Ьнилъ  бы  ко  всякому  постоянному  общешю 
съ  женщиной:  вы  знаете,  браки  бываютъ  неоффищалыше: 
эта  форма  даже  иногда  является  болЬе  ядовитой,  ч'Ьмъ  обще- 
принятая, Воиросъ  ;т)тъ  М1гЬ.  точно,  хорошо  изв+^стенъ  н 
изученъ  мною  основательно.  Если  я  до  сихъ  поръ  не  кос- 
нулся его  въ  моихъ  литературных!,  попыткахъ,  такъ  это 
просто  потому,  что  я  всегда  избегал!,  слишкомъ  субъектив- 
Л  ныхъ  сюжетовъ:  они  меня  ст'Ьснян)тъ.  Когда  все  это  еще 
дальше  отодвинется  отъ  меня,  я,  пожалуй,  подумаю  и  поста- 
раюсь, если  только  охота  къ  пнсанш  не  пронадетъ.  Очень 
ужъ  трудно  становится  возиться  съ  этимъ  кропотливымъ  Д'Ь- 
ломъ,  да  и  удовлетворить  себя  съ  каждымь  днемъ  не  легче. 
Я  вотъ  только  что  окончилъ  большую  иов'Ьсть  (для  ^В'Ьстника 
Европы'^),  которую  переписывалъ  тра  раза — это  своего  рода 
Сизиеова  работа!  По  французы  говорятъ — „^и^  а  Ьи,  Ьо1га^. 
и  невозможпаго  н-Ьть  ничего. 

Въ  „С.-Петербургскихъ  ВЬдомостяхъ'*  я  прочелъ  вашу 
статью  объ  академическомь  конкурс/Ь  и  о  Р-Ьпин*  *).  Ми* 
очень  было  пр1ятно  узнать,  что  этотъ  молодой  мальчикъ  такъ 
бодро  и  быстро  подвигается  впередъ.  Въ  немъ  талантъ  боль- 
шой и  несомненный  упслтераменть  живописца:  что  важн'1Ье 

*)  Р'Ьчь  пдетъ  зд^Ьсь  о  картин-Ь  РЬпина  „Воскрешеше  дочери  1аиро- 
вой",  за  которую  авторъ,  одинъ  изъ  конку ррентовъ,  получи>1Ъ  отъ  ака- 
дем1и  художествъ  1-ю  золотую  медаль.  В.  С. 
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1иего.  Пользя  не  порадоваться  прокращеп!^  у  насъ  протип- 
лоп  Брюловщнны:  только  тогда  забьютъ  у  насъ  жнвыя  воды, 
к(»гда  зта  мертвечина  соскочитъ — свалится  какъ  струиъ. 

Я  зд'Ьсь  еще  пе  осмотр'Ьлся,  ничего  и  никого  не  вид'Ьлъ, 
и  Н0Т031У  ничего  вамъ  сообщить  не  могу.  Республика  очень 
хвораетъ  —  вся  нащя  хвораетъ.  Что  изъ  ;)того  все1Ч)  вый- 
дотъ — известно  единому  Богу. 

Поклонитесь  отъ  меня  Антокольскому  и  примите  ув'Ьренхе 
в'ь  совершенномъ  моемъ  уважен1н  п  преданности. 

Ив,   1)/ргеневвг. 

4. 

Парижъ,  48,  гие   йе   Ооиа!.  Серела, 
^3/1  марта  1872  г 

Обращаюсь  къ  вамъ  съ  слЬдукнцей  просьбой,  почтешгЬй- 
ппй  Владим1ръ  Васильевичъ.  Па-дняхъ  вы  1голучите  книгу  на- 
шего добраго  Ральстона:  „ТЬе  8оп§8  оНЬе  Ни§81ап  роор1е". 
Составлена  она  очень  добросовестно,  по  источникамъ,  и 
мы,  русск1е,  обязаны  всячески  поощрить  :)тотъ  трудъ.  Ни- 
чего подобнаго  ни  на  одномъ  европейскомь  язык'Ь  еще  не 
являлось,  и  Ральстопъ  стоитъ  того,  чтобы  такой  компетент- 
ный судья,  каковъ  вы,  погладилъ  его  по  головк*.  II  онъ 
вам7>  за  это  спасибо  окажетъ,  и  вашъ  покорный  слуга.  Я 
полагаю,  статейка  въ  „В'ЬстпикЬ  Европы^  самая  будетъ  луч- 
шая штука.  Съ  своей  стороны,  я  напишу  Стасюлевичу.  Книга 
издана  роскошно,  как'ь  всЬ  англ1йск1я  издан1я. 

Мой  отъ'Ьздъ  изъ  Парилка  затянулся,  такъ  что  раньше  конца 
апр-кля  я  въ  Петербургъ  не  попаду  и  пробуду  тамъ  нед1п1И  три- 
четыре.  Над'Ьюсь  увид'Ьться  и  беззлобиво  поспорить  съ  вами. 

11зв1',стите  меня,  пожалуйста:  что  Антокольск1Й,  въ  Пе- 
тербургЬ?  Лгенился?  Какъ  его  здоровье,  и  что  онъ  д'Ьлаетъ? 

/Ке.таю  вамъ  всего  хорошаго  и  остаюсь  преданный  вамъ 

Ив.   Турген^ь. 

5. 

Париокъ,  48,  гис  бе  Ооиа!*.— Середа, 
27/13  Марта  1872. 

Пзъ  письма  Стасюлевича  я  узналъ,  любезный  Владимзръ 
1?асильевичъ,  что    статью   о   Ральсто1гЬ    будетъ   писать  Пы- 
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пинъ,  а  изъ  вашего  письма  я  вижу,  что  между  вами  д'Ьй- 
ствительно  проскочила  кошка,  что  очень  сожалительно  для 
„В'Ьстника  Европы";  но  тутъ  ничего  не  поделаешь. — Я  знаю, 
что  Ральстонъ  хогЬлъ  послать  вамъ  экземпляръ,  и  я  пола- 
гаю, что  вы  его  скоро  получите;  впрочемъ,  я  еще  разъ  из- 
в'Ьщу  его. 

Спасибо  за  подробности  объ  Антокольскомъ:  он'Ь  очень 
любопытша.  Над'Ьюсь,что  опъ  справился  со  своей  задачей  *), 
л1Ш1ь-бы  здоровье  его  не  выдало. 

Что-же  касается  до  РЬпина,  то  откровенно  вамъ  скажу, 
что  хуже  сюжета  я  для  картшш  и  придумать  не  могу  **) — 
и  искренно  объ  этомъ  сожалею:  тутъ  какъ  разъ  впадешь  въ 
казенщину,  въ  ходульность,  „многозначР1тельность  и  знаме- 
нательность"— словомъ  Каульбаховпщну...  Б'Ьда!  Гемициклъ 
Делароша  ***) — на  что  мсртвененъ, — но  такъ  какъ  темпе- 
рамента живописпаго  у  Делароша  было  столько-же,  сколько 
у  Краевскаго,  то  портить  было  нечего. 

Вы  напрасно  воображаете,  что  я  „недолюбливаю"  Глинку: 
это  былъ  очень  крупный  и  оригинальный  челов^къ.  Пу, 
остальные  господа — дЬло  др)тое,  особенно  ДаргомыжскШ  — 
съ  его  „Каменнымъ  Гостемъ".  Это  такъ  и  останется  однимъ 
изъ  величайшихъ  недоум'ЬнШ  моей  жизни,  какъ  могли  таше 
умные  люди,  какъ,  напр.  вы  и  Кюи,  въ  этихъ  вялыхъ,  без- 
цв'Ьтныхъ,  безсильныхъ  —  безсильныхъ — извините!  до   стар- 

ческаго — речитативахъ,  кое-гдЬ  тоскливо  иересыпанныхъ 

мучительными  подвыванхями  ^для  ради'-^  фантастичности  и 
колорита — какъ  могли  вы,  повторяю,  въ  отомъ  ничтожномъ 
писк*  открыть — что-же?  не  только  музыку,  но  даже  гешаль- 
ную,  новую,  „делающую  эпоху  музыку"!!?!! — Неужто  это 
безсознательный  патр1отизмъ?  Я,  признаюсь,  кром*  святотат- 
ствеинаго  посягновен1я  на  одно  изъ  красив1'»йшихъ  созданШ 


*)  Верховыя  группы:  „Иванъ  И!**,  „Ярославъ  Мудрый",  ,ДмитрШ  Дон- 
ской**, ^Петръ  I",  для  Александровскаго  моста  на  НевЬ.  В.  С. 

*•)  Р'Ьчь  идетъ  здЪсь  о  картинЪ,  закалаппой  И.  Е  РЬпину  для  кон- 
цертпой  залы  „Славянскаго  Базара"  въ  Москв-ё:  „Русск1в  и  славянсше 
музыканты".  В.  С. 

***)  Нёт1сус1е — фрескъ  Делароша  въ  полукруглой  пиш'Ь  актовой  залы 
парижской  „Есо1в  йе8  Вваих-Аг18";  зд'Ьсь  изображены,  въ  группахъ»  знл- 
меииг'Ьйш1е  художники  Европы,  за  посл'Ьдн1я  500  л-Ьтъ.  В.  С. 
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Пушкина  —  въ  этомг  „Каменномъ  ГостЬ"  —  ничего  не  на- 
шелъ. — Ну,  а  теперь  можете  хоть  голову  мн*  рубить! 

Изо  всЬхъ  „молодыхъ"  русскихъ  музыкантовъ  то.чъко  у 
двухъ  есть  талант7>  положительный:  у  Чайковскаго  и  у  Рим- 
скаго-Корсакова.  А  осталышхъ  всЬхъ — не  какъ  людей,  ра- 
зумеется (какъ  люди  они  прелестны — а  какъ  художниковъ) — 
въ  куль  да  въ  воду!  Египетск1й  король  Рампсинитъ  XXIX 
такъ  не  забытъ  теперь,  какъ  они  будутъ  забыты,  черозь 
15  —  20  л*п,.  Это  одно  меня  угЬшаетъ. 

Я  вы'Ьзжаю  отсюда  черезъ  четыре  недели,  и  въ  концЬ 
апреля  буду  въ  Петербурге,  гд*  я  надеюсь  увидать  васъ  и 
всласть  съ  вами  поспорить,  если  только  вы  захотите  бесе- 
довать съ  такимъ  еретикомъ,  какъ  я. 

Дружески  жму  вамъ  руку.   Преданный  вамъ 

Ив,   Тургеневъ. 

Р.  8.  Вы,  какъ  всЬ  руссше,  не  выставляете  своего  адре- 
са— и  я  делыхъ  два  часа  долженъ  былъ  рыться  въ  старыхъ 
письмахъ  и  бумагахъ. 

6. 

Москва.  На  Пречистонскомъ  буль- 
варе» д.  Уд-Ьльоой  копторы.  Середа 
«в/,4  Мая  1872. 

Я  получилъ  ваше  письмо  отъ  17  мая  только  на  дняхъ  и 
зд*сь,  любезший  Владим1ръ  Васильевичъ,  Когда  вы  его  пи- 
сали, я  самолично  былъ  въ  ПетербургЬ  (въ  гостинниц'Ь  Дс- 
мута),  но  МП*  сказали,  что  вы  въ  отсутств1и,  и  я  васъ  не 
отыскивалъ,  о  чемъ  я  теперь  очень  жалЬю.  Впрочемъ,  я  въ 
ПетерблзгЬ  пробылъ  вещего  1гЬск()лько  дней.  Я  выЬзжаю  от- 
сюда въ  Воскресенье,  если  нозволитъ  мн*  припадокъ  подагры, 
которому  я  неожиданно  подвергся,  но  въ  Петербург*  останусь 
всего  24  часа, — и  потому  наврядъ-ли  васъ  увижу,  гЬмъ  бо- 
л1^е,  что  и  вы,  можетт,  быть,  находитесь  теперь  въ  МосквЬ, 
а  я  объ  :)томъ  ничего  не  знаю.  Приходится  поспорить  на 
бумаг*,  не  на  словахъ. 

Почему  вы  полагаете,  что  я — не  музыкантъ  и  не  живо- 
писецъ,  да  сверхъ  того   уже  и  старый  челов'Ькъ,  которому 


е 
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всякая  фальшь  наскучила,  п  который  слушается  только  соб- 
ствешшхъ  внечатл'Ьпхй,  почему  вы  полагаете,  что  я  зара- 
жепъ  фетишизмомъ  н  преклоняюсь  псредъ  европейскими  авто- 
ритетами? Да  провались  они  совсЬмъ!  Я  восторгаюсь  отъ  Глю- 
ковскихъ  речитатпвовъ  и  ар1й  не  потому,  что  авторитеты  ихъ 
хвалятъ,  а  потому,  что  у  меня  отъ  первыхъ  ихъ  звуковъ  на- 
вертываются слезы,  II  не  авторр1теты  заставляють  меня  отно- 
ситься съ  полнымъ  пренебрежешемъ  къ  „Каменному  Гостю ^, 
котораго  я  им'Ьлъ  терп'Ьн1е  выслушать  два  раза  не  въ  сомни- 
те.гьномъ^  а  вполп1>  мастерскомъ  дешифрироваши  К1ау1ег- 
ап87лд'а.  Вы  даже  певЬрно  ставите  эти  авторитеты.  Вы, 
напр.,  полагаете,  что  Ари  Шефферъ  для  французовъ  (я  го- 
ворю не  о  филистерахъ,  а  о  художественпыхъ  натурахъ)  и 
Каульбахъ  для  п'Ьмцевъ  что-нибудь  значат!,,  тогда  какъ  они 
давно  сданы  въ  архпв'ь  и  серьезно  шасто  не  говорить  о 
ннхъ.  Что-же  касается  до  Делакруа,  то  я  бы  пожелалъ  на- 
П1ей  школФ»  такой  неправильной,  неровной,  но  высоко  геш- 
альной  натуры! 

Р+эПпна  картину  *)  я  вид'1.лъ,  и  съ  истпннымъ  собол^зно- 
1ШН1емъ  призналъ  въ  ;)томъ  холодномъ  впнегрегЬ  живыхъ  и 
мертвыхъ  —  извините  —  натянутую  чушь,  которая  могла  ро- 
диться только  въ  голове  какого-нибудь  Хлестакова...  съ.его 
,,  Славянскимъ  Базаромъ".  П  это  мн'Ьн1е  мое  разд'1'|Ляетъ  — 
самъ  авторъ,  который  просидЬлъ  у  меня  часа  два  и  съ  сер- 
дечнымъ  сокрушен1емъ  говорилъ  о  навязанной  ему  тем*,  и 
даже  сожал'Ьлъ,  что  я  ходилъ  смотреть  его  произведеше,  въ 
которомъ  все-таки  вид'Ьнъ  замечательный  талаптъ,  но  кото- 
рое въ  эту  ми!Г\ту  претерп'Ьваетъ  заслуженное  ф1аско.  Дай 
Богъ,  чтобы  друг1я  его  темы  не  были  так1я  мертворожден- 
ныя,  какъ  эта! 

ХИтъ,  любезный  Владпмхръ  Васильевич!,,  родному  худо- 
жеству радоваться  я  буду  первый,  по  я  не  могу  уподобиться 
тому  Вагнеру,  о  которомъ  говоритъ  Гете,  что  онъ 

М11;  цхег^ег  Кетй  пасЬ  8сЬа12.еп  ^^^'^^Ь* — 
\]пЛ  Ггоп  181;,  луепп  ег  Ке^еплуцгтег  йпйе^. 

*)  „Русские  и  славянск1е  музыканты"  въ  ^Славяпскомъ  Базар**,  въ 
Москв'Ь.  Ь.  С. 
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Нашелъ  самородокъ — Глинку  и  радуйся,  и  гордись  имъ... 
а  этихъ  всЬхъ  Даргомыжскихъ,  да  Балакиревыхъ,  да  Брю- 
ловыхъ — волна  смоетъ  и  унесетъ  вм'Ьс'гЬ  съ  пескомъ  и  вся- 
ческой пылью. 

Все  это  можетъ  показаться  вамъ  святотатствомъ,  ахинеей... 
Но  я  помню  людей,  которые  также  считали  меня  чуть  не 
иреступиикомъ  за  то,  что  я  не  признавалъ  Кукольника,  чэтого 
юнаго  генгя.,.  Впрочемъ,  довольно. 

Ни  Антокольскаго  зд'Ьсь  н'Ьтъ,  ни  объ  его  стат)*  *)  не 
слышно  ни  слова.  Вотъ  этого  я  бы  посмотр'Ьлъ  охотно, — 
и  въ  его  вещи  я  в-Ьрю,  потому  что  у  него  есть  темпера- 
ментъ,  а  не  одно  литературствующее  1фужен1е. 

Ну,  однако,  въ  самомъ  д'Ьл1;,  довольло,  а  то  что  ;т),  мы 
все  только  землю  подъ  собою  роемъ'.  Не  выедете  ли  въ 
Европу  и  не  завернете-ли  въ  Нарпжъ?  Я  буду  тамъ  съ  пер- 
выхъ  чиселъ  октября,  и  уже  теперь  можете,  если  хотите, 
писать  мн*  по  адресу:   48,  те  йе  Боиа!. 

Нроп^айте  и  будьте  здоровы.   Преданный  вамъ 

Ив.  Тургеневг. 
7. 

Парглокъ.  50,  гие   (1е  Ооиа!.  Середа. 
4-го  ноября  (25  окт.)  1874  г. 

Любезный  Владим1ръ  Васпльевичъ,  мпЬ  очень  пр1ятно  было 
улпать,  что  г.  Брюхаповъ  съ  точностью  испо.тнилъ  мое  по- 
ручеше**).  Нереслаппый  вамъ  .жземпляръ  „1Ьпады"  дМстви- 
толыю  находился  въ  чпсл11  кппгъ,  составлявшихъ  библ10теку 
В.  Г.  Б-Ьлппскаго.  Кто  могъ  быть  тогь  Александръ  Ивапо- 
винъ,  къ  кому  не  однажды  обращается  Гн'Ьдич.ъ,  и  зам'Ьтки 
котораго  попадаются  неоднократно  па  поляхъ?  По  почерку — 
похоже  па  А.  П.  Тургенева.  Но  онъ  по-гречески  зпалъ  плохо; 


•)  Петръ  I,  напначснный  на  всеросс1йскую  выставку  1872  г.,  въ  Москв'Ь. 

В.  а 

*•)  Въ  1874  г.  Тургеневъ  принесъ  въ  Даръ  Императорской  публичной 
пнбл1отвк1>  (черезъ  посредство  г.  Брюханова)  корректурный  экземпляръ 
„Ил11иы''  въ  перевод-Ь  Гн-Ьдича,  съ  его  поправками,  а  также  съ  поправ- 
ками Л.  И.  Красовскаго  и  М.  Б.  Лобанова.  Этогь  экземпляръ  принадле- 
жалъ  въ  прежнее  время  Б'Ьлинскому.  В.  С. 

ЗелнисшЯ.  Критика  о  Тургеневе.  21 
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какъ  стилистъ,  онъ  тоже  не  им+аъ  особаго  авторитета.  Было 
бы  интересно  это  разъяснить. 

Хоть  я  и  не  слыву  завзятымъ  патрхотомъ,  однако,  всякое 
проявленхе  поэз1И  и  искусства  на  Руси  меня  глубоко  раду- 
етъ.  II  посему  съ  особымъ  удовольств1емъ  приветствую  вашу 
двойную  новость.  Вы  МП*  не  пишете — напечатанъ-ли  „Га- 
шишъ''  Кутузова*),  или  еп^е  существуетъ  только  въ  руко- 
писи. Очень  бы  хот-Ьлось  мн*  его  прочесть.  Сюжетъ  мн* 
нравится  —  отличная  рама  для  разнообразныхъ  картинъ. — 
Второе:  Щербачевъ,  дЬйствительно,  какъ  челов'Ькъ,  произ- 
водитъ  впечат.тЬн1е  невыгодное;  но  зто  ничего  общаго  съ  та- 
лантливостью не  им^отъ,  и  я  былъ  бы  весьма  вамъ  обязанъ, 
если  бы  вы  выслали  мнЬ  его  произведен1я,  какъ  только  они 
выйдутъ  въ  св*тъ  **).  Кстати,  вы  напрасно  полагаете,  что 
Рубинштейнъ  отзывается  объ  пихъ  съ  пренебрежет емъ;  мн-Ь, 
но  крайней  м'Ьр*,  онъ  говори.1ъ  о  г.  Щербачсв*,  какъ  о  та- 
лаптливомъ  молодомъ  человЬкЬ. 

Зд-Ьсь  Харламовъ  паписалъ  изумительный  портретъ  г-жп 
Вхардо.  Никакого  пЬтъ  сомн'1ш1я  въ  томъ,  что  равнаго  ему 
портретиста  теперь  въ  ц-Ьломъ  м1р'Ь  н^тъ,  и  французы  на- 
чинаютъ  это  утверждать  сами. 

Я  все  по-прежнему  —  да,  кажется,  уже  и  не  перестанл' 
хворать. 

За  симъ  желаю  вамъ  всего  хорошаго;  остаюсь  преданный 

вамъ 

Ив,  Тургенево, 

8. 

Паргюкъ.  50,  гие  йе  Ооиа!.  Серела 
«,18  ноября  1874  г. 

Любезный  1{ладпм1ръ  Вагильевичъ,  сожал1;ю  о  невозмож- 
ности (пад'Ьюсь,  временной)  выслать  мп'Ь  ироизведен1Я  гг.  Щер- 
бачева  и  Кутузова,  и  прошу  васъ  не  забыть  меня,  когда  при- 
дется. 


•)  Иог^ма    графа  А.  А.  Кутузова,  наиисапная    па  тему,  мною  ему  дан- 
нуь).  В,  С. 

**)  Ръчь   идетъ  о  двухъ    пьесахъ   для  ф.-п.,    сочнненныхъ  II.  В.  1Дер- 
бачевымъ  В1>  1873 — 74  годахъ,  п  напечатанныхъ  лишь  позже.    В.  С. 
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Поступокъ  Каткова  достоинъ  его  *);  этому  человеку  сле- 
довало бы  быть  бонапартистомъ, — до  такой  степени  онъ  .  .  . 

Когда  печатались  „Отцы  и  Д^ти",  меня  совсЬмъ 

не  было  въ  Москв* — я  находился  въ  Париж'Ь,  а  рукопись 
романа  была  нередана  мною  г.  2. ,  который  изъ  Москвы  из- 
в+,щалъ  меня  о  требован1яхъ  и  опасетяхъ  редакщи.  При- 
сылаю вамъ  записочку  этого  самаго  2.,  который  находится 
теперь  въ  Париж*,  и  прочитавъ  заявлен1е  „ Московскихъ  Ве- 
домостей", пожелалъ  возстаповить  факты.  Но,  во-первыхЪу 
самъ-то  онъ  достаточно  ....  челов'Ькъ,  съ  которымъ  мнЬ  но 
желательно  знаться;  а  во-тпорихг^  у  меня  ко  всякимъ  ли- 
тературнымъ  дрязгамъ,  объяснешямъ  и  кляузамъ  —  положи- 
тельное отвращеше.  Чоргь  ихъ  совсЬмъ  побери!  Я  все-таки 
виноватъ  былъ  въ  томъ,  что  согласился  на  уф-Ьзывашя  ,Рус- 
скаго  В'Ьстника",  по  крайней  мбр*,  не  протестовалъ  противъ 
нихъ,  и  еще  больше  въ   „Дым*",  ч'Ьмъ  въ   „Отцахъ  и  Д*- 

тяхъ".  Надо  было  знать,  съ  какими я  им*лъ  д*ло. 

Вотъ  ужъ  точно:    

Что  сказать  о  г.  Тютрюмов*  **)?  Самъ  публично  ошель- 
мовалъ  себя  челов'Ькъ.  1?отъ,  никто  бы  его  имени  не  но- 
мшиъ,  а  теперь  всяк1й  разт»,  когда  оно  кому  придетъ  на  па- 
мять, непременно  къ  нему  присоединить  восклицаше: 

или  дуракъ!  П,  какъ  подумаешь,  что  дуракомъ  будуп>  вели- 


'^)  Въ  1865  году,  императорской  Публичной  библютек-Ь  былъ  прине- 
с<шъ  въ  даръ  М.  В.  Трубниковой  печатный  экзем пляръ  „Отцовъ  и  ДЪ- 
тей",  съ  дополнешямн  па  иоляхь  собственною  рукою  Тургенева  т1>хъ 
ц-Ьсггъ,  который  были  изм'1^пены  или  выпущены  вонъ  М.  Н.  Катковымъ, 
ири  напечатаи1и  этого  романа  въ  „Русскомъ  В'Ьстник'Ь^.  Во  время  пре- 
быван1я  Тургенева  въ  Петербург*,  въ  ма'Ь  1874  года,  я  попросилъ  его 
засвпдъте;1ьствовать  на  томъ  экземплярЬ,  что  всЬ  вставки  на  поляхъ 
инсаны  д-Ьйствительно  его  собственною  рукою» — что  онъ  и  сд'Ьлалъ.  Я 
объ  этомъ  напечаталъ  небольшую  замЪтку  въ  „С.-Петербургскихъ  В'Ьдо- 
мосгяхъ"  1874  г..  №  299.  На  это  Катковъ  отв1>чалъ,  въ  „Московскихъ  В1^- 
домостяхъ'',  >й  273.  что  «ъ  «Отцахъ  и  Д-Ьтяхъ"  всЬ  изм-ЬненЫ  сд-Ьланы 
съ  соглас1я  самого  автора,  въ  то  время  еще,  когда  онъ  былъ  на  верху 
своего  таланта  и  умственнаго  развит1я.  В.  С. 

**)  Изв-Ьстпая  нстор1я  живописца  Тютрюмова  съ  В.  В.  Верещагинымъ, 
по  поводу  отказа  этого  поел*  дня  го  отъ  зван1я  профессора,  предложеннаго 
ему  академ1ей  худонсествъ.  Тютрюмовъ  печатно  ув1>ряль  нашу  публику, 
что  Верещагннъ  пнсалъ  свои  картины  не  самъ,  а  нанималъ  мюнхенскихъ 
лснвописцевъ.  Б.  С. 
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ча'ть  г.  Тютрюмова  люди  добрые  и  снисходительные...  По- 
старался о  себ*  челов'Ькъ — нечего  сказать! 

Здоровье  мое  все  еще  не  совсЬмъ  удовлетворительно:  вотъ 
уже  скоро  три  нед'Ьли,  какъ  я  не  выхожу  изъ  комнаты. 

Дружески  жму  вашу  руку  и  желаю  всего  хорошаго.  Пре- 
данный вамъ 

Ив.  Тургеневь. 

9. 

Паршт.  гие  с!е  Ооиа!,  50.  Чотвергъ, 
«*/1в  декабря  1874  г. 

Любезн'ЬйшШ  Владим1ръ  Васильевичъ,  третьяго  дня  полу- 
чилъ  я  пакетецъ  съ  двумя  экземплярами  „Зигзаговъ'',  и  не- 
медленно прослушалъ  ихъ  два  раза  сряду,  весьма  внимательно, 
въ  отличномъ  исполненш.  Къ  искреннему  моему  сожал'Ьн1ю, 
мн*  не  удалось  открыть  въ  нихъ  тк  дос^тоинства,  о  которыхъ 
вы  мн*  нисали.  Пе  могу  сказать,  разовьется  ли  въ  г.  Щер- 
бачев'Ё  самостоятельный  талантъ  со  временемъ,  по  теперь  я 
въ  немъ,  кром*  я  пленной  мысли  раздражешя",  ничего  не 
вижу.  Все  это  навеяно  „  Карпаваломъ "  Шумана,  съ  при- 
месью Листовскихъ  нич'Ьмъ  не  мотивирсвапныхъ  Ыгаггепез; 
все  это  64дно  мыслью,  страдаетъ  натугой,  и  скучно,  и  без- 
жизненно. Первая  страница  мн*  больше  всего  поправилась: 
тема  казенная,  но  интересно  разработана. 

За  симъ,  можете,  если  хотите,  спять  мпЬ  голову  съ  плечъ: 
а  я  все-таки  благодарю  васъ  за  вашу  любезность. 

Изъ  посл^дняго  фельетона  Буренина  я  могъ  усмотреть, 
что  вы  сообщили  ему  мое  письмо  къ  вамь,  гд*  я  упомипалъ 
объ  „Отцахъ  и  Д^тяхъ"  и  Катков*  *).  НЬтъ  сомп-Ьтя,  что 
это  подастъ  поводъ  этому  господину  клеветать  и  ругаться  и 

лгать  снова;  но  в^дь  это  спец1альпый  симптомъ ,   и 

я  все-таки  радъ,  что  Буренинъ  упомянулъ  объ  этомъ  д'Ьл'Ь. 
Кто  захочетъ  мн*  поварить,  милости  проспмъ;  а  кто  не  за- 
хочетъ — убеждать  я  того  не  стану. 

У  насъ  зд*сь   зима  не  хуже  петербургской;   по  здоровье 


*)  „С.-Петербургск1я  В-Ьдомости"  1874  г.,  Н  декабря,  Л»  336. 
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мое  поправилось — и  предлога  уже  1гЬтъ,  чтобы  не  работать. 
Однако,  я  за  работу  принимаюсь  плохо. 

Я  изр'Ьдка  вижу  Репина;  онъ  прекрасный  малый  —  и  съ 
несомп'Ьннымъ  талантомъ.  Картина  его  подвигается  *).  Хар- 
ламова я  продолжаю  считать  величайшимъ  современнымъ  пор- 
третистомъ;  придетъ  время — и  я  над*юсь,  вы  въ  этомъ  также 
убФ.дитесь. 

За  симъ  дружески  жму  вамъ  руку  и  остаюсь  преданный 

намъ 

Ив.  Тургеневь. 

10. 

Царижъ.  50,  гие  с1е  Ооиа!.  Середа, 
«18  янв.  1875. 

ЛюбезиМпий  В.  В.!  Вт,  ответь  на  ваше  письмо  им^Ью 
сказать  одно:  я  могу  ошибаться  въ  моихъ  сужден1яхъ  о  но- 
вомъ  русскомъ  художеств*,  и  вы  имеете  полное  право  упре- 
кать мое  нев^Ьжество  или  пепонимаше;  но  почем}^  вы  вообра- 
жаете, что  я  говорю  такъ  не  въ  силу  собственнаго  уб'Ьжде- 
Н1Я,  или  чувства,  а  потому,  что  преклоняюсь  передъ  чужими 
авторитетами?  Съ  какого  дьявола  я,  уже  старый  челов-Ькъ, 
который  всю  жизнь  свою  нич'Ьмъ  такъ  не  дорожилъ,  какъ 
своей  собственною  независимостью,  буду  преклоняться  или 
заискивать??!  Если  не  чего  другого,  то  хоть  самолюбхя  пред- 
положите во  м1гЬ  настолько,  насколько  его  нужно  для  того, 
чтобы  совершенно  равнодушно  относиться  ко  всяческому  „ди'еп 
Й1га-1-оп?"  Я  наверное  на  своемъ  в+эку  посылалъ  не  меньше 
вашего  авторитет1шхъ  знаменитостей  въ  „Желтый  ворота"  — 
только  имена  имъ  друпя — столько  же,  если  не  бол'Ье  гром- 
К1Я,  ч*мъ  цитированныя  вами.  По  то  же  самое  чувство  вну- 
тренней свободы,  которое  я  постоянно  сознаю  въ  себ*  — 
„каждый  мигъ  минуты" — не  позволяетъ  мн*  признавать  пре- 
краснымъ  то,  что  мн4  не  по  сердцу.  Въ  отместку  вамъ,  я  бы 
тоже  могъ  сказать,  что  и  вы  преклоняетесь  передъ  автори- 
тетами, только  эти  авторитеты  сочинены  вами  самими;  но  я 
поставилъ  себ'Ь  за  правило — въ  спор*  никогда  не  приписы- 


^)  «Садко  у  подводнаго  царя".  В.  С. 
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вать  противнику  другихъ  иоводовъ  и  по6ужден1й,  какъ  только 
тЁ,  которые  онъ  самъ  высказываетъ. 

Сдовомъ,  прошу  васъ  верить,  что  если  я  нахожу  Моцар- 
товскаго  „Донъ-Жуана"  гетальнымъ  произведен1емъ, — а  Дар- 
гомыжскаго  „Донъ-Жуана"  несуразной  чепухой,  такъ  это  во- 
все не  потому,  что  Моцартъ  авторитетъ  и  что  друпе  такъ 
думаютъ,  Даргомыжсшй  же  ви*  своего  кружка  никому  не  из- 
в-Ьстонъ,  а  просто  потому,  что  Моцартъ  мн*  правитсл,  а  Дар- 
гомыжскШ  не  нравится.  И  „Зигзаги"  мн*  не  правятся.  Вотъ 
и  все!  По  вашему,  Харламовъ  потому  уже  наверно  плохъ, 
что  пишетъ  французской  манерой,  а  именно  французскаго 
то  въ  немъ  ничего  и  н*тъ — и  въ  его  правдивости,  искрен- 
ности и  реалистическомъ  писан1и  сказывается  русск1й  чело- 
в*къ  и  русскШ  художникъ.  Когда  вы  съездите  въ  Москву — 
посмотрите  на  недавно  конченный  и  выставленный  имъ  пор- 
третъ  жены  Третьякова  (Сергея) — и  скажите,  было  ли  у  насъ 
что-либо  подобное  до  сихъ  поръ? 

Истор1я  съ  „С.-Петербургскими  Ведомостями"  изумительна 
и  плачевна  *);  то-же  вероятно  повторится  и  съ  „ВЬстникомъ 
Европы".  Воздухъ  становится  такой  же  скверный,  какъ  и 
во  время  нашей  молодости. 

Самъ  я  ничего  не  д^лаю — хоть  и  поправился  въ  своемъ 
здоровье — н^тъ  охоты;  из7>  чего-же  себя  насиловать! 

Съ  нетерп'Ьн1емъ  жду  появлепхя  романа  Льва  Толстого  въ 
„Русскомъ  Вестник*"  **).  Я  вамъ  еще  пе  сказалъ  спасибо 
за  присылку  МП*  „Вальса"  Щербачева.  Онъ  не  изм'Ьнилъ 
моего  мн1ш1я  о  немъ,  по  я  не  могу  не  быть  благо дарнымъ 
вамъ  за  вашу  .тюбезность. 

Желаю  вамъ  всего  хорошаго  и  остаюсь  преданный  вамъ 

Ив.   Тургепевг, 
Р.  8.  Есипова  и  Давыдовъ  нм'Ьлп  зд*сь  большой  усп'Ьхъ. 


*)  Прекращен1е  редакторской  д-Ьятельности  В.  В.  Корша.        В.  С. 
**)  Анна  Каренина. 
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11. 

Лариот.  50,  гае  йе  Ооиа!.  ^Дц  апр. 
1875  г. 

Я  получилъ  ваше  письмо,  любезный  Владим1ръ  Василь- 
(?внчъ,  и  не  замедлю  исполнить  ваше  поручеше  на  счетъ 
;]ола,  котораго,  действительно,  довольно  коротко  знаю  (адресъ 
его  —  Рап8,  21,  гие  81.  Оеог^ез,  ВаИ^поИез).  За  усп'кхъ, 
однако,  не  ручаюсь.  Работая  съ  утра  до  йечера  какъ  волъ, 
онъ  едва  сводитт»  концы  съ  концами — и  на  безнадежную  кор- 
респонденц1ю  тратить  время  не  станетъ.  Если  вы  точно  со- 
бираетесь ВТ,  Парижъ,  то  вотъ  вамъ  самый  удобный  случай 
переговорить  съ  нимъ. 

То,  что  вы  говорите  о  Харламове,  меня  не  удивило.  Это 
въ  порядк-Ь  вещей,  зная  радикальное,  можно  сказать  анти- 
подное, проэтшор'Ьчхе  нашихъ  воззр*н1Й  въ  д'Ьл!^  искусства 
и  литературы,  и  я  скорее  удхгаился  случайному  ихъ  совпа- 
ден1Ю  въ  отношенш  къ  роману  Л.  Толстого. 

Господи!  думалось  мн*,  неужели  я  потерялъ  столь  до  сихъ 
поръ  МП*  в'Ьрный  критер1умъ  того,  чтб  я  люблю,  и  чтб  я  не- 
навижу— а  именно:  абсолютно-нротивуположное  мн'Ьн1е  В.  В. 
(  тасова.  Ио  я  подумалъ,  что  вы  в'Ьроятно  обмолвились.  И 
потому  я  ни  на  минуту  не  сомн-Ьваюсь  въ  негодности  (на 
мои  глаза)  картины  г.  Максимова  *),  котораго  тотчасъ  же 
причислилъ  К7>  списку  излюбленныхъ  вамп  гг.  Даргомыжскихъ, 
Щербачевыхъ,  РЬпиныхъ  и  1иШ  ^иап^^;  всЬхт,  этихъ  полу- 
бездарностей съ  пряненькой  начинкой,  въ  которыхъ  вы  ви- 
дите  „самую  суть". 

Кстати  о  Р^пин*.  Вы,  по  вашимъ  словамъ,  посмеива- 
лись **) — а  онъ  зд^сь  ходилъ — да  и  до  сихъ  поръ  ходить, — 
какъ  огорошенный:  до  того  ловко  пришлась  по  его  темени 
||убликац1я   его   писемъ  въ   „Пчел*!^   Просто,  взвылъ  чело- 


*)  „Приходъ  колдуна  на  свадьбу",  картина,  находившаяся  на  пере- 
движной выставк1>  1875  г.,  о  которой  я  тогда-же  писалъ  Тургеневу,  какъ 
о  произведен1и  высоко  зам-Ьчательномъ.  В.  С. 

**)  По  поводу  многочисленныхъ  нападокъ  на  Р'Ьиина.  лъ  Петербургь 
и  Париж*,  за  письма  его  ко  мнЪ  о  РафаэлЪ,  о  старомъ  итальянскомь  и 
новомъ  французскомъ  искусств*.  В.  С. 
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В'Ькъ!  Впрочемъ,  онъ  и  безъ  того  зд*сь  бы  не  ужился:  пора 
ему  подъ  ваше  крылышко  —  или,  еще  лучше,  въ  Москву!' 
Тамъ  настоящая  его  почва  и  среда. 

Вы  видите,  что  и  я  не  сгЬсняюсь  высказывать  вамъ  мой 
настоящ1й  образъ  мыслей,  какъ  не  сгЬсняетесь  и  вы. 

А  за  снмъ  желаю  вамъ  лично  всего  хорошаго,  начиная 
со  здоровья,  и  прошу  в'Ьрить  въ  искренность  моихъ  чувствъ. 

Ив.  Тургеневг. 
12. 

Буоюиваль     (Вои^^Vа1).   Ъев    Ргеоез 
ПонедЪльникъ,  26  шля  1875  г. 

Ваше  письмо  застало  меня  зд-Ьсь,  Владимхръ  Васильевичъ — 
вотъ  уже  скоро  дв*  нед-йли,  какъ  я  вьгЬхалъ  изъ  Карлсбада. 
Надеюсь,  что  и  поэму  ^Гашишъ"  мн*  сюда  перешлютъ.  Спа- 
сибо вамъ  за  то,  что  вы  меня  не  забываете,  хотя  вы  правы, 
говоря,  что  ни  изъ  переписки  нашей,  ни  изъ  личпыхъ  сви- 
дан1Й  никакого  толку  не  выходить.  Очень  ужъ  мы  стоимъ 
на  различныхъ  пунктахъ. 

Я  остаюсь  зд4сь  до  конца  октября;  въ  Парижъ  буду  ездить 
часто — тамъ  у  меня  постоянная  квартира,  гие  йе  Ьоаа!,  50. 
Вы,  если  хотите,  можете  оставить  тамъ  свой  парижсюй  адресъ. 
Можно  было-бы  гд'Ь-нибудь  позавтракать,  или  пообедать  вм-ЬсгЬ. 

Мн*  никогда  и  въ  голову  не  приходило  винить  Р'Ьпина  въ 
^дерзости^ .  Боже  мой,  да  именно  отсутств1емъ  настоящей 
дерзости  и  страдаютъ  наши  полуталаптикп.  Самъ  онъ  плохъ — 
вотъ  б4да.  Будь  онъ  молодсцъ — да  ругай  съ  Богомъ  кого  хо- 
чешь! Харламовъ  уже  гЬмъ  хорошъ,  что  никогда  никого  не 
ругастъ  и  не  хвалитъ,  а  дерзко  дуълаетъ  самъ  —  худо  ли, 
хорошо  ли — это  др)той  вопросъ.  А  то  паши  критиканчики, 
принимаясь  за  собственное  д'Ьло,  либо  впадаютъ  въ  самую 
мизерную  подражательность,  либо  высидятъ  какую-нибудь  го- 
ловную придумочку  —  въ  род*  шеств1я  типовъ  къ  Пушки- 
ну (!!!)  *) — да  и  думаютъ,  что  Бога  слопали!  Это  все — тля 


'^')  Проектъ  памятника  Пушкину  (въ  Москв']Ь)  Антокольскаго.  В.  С. 
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II  прахъ,  то  же  старье — только  съ  виду  молодое,  а  за  симт» 
до  свидашя,  т.   е.  до  новой  схватки. 
Примите  ув'Ьренхе  въ  моемъ  уважеши. 

Ив.  Тургеневъ. 

13. 

Буживсиь.  Ьез   Кгёпе».    Пятница,  6 
августа  1875  г. 

Владим1ръ  Васильевичъ,  ваше  желапхе  повидаться  со  мнон> 
выражено  такими  любезными  словами,  что  и  я  съ  своей  сто- 
роны сп-Ьшу  сказать,  что  подобная  встреча  будетъ  мн*  пр1- 
ятна,  хотя,  конечно,  дфэло  без1,  спора  не  обойдется.  Если 
васъ  это  не  сгЬснитъ,  пр1*зжайте  во  вторникъ,  въ  11  ча- 
совъ  съ  7*"^  ^^  Ке81аигап1  йи  Копуе!  Орёга,  31,  Вои1е- 
тагй  Наиазтапп,  А<1о1рЬе  &  РеИб  (противъ  задней  стороны 
Повой  оперы) — мы  тамъ  отлично  позавтракаемъ  въ  отдель- 
ной комнатк*,  и  накричимся  вдоволь. 

Им4ю  благодарить  васъ  за  присланхе  , Гашиша^.  Вещица 
недурная — но  только.  Пепрхятно  действ уетъ  (особенно  въта- 
комъ  сюжегЬ!)  скудость  воображен1я  икрасокъ.  Перенесъты 
меня  на  Востокъ,  да  еп^е  опьянелый,  такъ  удивляй  и  кружи 
меня  до  самозабвен1Я,  а  тръ  ты  съ  усил1емъ  выдавливаешь 
изъ  себя  как1Я-то  блЬдноватыя  капельки.  Описанхе  моря  не- 
дурно— и  то  не  стоитъ  двухъ  тютчевскихъ  стиховъ: 

^Бол'Ьзненно  ярк1й  (сонъ)  волшебно  н'Ъмой, 
Онъ  вЪядъ  легко  надъ  гремящею  тьмой^. 

И  того  особеннаго  сохко-фаптастическаго  1гЬт7>  слФэда  \\ъ 
этой  поэмк*. 

Действительно  жаль,  что  вы  не  попали  на  концертъ  *), 
хоть  г-жа  Бхардо  сп^ла  всего  одну  шубертовскую  вещь  (Грет- 
хенъ). 

И  такъ,  до  свидан1я  во  вторникъ.   Преданный  вамъ 

Ив.   Тургеневг. 


*)  Концерп!   съ   благотворите.тьною   цЪлью,   въ   которомъ  принимала 
участ1в  и  г-жа  В1ардо.  В    ^ 


330  ^Двадцать  писвмъ  Тургенева  и  мое  знакомство  съ  нимъ^. 


14. 

В(щ^%^а1   (ргбз    Рап8).    Ьез    Ргёшез. 
Суббота,  28  августа  1875  г. 

Къ  сожал*и1ю,  Владим1ръ  Басильевичъ,  желаемыхъ  вами 
киигъ  ие  могу  вамъ  доставить — именно  он'Ь-то  и  разобраны 
у  меня.  Я  же  не  живу  въ  Париж*  и  не  могу  ихъ  отыски- 
вать теперь,  къ  тому  же  я  на  5  дней  'Ьду  на  охоту. 

Что  касается  до  „тысячи  ладовъ"*),  то  приводимая  вами 
интата  изъ  Крылова  говоритъ  именно  въ  мою  пользу.  Что 
общаго,  Господи,  между  Крыловымъ  и  поэз1ей?  Его  талантъ 
и  заслуги  совсЬмъ  не  въ  ту  сторону  повернуты.  А  в-Ьдь  г.  Ку- 
тлзовъ  только  на  то  и  бьетъ,  чтобы  говорить  образно  и  кра- 
сиво. Поищите-ка  у  Теофила  Готье,  спещалиста  по  этой  ча- 
сти, п'Ьчто  въ  род'Ь  „еп  сеп1  (адопз^.  Впрочемъ,  къ  чему  спо- 
рить? У  меня  до  сихъ  поръ  краска  стыда  жжетъ  лицо,  когда 
я  вспоминаю,  что  мы,  старые  с/Ьдые  люди,  могли  до  крику, 
до  изнеможенхя  спорить  —  о  чемъ?  О  пьедестал*!  **).  Одни 
русск1е  въ  ц'Ьломъ  М1р*  способны  впасть  въ  такое  тупое  м.1а- 
дспчество!  Сошлись,  и  давай  жевать  сухую  траву,  да  еще  и 
задыхаться,  и  сверкать  глазами  во  время  жевашя.  Ботъ  ужъ 
точно:  „нечего  собак*  д*лать...''  Вы  знаете  коноцъ  пого- 
ворки. 

Засимъ  желаю  вам'1»  всего  хорошаго  въ  Париж*  и  на  ро- 
дин*.  Преданный  вамъ 

Ив.  Тургепевг. 
15. 

ВоицюаХ  (Ьез  Кгепез).  Воскресенье, 
о  сентября   1875  г. 

()тв*чаю  на  ваши  вопросы,  Владим1ръ  Васильевичъ: 

1 )  Архитектора  ***)  я  знаю  лично  то.1ько  одного,  ш-г  Рок- 


*)  Тургеневу  не  нравилось  выражан1е:  ^ карлы  кувыркаются  на  ты- 
сячу ладовъ**,  гр.  Кутузова.  Въ  защиту,  я  приводилъ  стихъ  Крылова 
(Оселъ  н  Соловей);  ^на  тысячу  ладовъ  тянулъ,  переливался".  В.  С. 

**)  Р-Ьчь  идетъ  о  спор-Ь  Тургенева  со  мною,  по  поводу  проекта  памят- 
ника Пушкину,  сочнненнаго  Антокольскимъ  для  Москвы.         В,   С. 

***)  Я  проснлъ  Тургенева  порекомендовать  надежнаго  архитектора  въ 
Париж'Ь  —  для  В.  В.  Верещагина,  который  въ  это  время  намеревался 
строить  сеГ)*  домъ  съ  мастерской  въ  окрестностяхъ  Парижа,  и  иросилъ 
меня  (письмомъ  изъ  Инд1и)  заОлаговременно  справиться.  В.  С. 
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ппеа и,  который  выстроилъ  мой  „сЬ&1е1"  зд'Ьсь.  ЧеловЬкъ  онъ 
честный  и  дельный,  безъ  особенной  силы  воображен1я.  Жи- 
ветъ  онъ  л'Ьтомъ  здЬсь,  т.  е.  въ  Сго188у;  контора  его  въ 
город*,  Кие  йе  СисЬу,   58. 

2)  Сен-Санъ  вернулся  въ  Парижъ;  но  жена  его  должна 
родить  на  дняхъ — и  онъ  з'Ьроятно  въ  хлопотахъ.  р]го  адресъ: 
168,  Кие  йи  ГаиЬоиг^  81.-Нопог6. 

3)  Вы  напрасно  удивляетесь  и  даже  „ужасно^.  Такъ  как ь 
я  не  рабол'Ьпствую  передъ  авторитетомъ  современнымъ  и  ио- 
сл'Ьдней  новой  новинкой,  то  считаю  вопросъ  о  „нхэдестал*"  — 
мнзерабельпымъ,  дрянной  схоластикой  ;шигоновъ — словом  ь, 
не  стоющимъ  того,  чтобъ  на  нихъ  останавливались  больше 
минуты.  Сд'Ьлай  прежде  хорошую  статую;  а  то — ничтожн+^й- 
Ш1е  пустяки. 

Теофилю  Готье  я  никакой  важности  не  придаю,  какъ  по- 
;п'у;  но  в'Ьдь  и  г.  Кутузовъ  не  претендуетъ  на  ;)тотъ  титуль, — 
а  какъ  виртуозъ  языка  —  (въ  этомъ  смысл*  я  говорилъ) — 
французы  считаютъ  его  первымъ;  а  в'Ьдь  въ  этомъ  вопрос* — 
они  лучш1е  судьи. 

4)  ,,Карре1"  я  читаю,  и  новыя  статьи  В.  Гюго  тоже  про- 
челъ.  Сожал'Ью  о  томъ,  что  не  влад'Ью  достаточной  си- 
лой выражен1я,  чтобы  сказать  до  какой  степени  ихъ  прези- 
раю— какъ  и  вообш,е  всю  его  прозу.  Радуюсь  также  вашему 
(уждсп1ю  о  Пушкин*,  Готе  и  Моцарт*;  оно  въ  порядк*  ве- 
прей. Еще  бы  вы  пхъ  любили!  Вотъ  ужъ  тугь  бы  я  „ужас- 
но''  удивился. 

Желаю  вамъ  всего  хорошаго  и  остаюсь   преданный  вамъ 

Ив.   Тургеневг. 
16, 

Воц^%уа1Ъе8  Ггепез.  СЬа1еиЧетвергъ. 
»/п  4к)ля  1880  г. 

Любезный  Владпм1ръ  Васильевичъ,  со   мной  въ  день  на- 
шего свидан1я  въ  Париж*  произошелъ  необычайный  анеьчи, 
пм*сто  коробочки  съ  пилюлями,  которую  я  васъ  просил" 
реслать  Тихонравову  *),  я  вынулъ   изъ   м*шка   и  пер 

5. 

*)  Профессоръ  московскаго  университета. 
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какъ  стилистъ,  онъ  тоже  не  нм'Ьлъ  особаго  авторитета.  Было 
бы  интересно  это  разъяснить. 

Хоть  я  и  не  слыву  завзятымъ  патрхотомъ,  однако,  всякое 
проявлен1е  поэз1и  и  искусства  на  Руси  меня  глубоко  рад)- 
етъ.  И  посему  съ  особымъ  удовольствхемъ  приветствую  вашу 
двойную  новость.  Вы  мн*  не  пишете — напечатанъ-ли  „Га- 
шишъ"  Кутузова  *),  или  еще  суш,ествуетъ  только  въ  руко- 
писи. Очень  бы  хотЬлось  мн*  его  прочесть.  Сюжетъ  мн* 
нравится  —  отличная  рама  для  разнообразныхъ  картинъ. — 
Второе:  Щербачевъ,  действительно,  какъ  челов'Ькъ,  произ- 
водитъ  впечатл*н1е  невыгодное;  но  это  ничего  общаго  съ  та- 
лантливостью не  имеетъ,  и  я  былъ  бы  весьма  вамъ  обязанъ, 
если  бы  вы  выслали  мп*  его  произведенхя,  какъ  только  они 
выйдутъ  въ  св'Ьтъ  **).  Кстати,  вы  напрасно  полагаете,  что 
Рубинштейнъ  отзывается  объ  пихъ  съ  пренебрежешемъ;  мп*, 
по  крайней  м^р*,  онъ  говори.тъ  о  г.  Щербачев*,  какъ  о  та- 
лантливомъ  молодомъ  челов'Ьк'Ь. 

Зд^сь  Харламовъ  паписалъ  изумительный  портретъ  г-жи 
В1ардо.  Никакого  н^тъ  сомп'Ьпхя  въ  томъ,  что  равнаго  ему 
портретиста  теперь  въ  ц4ломъ  мхр*  н*тъ,  и  французы  иа- 
чинаютъ  это  утверждать  сами. 

Я  все  по -прежнему  —  да,  кажется,  уже  и  не  перестану 
хворать. 

За  симъ  желаю  вамъ  всего  хорошаго;  остаюсь  преданный 

вамъ 

Ив.  Тургеневъ, 

8. 

Пар^юкъ,  50,  гие  йе  Ооиа!.  Середа 
«18  ноября  1874  г. 

Любезный  Владнм1ръ  Васильевичъ,  сожалею  о  невозмож- 
ности (над-Ьюсь,  временной)  выслать  мнЬ  произведения  гг.  Щер- 
бачева  и  Кутузова,  п  прошу  васъ  не  забыть  меня,  когда  при- 
дется. 


•)  Поэма    графа  А.  А.  Кутузова,  написанная    на  тему,  мною  ему  дан- 
ную. В.  С. 

**)  Р-Ьчь   идетъ  о  двухъ   пьесахъ   для  ф.-п..   сочиненныхъ  Н.  В.  Щер- 
С»ачввымъ  въ  1873—74  годахъ.  и  напечатанныхъ  лишь  позже.    В.  С. 
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Поступокъ  Каткова  достоинъ  его  *);  этому  человеку  сле- 
довало бы  быть  бонапартистомъ, — до  такой  степени  онъ  .  .  . 

Когда  печатались  „Отцы  и  Д^ти",  меня  совсЬмъ 

не  было  въ  Москв* — я  находился  въ  Париж'Ь,  а  рукопись 
романа  была  передана  мною  г.  2. ,  который  изъ  Москвы  из- 
в-Ьп^алъ  меня  о  требован1яхъ  и  опасешяхъ  редакщи.  При- 
сылаю вамъ  записочку  этого  самаго  2.,  который  находится 
теперь  въ  Париж^Ь,  и  прочитавъ  заявлен1е  „  Московскихъ  Ве- 
домостей'', пожелалъ  возстаповить  факты.  Но,  во-первыхь^ 
самъ-то  онъ  достаточно  ....  челов^къ,  съ  которымъ  мн*  не 
желательно  знаться;  а  во-вторихг^  у  меня  ко  всякимъ  ли- 
тературнымъ  дрязгамъ,  объяснен1Ямъ  и  кляузамъ  —  положи- 
тельное отвращеше.  Чортъ  ихъ  совсЬмъ  побери!  Я  все-таки 
виповатъ  былъ  въ  томъ,  что  согласился  на  ур-Ьзыванхя  ,Рус- 
скаго  вестника^,  по  крайней  м^рЬ,  не  протестовалъ  противъ 
нихъ,  и  еще  больше  въ   „Дым*",  ч^мъ  въ   „Отцахъ  и  Д*- 

тяхъ".  Надо  было  знать,  съ  какими я  им^лъ  д^ло. 

Вотъ  ужъ  точно:    

Что  сказать  о  г.  Тготрюмов*  **)?  Самъ  публично  ошель- 
мовалъ  себя  челов'Ькъ.  Вотъ,  никто  бы  его  имени  не  по- 
мнилъ,  а  теперь  всяк1й  разъ,  когда  оно  кому  придетъ  на  па- 
мять, непременно  къ  нему  присоединит!»  воск.1ицан1е:  ..... 
или  дуракъ!  П,  какъ  подумаешь,  что  дуракомъ  буд^тъ  вели- 


'^)  Въ  1865  году,  императорской  Публичной  библютек*  былъ  прине- 
сенъ  въ  даръ  М.  В.  Трубниковой  печатный  экземпляръ  „Отцовъ  и  Д1>- 
тей'\  съ  дополнениями  на  иоляхъ  собственною  рукок>  Тургенева  т-Ьхъ 
м-^сггь,  которыя  были  изм'1^нены  или  выпущены  вонъ  М.  Н.  Катковымъ, 
при  напечатан1и  этого  романа  въ  „Русскомъ  В-Ьстник-Ь".  Во  время  пре- 
бывания Тургенева  въ  Петербург-*,  въ  ма-Ь  1874  года»  я  попросилъ  его 
засвидетельствовать  на  томъ  экземпляр-Ь,  что  всЬ  вставки  на  иоляхъ 
писаны  д-Ьйствительно  его  собственною  рукою, —  что  онъ  и  сд-Ьлалъ.  Я 
объ  этомъ  напечата,1ъ  небольпгую  зам1Ьтку  въ  „С.-Петербургскихъ  В'Ьдо- 
мостяхъ**  1874  г..  №  299.  На  это  Катковъ  отв'Ьчалъ,  въ  „Московскихъ  В*- 
домостяхъ^,  №  273,  что  въ  «Отцахъ  и  Д-Ьтяхъ"  всЬ  изм1>нен1я  сд'1^ланы 
съ  соглас1я  самого  автора,  въ  то  время  еще,  когда  онъ  былъ  на  верху 
своего  таланта  и  умственнаго  развит1я.  В.  С. 

*^)  Известная  истор1я  живописца  Тютрюмова  съ  В.  В.  Верещагинымъ, 
по  поводу  отказа  этого  послЪдняго  отъ  зван[я  профессора,  предложеннаго 
ому  академ1ей  художествъ.  Тютрюмовъ  печатно  ув1)ряль  нашу  публику, 
что  Верещагинъ  писалъ  свои  картины  не  самъ,  а  нанималъ  мюнхенскихъ 
жнвописцевъ.  В,  С 
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какъ  стилисттэ,  онъ  тоже  не  им^лъ  особаго  авторитета.  Было 
бы  интересно  это  разъяснить. 

Хоть  я  и  не  слыву  завзятымъ  патр1отомъ,  однако,  всякое 
проявлен1е  поэзхи  и  искусства  на  Руси  меня  глубоко  раду- 
етъ.  И  посему  съ  особымъ  удовольствхемъ  приветствую  вашу 
двойную  новость.  Вы  мн*  не  пишете — напечатанъ-ли  „Га- 
шишъ"  Кутузова  *),  или  еп;е  существу ет7>  только  въ  р)тсо- 
писи.  Очень  бы  хотЬлось  мн*  его  прочесть.  Сюжетъ  мн-Ь 
нравится  —  отлившая  рама  для  разнообразныхъ  карт1гаъ. — 
Второе:  Щербачевт»,  действительно,  какъ  челов'Ькъ,  произ- 
водить впечатленхе  невыгодное;  но  это  ничего  общаго  съ  та- 
лантливостью не  им4етъ,  и  я  был7>  бы  весьма  вамъ  обязанъ, 
если  бы  вы  выслали  мн*  ого  произведен1я,  какъ  только  они 
выйдутъ  въ  св^тъ  **).  Кстати,  вы  напрасно  полагаете,  что 
Руб1гаштейнъ  отзывается  объ  пихъ  съ  препебрежен1емъ;  мн-Ь, 
по  крайней  м-Ьр*,  онъ  говорилъ  о  г.  Щербачев*,  какъ  о  та- 
лантливомъ  молодомъ  человек*. 

Здесь  Харламовъ  написалъ  изумите.тьный  портретъ  г-жи 
Вхардо.  Никакого  пЬтъ  сомн+лпя  въ  томъ,  что  равнаго  ему 
портретиста  теперь  въ  ц^ломъ  м1ре  н^тъ,  и  французы  на- 
чинаютъ  это  утверждать  сами. 

Я  все  по -прежнему  —  да,  кажется,  уже  и  не  перестану 
хворать. 

За  симъ  желаю  вамъ  всего  хорошаго;  остаюсь  преданный 

вамъ 

Пв,  Тургенево. 

8. 

Па])ижъ,  50,  гие  йе  Ооиа].  Середа 
«18  ноября  1874  г. 

Любезный  Владим1ръ  Васильевичъ,  сожалею  о  невозмож- 
ности (надеюсь,  временной)  выслать  мне  произведенхя  гг.  Щер- 
бачева  и  Кутузова,  и  прошу  васъ  не  забыть  меня,  когда  при- 
дется. 


•)  Поэма   графа  А.  А.  Кутузова,  написанная    на  тему,  мною  ему  дан- 
ную. В.  С. 

**)  Ръчь   идегь  о  двухъ   иьесахъ   для  ф.-п.,   сочиненныхъ  П.  В.  Щер- 
<')ачевымъ  въ  1873 — 74  годахъ,  н  напечатан ныхъ  лишь  позже.    В.  С. 
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Поступокъ  Каткова  достоинъ  его  *);  этому  человеку  сле- 
довало бы  быть  бонапартистомъ, — до  такой  степени  онъ  .  .  . 

Когда  печатались  ^Отцы  и  Д^ти",  меня  совсЬмъ 

не  было  въ  Москв* — я  находился  въ  Париж'Ь,  а  рукопись 
романа  была  передана  мною  г.  2. ,  который  изъ  Москвы  из- 
в1ицалъ  меня  о  требоватяхъ  и  опасен1яхъ  редакщи.  При- 
сылаю вамъ  записочку  этого  самаго  2.,  который  находится 
теперь  въ  Париж*,  и  прочитавъ  заявлеше  „Московскихъ  Ве- 
домостей", пожелалъ  возстановить  факты.  Но,  во-первыхъ, 
самъ-то  онъ  достаточно  ....  челов^къ,  съ  которымъ  мнЬ  не 
желательно  знаться;  а  во-вшорихг^  у  меня  ко  всякимъ  ли- 
тературнымъ  дрязгамъ,  объяснешямъ  и  кляузамъ  —  положи- 
тельное отвра1цен1е.  Чортъ  ихъ  совсЬмъ  побери!  Я  все-таки 
внноватъ  былъ  въ  томъ,  что  согласился  на  ур-Ьзыванхя  „Рус- 
скаго  Вестника**,  по  крайней  мбр*,  не  протестовалъ  противъ 
нихъ,  и  еще  больше  въ   „Дым*",  ч'Ьмъ  въ   „Отцахъ  и  Д*- 

тяхъ".  Надо  было  знать,  съ  какими я  им-Ьлъ  д*ло. 

Вотъ  ужъ  точно:    

Что  сказать  о  г.  Тготрюмов*  **)?  Самъ  публично  ошель- 
мовалъ  себя  челов'Ькъ.  Вотъ,  никто  бы  его  имени  не  по- 
мнгиъ,  а  теперь  всякШ  разь,  когда  оно  кому  придетъ  на  па- 
мять, непременно  къ  нему  присоединитъ  восклицан1е:  ..... 
или  дуракъ!  П,  какъ  подумаешь,  что  д^-ракомъ  буд)тъ  вели- 


'^)  Въ  1865  году,  императорской  Публичной  библютек*  былъ  прине- 
сонь  въ  даръ  М.  В.  Трубниковой  печатный  экземпляръ  „Отцовъ  и  ДЪ- 
тей",  съ  дополнен1ямн  на  поляхъ  собственною  рукою  Тургенева  т'Ьхъ 
м-Ьстъ,  который  были  изменены  или  выпущены  вонъ  М.  Н.  Катковымъ, 
при  иапечаташи  этого  романа  въ  „Русскомъ  В'Ьстник']^*.  Во  время  пре- 
бываи1я  Тургенева  въ  Петербург*,  въ  ма*  1874  года,  я  попросилъ  его 
засвид'Ьтельствовать  на  томъ  экземплярЬ,  что  всЬ  вставки  на  поляхъ 
писаны  д1>йствительно  его  собственною  рукою, —  что  онъ  и  сд-Ьлалъ.  Я 
объ  утомъ  напечаталъ  небольшую  зам-Ьтку  въ  „С.-Петербургскихъ  В-Ьдо- 
мостяхъ**  1874  г..  №  299.  На  это  Катковъ  отв1>чалъ,  въ  „Московскихъ  В1^- 
домостяхъ'',  №  273.  что  въ  „Отцахъ  и  Д1>тяхъ"  всЪ  нзмЬнен1я  сделаны 
съ  соглас1я  самого  автора,  въ  то  время  еще,  когда  онъ  былъ  на  верху 
своего  таланта  и  умственнаго  развит1Я.  В.  С. 

**)  Известная  истор1я  живописца  Тютрю.мова  съ  В.  В.  Верещагинымь, 
по  поводу  отказа  этого  посл-Ьдвяго  отъ  зван1я  профессора,  предложонпаго 
ему  академ1ей  худонсествъ.  Тютрюмовъ  печатно  ув-Ьрялъ  нашу  публику, 
что  Верещагннъ  писалъ  свои  картины  не  самъ,  а  нанималъ  мюнхенскихъ 
жнвописцевъ.  В.  С. 
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ча!ть  г.  Тютрюмова  люди  добрые  и  снисходительные...  По- 
старался о  себ*  челов'Ькъ — нечего  сказать! 

Здоровье  мое  все  еще  не  совсЬмъ  удовлетворительно:  вотъ 
уже  скоро  три  нед'Ьли,  какъ  я  не  выхожу  изъ  комнаты. 

Дружески  жму  вашу  руку  и  желаю  всего  хорошаго.  Пре- 
данный вамъ 

Ив.  Тургеневъ. 

9. 

Паршт.  гие  с!е  Воиа!,  50.  Четвергъ, 
**/!«  декабря  1874  г. 

Любезн'Ьйшхй  Владим1ръ  Васильевичъ,  третьяго  дня  полу- 
чилъ  я  пакетецъ  съ  двумя  экземплярами  „Зигзаговъ",  и  не- 
медленно прослушалъ  ихъ  два  раза  сряду,  весьма  внимательно, 
въ  отличпомъ  исполнешн.  Къ  искреннему  моему  сожал'Ьнш, 
мн*  не  удалось  открыть  въ  нихъ  гЬ  достоинства,  о  которыхъ 
вы  мн*  писали.  Не  могу  сказать,  разовьется  ли  въ  г.  Щер- 
бачев*  самостоятельный  талантъ  со  времонемъ,  но  теперь  я 
въ  немъ,  кром*  „пленной  мысли  раздражеп1я",  ничего  не 
вижу.  Все  это  нав'Ьяно  ,  Карнавалом7> "  Шумана,  съ  при- 
месью Листовскихъ  нич'Ьмъ  не  мотивироваппыхъ  Ь12аггег1в8; 
все  это  б^дно  мыслью,  страдаетъ  натугой,  и  скучно,  и  без- 
жизненно. Первая  страница  мн4  больше  всего  понравилась: 
тема  казенная,  но  интересно  разработана. 

За  симъ,  можете,  если  хотите,  снять  мпЬ  голову  съ  плечъ: 
а  я  все-таки  благодарю  васъ  за  вашу  любезность. 

Изъ  посл^дняго  фельетона  Буренина  я  могъ  усмотреть, 
что  вы  сообщили  ему  мое  письмо  къ  вамъ,  гд*  я  упоминалъ 
объ  „Отцахъ  и  Д^тяхъ"  и  Катков*  *).  ПЬтъ  сомп^хня,  что 
это  подастъ  поводъ  этому  господину  клеветать  и  ругаться  и 

лгать  снова;  но  в^дь  это  спецхальпый  симптомъ ,  и 

я  все-таки  радъ,  что  Буренинъ  упомянулъ  объ  этомъ  д-Ьл*. 
Кто  захочетъ  мп*  поварить,  милости  просимъ;  а  кто  не  за- 
хочетъ — убеждать  я  того  не  стану. 

У  насъ  зд4сь   зима  не  хуже  петербургской;  но  здоровье 


*)  „С.-Петербургск1я  В-Ьдомости"  1874  г.,  в  декабря,  ^^  336. 
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мое  поправилось — и  предлога  уже  н4тъ,  чтобы  не  работать. 
Однако,  я  за  работу  при1гамаюсь  плохо. 

Я  изр'Ьдка  вижу  Р'Ьпина;  онъ  прекрасный  малый  —  и  съ 
несомн'Ьннымъ  талантомъ.  Картина  его  подвигается  *).  Хар- 
ламова я  продолжаю  считать  величайшимъ  современпымъ  пор- 
третистомъ;  придетъ  время — и  я  над*юсь,  вы  въ  этомъ  также 
уб'Ьдитесь. 

За  симъ  дружески  жму  вамъ  руку  и  остаюсь  преданный 
нам1> 

Ив.  Туугеневъ. 
10. 

Парижъ.  50,  гие  с1с  Ооиа!.  Середа, 
«7/18  янв.  1875. 

Любезн*йш1й  В.  в.!  Въ  ответь  на  ваше  письмо  им*ю 
сказать  одно:  я  могу  ошибаться  въ  моихъ  сужден1яхъ  о  но- 
вомъ  русскомъ  художеств*,  и  вы  имеете  полное  право  упре- 
кать мое  невежество  или  непонимаше;  но  почему  вы  вообра- 
жаете, что  я  говорю  такъ  не  В1,  силу  собственнаго  уб^жде- 
Н1Я,  или  чувства,  а  потому,  что  преклоняюсь  передъ  чужими 
авторитетами?  Съ  какого  дьявола  я,  уже  старый  челов'Ькъ, 
который  всю  жизнь  свою  пич'Ьмъ  такъ  не  дорожилъ,  какъ 
своей  собственною  независимостью,  буду  преклоняться  или 
заискивать??!  Если  не  чего  другого,  то  хоть  самолюбхя  пред- 
положите во  МП*  настолько,  насколько  его  нужно  для  того, 
чтобы  совершенно  равнодушно  относиться  ко  всяческому  „дп'еп 
(11га-1-оп?^  Я  наверное  на  свосмъ  в*ку  посылалъ  не  меньше 
вашего  авторитетныхъ  знаменитостей  въ  „Желтыя  ворота"  — 
только  имена  имъ  друг1я — столько  же,  если  не  бол-Ье  гром- 
к1я,  ч1шъ  цитироваппыя  вами.  Но  то  же  самое  чувство  вну- 
тренней свободы,  которое  я  постоянно  сознаю  въ  себ*  — 
„каждый  мигъ  минуты" — не  позволяетъ  мн*  признавать  пре- 
краснымъ  то,  что  мн1>  не  по  сердцу.  Въ  отместку  вамъ,  я  бы 
тоже  могъ  сказать,  что  и  вы  преклоняетесь  передъ  автори- 
тетами, только  эти  авторитеты  сочинены  вами  самими;  но  я 
поставилъ  себ*  за  правило — въ  спор*  никогда  не  приписы- 


^•)  «Садко  у  подводнаго  царя**.  В,  С. 
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вать  противнику  другихъ  поводовъ  и  побуждешй,  какъ  только 
гЬ,  которые  оиъ  самъ  высказываетъ. 

Словомъ,  прошу  васъ  в-Ьрить,  что  если  я  нахожу  Моцар- 
товскаго  „Допъ-Жуана"  ген1альиымъ  произведенхемъ, — а  Дар- 
гомыжскаго  „Донъ-Жуана"  несуразной  чепухой,  такъ  это  во- 
все не  потому,  что  Моцартъ  авторитетъ  и  что  др}Т1е  такъ 
думаютъ,  Даргомыжск1й  же  вн*  своего  кружка  никому  не  нз- 
в-Ьстенъ,  а  просто  потому,  что  Моцартъ  мн*  нравится,  а  Дар- 
Г0МЫЖСК1Й  не  нравится.  И  „Зигзаги"  мн*  не  нравятся.  Вотъ 
и  все!  По  вашему,  Харламовъ  потому  уже  наверно  плохъ, 
что  пишетъ  французской  манерой,  а  именно  французскаго 
то  въ  немъ  ничего  и  нЬт!, — и  въ  его  правдивости,  искрен- 
ности и  реалистическомъ  писап1п  сказьгеается  руссюй  чело- 
в-Ькъ  и  русскШ  художникъ.  Когда  вы  съездите  въ  Москву — 
посмотрите  на  недавно  конченный  и  выставленный  нмъ  пор- 
третъ  жены  Третьякова  (Сергея) — и  скажите,  было  ли  у  насъ 
что-либо  подобное  до  сихъ  поръ? 

Истор1Я  съ  „С.-Петербургскими  Ведомостями"  изумительна 
и  плачевна  *);  то-же  вЬроятпо  повторится  и  съ  „В1»стникомъ 
Европы".  Воздухъ  становится  такой  же  скверный,  какъ  и 
во  время  нашей  молодости. 

Самъ  я  ничего  не  д'Ьлаю — хоть  и  поправился  въ  своемъ 
здоровь!; — н'Ьтъ  охоты;  изъ  чего-жс  себя  насиловать! 

Съ  нетерп'Ьнхемъ  жду  появлепхя  романа  Льва  Толстого  въ 
„Русскомъ  В*стник'Ь"  **).  Я  вамъ  еще  не  сказалъ  спасибо 
за  присылку  мн'Ь  „Вальса"  Щербачева.  Онъ  не  изменил ъ 
моего  мн-Ьнхя  о  немъ,  но  я  не  могу  не  быть  благодарнымъ 
вамъ  за  вашу  любезность. 

Желаю  вамъ  всего  хорошаго  и  остаюсь  преданный  вамъ 

Ив.   Тургепевъ, 
Р.  8.  Есипова  и  Давыдовъ  пм*ли  зд*сь  большой  усп^хъ. 


*)  Прекрдщеыхе  редакторской  д-Ьятельностп  В.  9.  Корша.       В.  С. 
**)  Анна  Каренина. 
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11. 

Парглжь.  50,  гае  (1е  Ооиа!.  зДд  апр. 
1875  г. 

Я  получилъ  ваше  письмо,  любезный  Владимхръ  Василь- 
евичъ,  и  не  замедлю  исполнить  ваше  порученхе  на  счетъ 
^^ола,  котораго,  действительно,  довольно  коротко  знаю  (адресъ 
его  —  Рап8,  21,  те  81.  Оеог^ез,  ВаИдпоИез) .  За  усп^хъ, 
однако,  не  ручаюсь.  Работая  съ  утра  до  йечера  какъ  волъ, 
олъ  едва  сводитъ  концы  съ  концами — и  на  безнадежную  кор- 
респонденцхю  тратить  время  не  станетъ.  Если  вы  точно  со- 
бираетесь въ  ТГарижъ,  то  вотъ  вамъ  самый  удобный  случай 
переговорить  съ  нимъ. 

То,  что  вы  говорите  о  ХарламовЬ,  меня  не  удивило.  Это 
въ  порядке  вещей,  зная  радикальное,  можно  сказать  анти- 
подное, противор'Ьчхе  нашихъ  воззр'1;н1й  въ  дкл*  искусства 
и  литературы,  и  я  скорее  уд^геплся  случайному  ихъ  совпа- 
денш  въ  отношенш  къ  роману  Л.  Толстого. 

Господи!  думалось  мн-Ь,  неужели  я  потсрялъ  столь  до  сихъ 
норъ  мн*  верный  критер1умъ  того,  чтб  я  люблю,  и  чтд  я  не- 
навижу— а  именно:  абсолютно-противуположпое  мн'Ьн1е  В.  В. 
Стасова.  Но  я  подумалъ,  что  вы  в^^роятно  обмолвились.  И 
потому  я  ни  на  минуту  не  сомн'Ьваюсь  въ  негодности  (на 
мо1[  глаза)  картины  г.  Максимова  *),  котораго  тотчасъ  же 
причнслилъ  къ  списку  излюбленных!»  вамп  гг.  Даргомыжскихъ, 
Щербачсвыхъ,  Р'Ьпипыхъ  и  1пШ  ^иап^^;  всЬхъ  этихъ  по.1у- 
бездарностей  съ  прянснькой  начинкой,  въ  которыхъ  вы  ви- 
дите  „самую  суть". 

Кстати  о  Р'Ьпин'Ь.  Вы,  по  вашимъ  словамъ,  посмеива- 
лись **) — а  01П>  зд-Ьсь  ходилъ — да  и  до  спхъ  порт,  ходитъ, — 
какъ  огорошенный:  до  того  ловко  пришлась  по  его  темени 
лубликац1я   его  писемъ  въ   „Пчел'Ь!*'   Просто,  взвылъ  чело- 


*)  „Приходъ  колдуна  на  свадьбу",  картина,  находившаяся  на  пере- 
дннжной  выставке  1875  г.,  о  которой  я  тогда-же  писалъ  Тургеневу,  какъ 
о  произведен  1и  высоко  зам'Ьчательномъ.  В.  С. 

**)  По  поводу  многочисденныхъ  ньпадокъ  на  Р-Ьпина,  въ  Петербургъ 
II  Париж*,  за  письма  его  ко  мнЪ  о  Рафаэ.тЬ,  о  старомъ  итальянскомь  и 
новомъ  французскомъ  искусств*.  В.  С. 
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в'Ькъ!  Впрочемъ,  онъ  и  безъ  того  зд'Ьсь  бы  не  ужился:  пора 
ему  подъ  ваше  крыльппко  —  или,  еще  лучше,  въ  Москву! 
Тамъ  настоящая  его  почва  и  среда. 

Вы  видите,  что  и  я  не  сгЬсняюсь  высказывать  вамъ  мой 
настоящ1й  образъ  мыслей,  какъ  не  сгЬсняетесь  и  вы. 

А  за  симъ  желаю  вамъ  лично  всего  хорошаго,  начиная 
со  здоровья,  и  прош)'  верить  въ  искренность  моихъ  чувствъ. 

Ив.  Тургеневг. 

12. 

Буо1(пшхль     (Воиз1Уа1).   Ьез    Ргёоез 
Понед'Ьльникъ,  2в  1юля  1875  г. 

Ваше  письмо  застало  меня  зд*сь,  Владимхръ  Васильевичъ — 
вотъ  уже  скоро  дв'Ь  нед^Ьли,  какъ  я  вы-Ьхадъ  изъ  Карлсбада. 
Надеюсь,  что  и  поэму  „Гашишъ"  мн*  сюда  перешлютъ.  Спа- 
сибо вамъ  за  то,  что  вы  меня  не  забываете,  хотя  вы  правы, 
говоря,  что  ни  изъ  переписки  нашей,  ни  изъ  личныхъ  сви- 
дан1й  никакого  толку  не  выходить.  Очень  ужъ  мы  стоимъ 
на  различныхъ  п}иктахъ. 

Я  остаюсь  зд'Ьсь  до  конца  октября;  въ  Парижъ  буду  ездить 
часто — тамъ  у  меня  постоянная  квартира,  гие  йе  Ооаа!,  50. 
Вы,  если  хотите,  можете  оставить  тамъ  свой  парижскШ  адресъ. 
Можно  было-бы  гд-Ь-нибудь  позавтракать,  или  пооб'Ьдать  вм-ЬстЬ. 

Мн'Ь  никогда  и  въ  голову  не  приходило  винить  Р'Ьпина  въ 
у^дерзости^ .  Боже  мой,  да  именно  отсутств1емъ  настоящей 
дерзости  и  страдаютъ  наши  полуталаптпкп.  Самъ  онъ  плохъ — 
вотъ  б'Ьда.  Будь  онъ  молодецъ — да  ругай  съ  Богомъ  кого  хо- 
чешь! Харламовъ  уже  гЬмъ  хорошъ,  что  никогда  никого  не 
ругаетъ  и  не  хвалитъ,  а  дерзко  дгьлаетъ  самъ  —  худо  ли. 
хорошо  ли — это  другой  вопросъ.  А  то  наши  крптиканчпки, 
принимаясь  за  собственное  д'Ьло,  либо  впадаютъ  въ  самую 
мизерную  подражательность,  либо  высидятъ  какую-нибудь  го- 
ловную придумочку  —  въ  род*  шеств1я  типовь  къ  Пушки- 
ну (!!!)  *) — да  и  думаюп,,  что  Бога  слопали!  Это  все — тля 


'^)  Проектъ  аамятника  Пушкину  (въ  Москв']^)  Антокольскаго.  Б.  С. 
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н  прахъ,  то  же  старье — только  съ  виду  молодое,  а  аа  симъ 
до  свидашя,  т.   е.  до  новой  схватки. 
Примите  ув'Ьрен1е  въ  моемъ  уваженхи. 

Ив.  Тургеневъ. 

13. 

Буживаль.  Ьез   Кгепея.    Пятница,  6 
августа  1875  г. 

Владим1ръ  Васильсвичъ,  ваше  желапхе  повидаться  со  мнок> 
выражено  такими  любезными  словами,  что  и  я  съ  своей  сто- 
роны сп-Ьшу  сказать,  что  подобная  встреча  будотъ  мн*  пр1- 
ятна,  хотя,  конечно,  д+ао  безъ  спора  не  обойдется.  Если 
васъ  это  не  сгЬснитъ,  пр1'Ьзжайто  во  вторникъ,  въ  11  ча- 
совъ  съ  Уг^  »'1>  Ке81аигап1  йи  Конуе!  Орёга,  31,  Вои1е- 
таги  Наиазтапп,  А(1о1рЬе  &  Ре116  (противъ  задней  стороны 
Повой  оперы) — мы  тамъ  отлично  позавтракаемъ  вь  отд1Ьль- 
ной  комнатке,   и  накричимся  вдоволь. 

Им'Ью  благодарить  васъ  за  прислан1с  ,, Гашиша^.  Вещица 
недурная — но  только.  Пепр1ятно  д1^йствуетъ  (особенно  въта- 
комъ  сюжет*!)  скудость  воображен1я  икрасокъ.  Перенесъты 
меня  на  Востокъ,  да  еп^е  опьянелый,  такъ  удивляй  и  кружи 
меня  до  самозабвеп1я,  а  туп,  ты  съ  усилхемъ  выдавливаешь 
изъ  себя  как1Я-то  блЬдноватыя  капельки.  Описан1е  мо-ря  не- 
дурно— и  то  не  стоить  двухъ  тютчевских!»  стиховъ: 

^Бол'Ьэненно  ярк1й  (сонъ)  волшебно  н'бмой, 
Онъ  вЪялъ  легко  надъ  гремящею  тьмой^. 

И  того  особсннаго  сонно-фантастнческаго  п1,тъ  сл1.да  ки 
этой  поэмк*. 

Действительно  жаль,  что  вы  не  попали  на  концергь  *), 
хоть  г-жа  Ыардо  сп1'>ла  всего  одну  шубертовскую  вещь  (Грет- 
хенъ). 

И  такъ,  до  свидан1я  во  вторникъ.   11редан1шй  вамъ 

Ив.   Тургеневъ. 


•)  Концертъ   съ   благотворите.  1ьною   цЪлью,    въ   которомъ  принимала 
участ1в  и  г-жа  В1ардо.  В    С. 
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14. 

Вощ%са1   (ргб5    Рап8).    Ьез    Егёнез. 
Суббота,  28  августа  1875  г. 

Къ  сожал'}>н1ю,  Бладим1ръ  Басильсвичъ,  желаемыхъ  вами 
киигъ  ие  могу  вам7,  доставить — именно  он'Ь-то  и  разобраны 
у  меня.  Я  же  не  живу  въ  Париж*  и  не  М017  ихъ  отыски- 
вать теперь,  къ  тому  же  я  на  5  дней  +>ду  на  охот)\ 

Что  касается  до  „тысячи  ладовъ"*),  то  приводимая  вами 
цитата  изъ  Крылова  говоритъ  именно  въ  мою  пользу.  Что 
обн|,аго,  Господи,  между  Крыловымъ  и  поэз1ей?  Его  талантъ 
и  заслуги  совс'Ьмъ  не  въ  ту  сторону  повернуты.  Ав-Ьдь  г.  Ку- 
тузовъ  только  на  то  и  бьетъ,  чтобы  говорить  образно  н  кра- 
сиво. Поищите-ка  у  Теофила  Готье,  спещалиста  по  этой  ча- 
сти, н'Ьчто  въ  род*  „еп  сеп1  Га^опз".  Впрочемъ,  къ  чему  спо- 
рить? У  меня  до  СИХ1,  поръ  краска  стыда  жжетъ  лицо,  когда 
я  вспоминаю,  что  мы,  старые  с*дые  люди,  могли  до  крику, 
до  изнеможен1я  спорить  —  о  чемъ?  О  пьедестал*!  **).  Одни 
руссше  въ  ц'Ьломъ  м1р'1;  способны  впасть  въ  такое  тупое  м.1а- 
денчество!  Сошлись,  и  давай  жевать  сухую  траву,  да  еще  я 
задыхаться,  и  сверкать  глазами  во  время  жеванхя.  Вотъ  ужъ 
точно:  „нечего  собак*  д'Ьлать...'*  Вы  знаете  конецъ  пого- 
ворки. 

Засимъ  желаю  вамъ  всего  хорошаго  въ  Париж*  и  на  ро- 
дин*.  Преданный  вамъ 

Ив.  Тургеневъ. 
15. 

Вои:')%юа1  (Ье8  Кгёпез).  Воскресенье, 
5  сентября  1й75  г. 

Отв*чаю  на  ваши  вопросы,  Владим1ръ  Васильевичъ: 

1)  Архитектора  ***)  я  знаю  лично  только  одного,  ш-г  Рок- 


*)  Тургеневу  не  нравилось  выражан1е:  „карлы  кувыркаются  на  ты- 
сячу ладонъ**,  гр.  Кутузова.  Въ  защиту,  я  ириводилъ  стихъ  Крылова 
(Оселъ  и  Соловей);  ^на  тысячу  ладовъ  тянулъ,  переливался".  Б.  С. 

**)  Р-Ёчь  идетъ  о  спор'Ь  Тургенева  со  мною,  по  поводу  проекта  памят- 
ника Пушкину,  сочинен  наго  Антокольскимъ  для  Москвы.         В.   С. 

**♦)  Я  просилъ  Тургенева  порекомендовать  надежнаго  архитектора  въ 
ПарижЪ  —  для  В.  В.  Верещагина,  который  въ  это  время  нам'Ьревался 
строить  себ-Ь  домъ  С1>  мастерской  въ  окрестностяхъ  Парижа,  и  просилъ 
меня  (письмомъ  изъ  Инд1и)  заблаговременно  справиться.  В.  С. 
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ппеа и,  который  выстроилъ  мой  „сЬй1е1"  зд'Ьсь.  ЧеловЬкъ  онъ 
честный  и  д'Ьльный,  безъ  особенной  силы  воображен1я.  Жи- 
ветъ  онъ  л'Ьтомъ  зд'Ьсь,  т.  е.  въ  Сго188у;  контора  его  въ 
город*,  Кие  йе  СНсЬу,   58. 

2)  Сен-Санъ  вернулся  въ  Парижъ;  но  жена  его  должна 
родить  на  дняхъ — и  онъ  вероятно  въ  хлопотахъ.  Его  адресъ: 
168,  Кие  йи  ГанЬонг^;  81.-Нопогё. 

3)  Вы  напрасно  удивляетесь  и  даже  „ужасно".  Такъ  какъ 
я  не  раболепствую  нередъ  авторитетомъ  современнымъ  и  по- 
следней новой  новинкой,  то  считаю  вопросъ  о  „пхадестал*"  — 
мизерабельнымъ,  дрянной  схоластикой  ^пшгоновъ — словомъ, 
не  стоющимъ  того,  чтобъ  на  нихъ  останавливались  больше 
минуты.  Сделай  прежде  хорошую  статую;  а  то — ничтожн'Ьй- 
нпе  пустяки. 

Теофилю  Готье  я  никакой  важности  пе  придаю,  какъ  по- 
:пу;  но  в-Ьдь  и  г.  Кутузовъ  пе  претендуетъ  па  этотъ  тптулъ, — 
а  какъ  виртуозъ  языка  —  (въ  этомъ  смысл*  я  говорилъ) — 
французы  считаютъ  его  первымъ;  а  в'Ьдь  въ  этомъ  вопросЬ — 
они  лучш1е  судьи. 

4)  „Карре!"  я  читаю,  и  новыя  статьи  В.  Гюго  тоже  про- 
чолъ.  (.-ожалЬю  о  томъ,  что  пе  владею  достаточной  си- 
лой выражения,  чтобы  сказать  до  какой  степетги  ихъ  прези- 
раю— какъ  и  вообще  всю  его  прозу.  Радуюсь  также  вашему 
суждеп1ю  о  Пушкин*,  Гете  и  МоцаргЬ;  оно  въ  порядкЬ  ве- 
Н1ей.  Еще  бы  вы  ихъ  любили!  Вотъ  уж7|  тутъ  бы  я  „ужа<- 
110 "   удивился. 

Желаю  вамъ  всего  хорошаго  и  остаюсь   преданный  вамъ 

Ив.   Тургеиевь. 
КЗ. 

Вацугга!  Ьея  Ггепез.  СЬа1с!.Четвергъ. 
»/п  1юля  1880  г. 

Любезный  Владим1ръ  Васильевичъ,  со   мной  въ  день  на- 
шего свидан1я  въ  Париж'Ь  произошель  необычайный  апоьчт, 
пм1'>сто  коробочки  съ  пилюлями,  которую  я  пасъ  просил' 
рослать  Тихонравову  *),  я  вынулъ   изъ   м-Ьпхка   и    пер 

б. 

*)  Профессоръ  московскаго  университета. 
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вамъ  круглый  япоиск1й  ящичекъ,  въ  которомъ  находятся  кои 
визитныя  карточки!! — Хорошо,  если  вы  догадались  посмо- 
треть, а  то,  пожалуй,  вы  такъ  и  пошлете  этотъ  ящичекъТи- 
хоправову,  который  ужъ  совершенно  ничего  не  пойметъ!  На- 
деюсь, что  настоящее  письмо  придетъ  еще  во  время:  въта- 
комъ  случае  я  попрошу  васъ  визитныя  карточки  бросить,  ящи- 
чекъ  оставить  у  себя  на  память,  а  письма  къ  Тихонравову 
не  посылать.  Я  уже  распорядился  на  счетъ  пилюль — и  вру- 
чила» ихъ  Н.  Рубинштейну,  который  теперь  въ  ПариягЬ  и 
черозъ  нед'Ьлю  'Ьдетъ  обратно  въ  Москву. 

Пад'Ьюсь,  что  вы  добрались  благополучно  до  Питера,  жзпг 
вамъ  руку  и  остаюсь  преданный  вамъ 

Ив.   Тургеневъ. 
17. 

(ЗеЬе  е^  018е).  Вои§;1Уа[.  Ьез  Ргёоев 
СЬа1е1.  Пятница  *^1  августа  1880  г. 

Любезный  Владим1ръ  Васильевичъ,  я  по.тлчилъ  ваше  пись- 
мо, а  днемъ  спустя  и  коробочку  съ  карточками.  Благодарю, 
хотя  очень  совестно,  что  я  вамъ  навязалъ  ташя  хлопоты. 
Письмо  къ  Тихонравову  истребите,  такъ  какъ  оно  теперь  уже 
не  нужно.  Маттэ  *)  былъ  у  меня;  от,  очень  милый  мал11й— 
художническая  душа — но  о  портрегЬ  еп^е  не  было  р-Ьчи.  По- 
лагаю, что  посл1'>-завтра  (въ  воскресенье)  онъ  опять  ко  мн* 
завернетъ. 

Примите  уверен  10  въсовершенномъ  уважен1и  преданнаговамъ 

Не.   Тургенева. 

18. 

^-  .      -,   - 
варя  1882  г. 

Очень  меня  удивило  ваше  письмо,  любезный  г.   Стасовъ. 

По  такъ  какъ  я  готовъ  в'Ьрить,  что  оно  было  вамъ  внушено 

но  столько  энтуз1азмомъ,  возбужденнымъ  въ  васъ  Саррою  Бер- 

Усйг?  ^'колько  участ1емъ  ко  мн1>,  то  я  п  отвечу  вамъ  вкратце. 

**)  ы  упрекаете  меня  въ  томъ,  что  я  какъ  будто  подаю  рру 

ника 

**^)  Молодой  граверъ,  посланный  академ1ею  художествъ  за  границу  на 
Париж-т^й  счетъ  и  въ  это  время  работавш1й  въ  Париж*,  въ  мастерской 
строить  нкера.  Я  представилъ  его  Тургеневу,  н  мы  условились,  что  онъ 
меня  (пи*.уетъ  портретъ  Тургенева  съ  натуры.  В.  С. 
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1 .  *  и  что  это  мараетъ  мою  репутащю.  1\  *,  какъ  челов'Ькъ, 
н;игЬстеиъ  мн*  не  хуже  вашего,  и  руки  я  ему  никогда  не 
пода,1ъ  и  не  подамъ,  какъ  не  пода.1ъ  ея  г.  Каткову;  а  ре- 
путащю человека  можетъ  замарать  только  онъ  самъ,  какимъ 
нибудь  дурным7>  пост)'пкомъ,  а  не  первый  попавнпйся  сплет- 
ппкъ.  Мн*н1е  мое  о  статьяхъ  г.  *  по  поводу  Сарры  Бер- 
наръ  я  высказалъ  въ  частномъ  письм'Ь  къ  г.  **  и,  конечно, 
не  могъ  ожидать,  что  оно  станетт>  публично  изв'Ьстнымъ;  со- 
жал'Ью  объ  этомъ.  По  я  не  привыкъ  отказываться  отъ  свохъ 
мн'Ьп1й,  даже  тогда,  когда  высказанныя  въ  дружеской  бесЬ- 
д'Ь,  они,  противъ  моей  воли,  становятся  гласными.  Да,  я  на- 
хожу од'Ьнкл'  Сарры  Бернаръ,  сдЬланную  г.  *,  совершенно 
в-Ьрной  и  справедливой.  Это  женщина  умная,  ловкая,  знаю- 
п^ая  свой  шёНег  до  тонкости,  одаренная  тфелестнымъ  голо- 
сомъ,  съ  хорошей  школой,  но  безо  всякой  натуры,  безъ  тем- 
перамента художественнаго  (который  она  старается  заменить 
парижской  похотливостью),  вся  прогнившая  шикомъ  (роигпе 
йе  сЫс),  рекламой  и  позой,  однообразная,  холодная,  сухая, — 
словомъ  безъ  искры  того,  что  называется  талантомъ  въ  выс- 
шемъ  смысл*.  Походка  какъ  у  курицы,  нЬмой  игры  ника- 
кой, движешя  рукъ  нам'Ьрено-угловато-пикантныя:  все  это  во- 
ияетъ  бульваромъ,    „ Фигаро '^   и   пачули. 

Вы  видите,  что,  по  моему  мн'Ьиш,  г.  *  еще  очень  сни- 
<-ходителеиъ.  Вы  мн*  цитируете  Э.  Зола,  какъ  авторитегь, 
хоть  и  возстаете  вообще  противъ  авторитетовъ;  позвольте  же 
и  мн*  сослаться  на  Э.  Ожьэ,  который  сказалъ  мн'Ь  букваль- 
но следующее:  „СеИе  Гешше  п'а  аиснп  1а1вп1;  он  АН  й'еИе 
^пе  с'е81  ип  ра^ие^  йе  пегГз — с'ея!  ип  ра^ие^  йе  Г1се11е8''. 
По  отчего  же,  скажете  вы,  такая  всесвЬтная  ренутащя?  А 
лигЬ  что  за  д'Ьло?  Я  говорю,  соображаясь  съ  своимь  чув- 
гтвомъ, — и  очень  радъ,  когда  нахожу  въ  чувств*  другого 
иодтверждеше  моего.  Что  же  касается  до  друз  ого  предмета, 
то  я  даже  недоумеваю,  какимъ  это  образомъ  я  буду  оказывать 
давленхе  на  г.  N  и  на  планъ  обоихъ  его  издан1й?  П  вы  сами, 
не   участвуете  ли  вы  и  въ  томъ  и  въ  другомъ? 

Примите  ув'Ьрете  въ  моемъ  уважеши. 

Ив.  Тургеневъ. 
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19. 

Париокь.  50,  гие  с1е   Ооиа1.    *•/!  ^•*" 
кабря  1882  г. 

Любезный  Бладим1ръ  Басильевичъ.  Письмо  ваше  служить 
новымъ  доказательствомъ  вашей  постоянно  радушной  готов- 
ности оказать  услугу.  Но  я  бы  посовестился  возложить  на 
васъ  такой  хлопотливый  трудъ.  Англ1й(5К1Й  редакторъ  вполне» 
удовлетворится  краткимъ  указашемъ  па  два,  три  бол-Ье  в*- 
скихъ  сочинен1й  (или  статей  по  вопросу  о  русскомъ  искус- 
ств*. Если  вы  полагаете,  что  ^Иллюстрированный  кагпа- 
логъ  художественнаго  отдгьла  всероссгйской  выставки  въ 
Москв)ъ''  (па  фрапцузскомъ  язык-Ь),  составленный  Собко,  из- 
данный М.  Боткипымъ,  можетъ  быть  полезенъ,  то  попросите 
М.  М.  Стасюлевича  ирхобр^сть  его  (па  мой  счетъ,  конечно) 
и  выслать  его  мнЬ  сюда.  Во  всякомъ  случаЬ,  заранее  бла- 
годарю васъ. 

Лпекдотъ,  сооб1ценный  г.  Бурепинымъ,  совершенно  вы- 
скочилъ  у  меня  изъ  головы  *);  я  бы  удивился  бездерсмоп- 
ности  господъ  фельетопистовъ,  если  бы  давно  не  нереста^лъ 
удивляться  подобнымъ  прод^лкамг  съ  ихъ  стороны.  Все-таки 
прошу  у  васъ  извинен1я,  хотя  ужъ  точно  могу  прибавить, 
что — безъ  вины  виповатъ. 

Примите  ув'Ьрен1е  въ  совершеппомъ  моемъ  уважеши. 

Лв.    Тургеневъ. 
20. 

Раг%8.  50,  гие  11е  Поиа!  **).  18  января 
1883  г. 

Любезн'Ьйш1Й  Владим1ръ  Васильевича,.  Виповатъ  передь 
вами,  что  не  тотчасъ  же  далъ  вамъ  знать  о  полу  чеши  мною 
списка  сочинешй  о  русскомъ  художествЬ  и  альбома  москов- 


*)  „Новое  Время"  1882,  12  ноября,  №  2410.  Зд1>сь  переданъ  быль  раз- 
говоръ  мой  съ  Тургеневымъ  въ  Демутовой  гостиниц*,  въ  ма*  1874  г., 
вовсе  не  назначавшейся  для  печати.  Я  рассказываю  его  выше,  въ  своемъ 
вступлен1и.  В.  С. 

**)  Письмо  это  писано,  подъ  диктовку  Тургенева,  чужою  рукою,  и  только 
подписано  имъ  самимъ.  В,   С. 
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ской  выставки.  И  за  то,  и  за  другое  шлю  вамъ  искреннее 
спасибо,  и  уже  распорядился  ими,  какъ  следовало.  Писать 
я  не  могъ,  сперва  по  болезни,  а  теперь  всл*дств1е  операщи, 
которая  повергла  меня  въ  постель,  гд*  я  пролежу  воронкой 
кверху  еще  дней  десять. 

За  симъ,  желая  вамъ  всего  хорошаго,  остаюсь  преданнымъ 

//в,  Тургеневь. 


Ш. 

Впродолжеше  моего  знакомства  съ  Тургеневымъ  мнЪ  много 
разъ  приходило  въ  голову  сравнен10  его,  относительно  ху- 
дожественныхъ  вкусовъ  и  взглядовъ,  съ  другими  значитель-.^ 
Н+ЭЙП1ИМИ  нашими  писателями.  Между  пимъ  и  остальными  есть 
не  мало,  въ  этомъ  отношенш,  сходства,  но  также  есть  и 
крупная  разница.  Сходство  состоитъ  въ  томъ,  что  всЬ  они, 
какъ  и  онъ,  сл'Ьпо,  не  разсуждая  и  не  разбирая,  преклоня- 
лись передъ  „классическимъ"  искусствомъ  древняго  м1ра,  и, 
конечно,  отдавали  ему  решительное  предпочтенхе.  Что  бы- 
ло повсюду  и  съ  давнихъ  поръ  признано  безусловно  вели- 
кимъ,  то  и  они  всЬ  такимъ  же  признавали.  Оно  и  понят- 
но. Занятые  спещально  своимъ  собственнымъ  крупнымъ  д*- 
ломъ,  какую  же  имЬли  они  возможность,  да  и  время,  пре- 
даваться долгимъи  пристальиымъ  изучен1ямъ,  разборамъ,  срав- 
нешямъ?  Достаточно  было  и  того,  что  они  къ  обще1фипя- 
тымъ,  общераспространеннымъ  взг.1ядамъ  прибавляли  выра- 
жен1е  своей  собственной  талантливой  тгатуры,  высказывали 
на  свой  живописный  и  поэтическ1й  ладъ  то,  что  по  преда- 
н1ю  уже  давно  повторялось  повсюду.  По  у  нихъ,  при  такомъ 
к,1ассическомъ  направлен1и,  не  было  аптппат1и  и  прсзренхи  къ 
нащональному  русскому  искусству,  какое  было  у  Тургенева.Цг 
Относительно  искусства,  Тургепевъ  былъ  образовапъ  и  знаюп;ъ 
гораздо  бол^е  вс^хъ  своихъ  товаршцей.  Гораздо  бо.тЬе  ихъ 
онъ  вид'Ьлъ  на  своемъ  в^ку  великихъ  художественных'ь  про- 
изведен1й  стараго  и  новаго  времени,  потому  что  много  пу- 
тешествовалъ  и  долго  прожнвалъ  въ  Европе;  гораздо  бол^с 
ихъ  ему  случилось    быть    въ  обп^сн^и  съ  художниками,  па- 
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шими  и  иностранными;  гораздо  бол-Ье  ихъ  онъ  читалъ  нзъ 
того,  что  писано  объ  искусств*.  Любви  и  интереса  къ  искус- 
ству у  него  было  всегда  также  много.  Все  это  вм'ЬсгЬ  на- 
вело на  него  отличный  лоскъ  европейской  художественной 
образованности.  Съ  нимъ  можно  было,  и  съ  великимъ  на- 
ел ажден1емъ,  беседовать  о  какомъ  угодно  художественномъ 
произведен1и,  художник*,  художественномъ  стил*,  школ*.  Но 
все  это  прекрасно  до  гЬхъ  поръ,  пока  д^ло  не  касалось  са- 
мыхъ  корней  предмета.  Художественная  внешняя  образован- 
ность оказала  Тургеневу  въ  одномъ  отношении  и  плохую  услу- 
гу. Она  его  обезличила.  По  своему  собственному  творчеству, 
Тургеневъ  былъ  коренной  руссюй  оригинальный  художникъ, 

^  характерный  и  самостоятельный,  и  всю  жизнь  остава.^С'Я  че- 
лов*комъ  со  своимъ  собствснпымъ,  ни  откуда  не  заимство- 
ваннымъ  вглядомъ  па  литературное  творчество  другихъ  на- 
родовъ.  Въ  д+эЛ*  искусства  Тургеневъ  являлся  совсЬмъ  инымъ 
челов^комъ.  Зд*сь  онъ  потерялъ  самостоятельность  и  типич- 
ность. Долго  проживъ  въ  Германии  и  Фрапщи,  онъ  примкнулъ 
к'ь  обще-европейскимъ,  преимуп^ествепно  франц^'зскимъ  взгля- 
да мъ;  и,  не  разбирая  уже  ничего  самъ  собою,  только  повто- 
рялъ,  что  другхе  говорили  около  него.  Всего  бол*е  это  отно- 
силось къ  новому  европейскому  искусству.  Собственно  же  на 
русское  искусство  у  пего  былъ  такой  взглядь,  какой  бы- 
ваешь обыкновенно  у  француза,  много  вид*вшаго,  но  всего 
бол*е  восхищающагося  всЬмъ  своимъ  и  высоком^рнаго  ко 
всему  чужому,  особливо  къ  русскому.  Вотъ  именно  такого 
страппаго  отношен1я  къ  пац1ональпому  нашему  искусству  и 
не  было  у  большинства  другихъ  пашихъ  значительн'Ьйшихъ 
писателей.  Какъ  ни  высоко,  какь  пи  преувеличенно  иной 
разъ  ценили  они  „классическое*'  искусство,  все-таки  они  съ 

'  известной  симпат1ей  относились  и  къ  нашему  собственному 
искусству.  Иные  даже,  не  взирая  на  свою  меньшую,  противъ 
Тургенева,  художественную  образованность,  на  меньшую  свою 
приготовленность,  вообще  не  взирая  на  всЬ  вп'Ьшнхя  обстоя- 
тельства, несравненно  мен*е  благопрхятпыя, — иногда  гораздо 
бол*е  Тургенева  приближались  къ  верному  и  глубокому  по- 
нимашю  даже  и  вообще    художпиковъ    и    художества.   При- 
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родный  св-Ьтлый  взглядъ,  инстинктивное  чувство  художествен- 
ной правды  иногда  важнее  всякой  внЬшней  образованности 
и  дрессировки. 

Разница  между  той  и  другой  стороной  казалась  ми*  такъ 
замечательна,  что  я  подумалъ,  будетъ  кстати  представить  въ 
печати  взгляды  на  искусство  пашихъ  крупн-Ьйшихг  писате- 
лей, во  всемъ  ихъ  разнообраз1И  и  противоположепхи. 

Бъ  первое  время  молодости  Пушкина,  у  пего  были  самыя 
невысошя  и  самыя  ордипарныя  требован1я  огь  искусства.  Они 
не  отличались  нич'Ьмъ  отъ  гЬхъ  требовап1й,  каюя  существо- 
вали тогда  у  всей  массы  нашей  малообразованной  публики. 
Такъ,  наприм'Ьръ,  въ  1825  году,  когда  рЬчь  шла  объ  изда- 
П1И  собран1я  его  сочинеп1й,  Пушкинъ  писалъ  своему  брату 
Льву  и  своему  прхятелю  Плетневу:  „Виньетку  бы  не  худо, 
даже  можно,  даже  нужно,  даже  ради  Христа  сд11.1айте;  имен- 
но: «Психея,  которая  задумалась  надъ  цв'Ьткомъ".  Что,  если 
бы  волшебная  кисть  О.   Толстого? 

Н-Ёть,  сдишкомъ  дорого! 
А  ужасть  какъ  мида!^ 

Графъ  Оедоръ  Толстой,  авторъ  сантиментально-академиче- 
ской „Душеньки",  казался  еи^е  Пушкину  высокимъ  худож- 
пикомъ,  его  кисть — волшебною,  его  банальный  композищи 
въ  лже-классическомъ  род1> — ч'Ьмъ-то  ужасно  милымъ!  „Пси- 
хея надъ  цв'Ьткомъ"  казалась  еще  Пушкину  ч'Ьмъ-то  инте- 
реснымъ  и  пуж-нымъ  при  его  собственныхъ  сочинешяхъ,  уже 
давно  носившпхъ  совершенно  иной  характеръ,  принадлежав- 
шихъ  совершенно  иному  мхру,  полныхъ  жизни,  правды,  на- 
шональности,  истиннаго  и  высокаго  таланта. 

Но  спустя  лишь  немного  л-Ьтъ,  въ  1829  году,  Пушкинъ 
уже  не  „Психей"  требуеп>  отъ  искусства,  онъ  требуетъ  отъ 
пего  изображеп1й  суп1.ествуюп^аго,  изображенхя  жизненной 
правды,  и  радуется,  когда  встр'Ьчаетъ  ее  у  художника  „....У 
калмыцкихъ  кибитокъ  пасутся  уродливый,  косматыя  козы,  зна- 
комыя  вамъ  но  прекраспымъ  рисупкамъ  Орловскаго. . . "  {пЩ- 
уиегаеспше  въ  Арзрумъ^),  Разсматривая  бюстъ  императора 
Александра,  работы  Л1  артоса,  тогда  славившхйся,  онъ  не  про 
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совершенства  скульптуры  думалъ,  а  лишь  про  сущую  правду 

изображсшя: 

Напрасно  видятъ  тутъ  ошибку: 
Рука  искусства  навела 
На  мраморъ  этихъ  устъ  улыбку 
И  гн'Ьвъ  на  хладный  лоскъ  чела. 
Не  даромъ  ликъ  сей  двуязыченъ, 
Таковъ  и  былъ  сей  властелинъ... 

(Собр.  сочин.,  т.  II,  82). 

Когда,  въ  183Г)  год}',  появилась  въ  Петербург*  картина 
Брюлова  „Посч-ЬдиШ  день  Помнен'*,  Пушкинъ  бы.1ъ  увле- 
ченъ,  какъ  и  всЬ.  Оно  и  понятно.  Брюлопъ  былъ  талантъ 
совс*мъ  иной,  ч'Ьмъ  ВС*  бывш1е  у  насъ  до  него  живописцы. 
Какое  гравнен1е  его  живая,  кипучая  натура,  или  нрежн1е 
сонные,  замерзлые  Егоровы  и  Шебуевы.  У  него  явля.10сь  н*- 
что  совершенно  новое,  у  насъ  еще  неглыханпое  и  никогда 
еще  не  пробованное  нашими  пасилеостровскпми  полумерт- 
выми профессорами.  Пушкинъ  тотчасъ  нарисовалъ  свое  впе- 
чатлите отъ  ,, Помпеи^  въ  стихотворен1и,  которое,  къ  не- 
счаст1ю,  осталось  неоконченнымъ,  но  которое,  даже  судя  по 
одному  началу,  было  бы  гораздо  та.тантлив'Ье  и  поэтичнее, 
Ч'Ьмъ  вся  „Помпея": 

Везув1й  З'Ьвъ  открылъ — дымъ  хлынулъ  клубомъ;  пламя 
Широко  развилось,  какъ  боевое  знамя...  и  т.  д. 

Въ  этомъ  стнхотворен1и  не  было,  кака.  у  Брюлова,  ника- 
кой условности,  ни  академичности,  и  гораздо  больше  живого 
таланта.  По  Пушкинъ  быль  восхищенъ  всею  личностью,  всею 
натурою  Брюлова,  и  тотчасъ  сблизился  съ  ним  ь.  „ЛЬй  очень 
хочется  привезти  Брюлова  въ  Петербургъ,  писалъ  онъженЬ. 
Онъ  настоящ1й  художникъ,  добрый  малый,  и  готовъ  на  все. . .  •* 
П)тшсинъ  искренно  восх1ш^ался  не  только  „Помпеей"  Брю- 
лова, но  и  его  „Распят1емъ"  и  другими  его  картинами  и  кар- 
тинками, акварелями  и  рисунками.  (Сохранился  разсказъ  оче- 
видца о  томъ,  какъ  Пушкин!»  сталъ  однажды  на  колени,  и 
иросилъ  Брюлова  уступить  ему  одну  юмористическую  аква- 
рель. Все  это  понятно:  нос.гЬ  сухости  и  мертвечины  нреж- 
нихъ  нашихъ  художниковъ  Александровскаго  времени,  Брю- 
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ловъ  являлся  какимъ-то  совершенно  ипымъ  художникомъ,  жи- 
вымъ,  иодвижнымъ,  бойкимъ,  берущимъ  темы  изъ  того,  что 
В7*  самомъ  д'Ьл'Ь  вид'Ьлъ  собственными  глазами,  съ  комизмомъ, 
ирошей  или  серьезностью.  Чтд  бы.то  въ  Брюлов*  академи- 
чоскаго  и  итальянскаго,  фальшиваго  и  бардчнаго,  того  Пуш- 
кппъ  не  видалъ,  да  и  не  могъ  еще  понимать,  потому  что 
зтало  вид'Ьлъ,  мало  былъ  знакомъ  съ  искусствомъ,  но  его  вос- 
хищала уже  и  одна  та  идея,  что  вм-Ьст*  съ  Брюловымъ  на- 
чинается нащональная,  своя  собстве1гаая  школа.  У  Пушки- 
на, кажется,  вообще  не  сл1Ш1комъ-то  лежала  душа  къ  со- 
здан1ямъ  искусства  прежнихъ  временъ.  Въ  нашемъ  Зимнемъ 
дворц'Ь  портреты  фельдмаршала  Барклая-де  Толли  и  генера- 
ловъ  12-го  г.,  работы  ловкаго,  живого,  мастерского  практи- 
ка, но  нич)'ть  не  великаго  портретиста  Доу,  бол'Ье  его  инте- 
ресовали своими  историческими  воспоминашями,  ч+эмъ  со- 
идан1я  прежнихъ  великихъ  мастеровъ.  Въ  своемъ  высокоху- 
дожественномъ  стихотворен1И   ^Полководецъ",  онъ  говоритъ: 

Тутъ  н-Ьтъ  ни  сельскихъ  нимфъ,  ни  д'Ьвственныхъ  мадоннъ, 
Ни  Фавновъ  съ  чашами^  ни  полногрудыхъ  женъ, 
Ни  пляеовъ^  ни  охотъ;  а  все  плащи  да  шпаги, 
Да  лица,   полный  воинственное  отваги... 

....Спокойный  и  угрюмый, 
Онъ  (БарклаИ-де-Толли),  кажется,  глядитъ  съ   презрительною 

думой. 
Свою-ли  точно  мысль  художнивъ  обнажилъ. 
Когда  онъ  таковымъ  его  изобразилъ, 
Или  невольное  то  было  вдохновенье^ 
Но  Доу  далъ  ему  такое  выраженье. 

Никакого  „вдохновенья**  и  глубины  выражешя  у  Доу  не 
было,  и  Пушкинъ  изящно  и  поэтично  фантазнровалъ  тутъ 
столько  же,  какъ  по  поводу  „Посл^дняго  Д1Ш  Помпеи^ — въ 
обоихъ  случаяхъ  его  вдохновляло  нрисутствге  въ  карт1Ш'Ь 
дыхан1я  исторхи  живой,  не  выдума1гаой,  эхо  когда-то  дей- 
ствительно совершавшейся  жизни.  Точно  также,  въ  своей 
красавиц-Ь-жен*  онъ  вид-Ьл!»  живую  Мадонну,  „чисгЬйшей 
прелести  чистЬйш1й,образецъ",  которой  портрета  онъ  желалъ 
для  „простого  угла  своего"  бол'Ье,  ч^мъ  всЬхъ  создашй  преж- 
нихъ великихъ  мастеровъ  въ  музе*. 
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„Не  множествомъ  картиыъ  старинныхъ  мастеровъ 

Украсить  я  желАлъ  свою  обитель, 

Чтобъ  суев-Ьрно  имъ  дивился  посЬтитель, 

Внимая  важному  сужденью  знатоковъ. 

Въ  простомъ  углу  моеиъ,  средь  медленныхъ  трудовъ^ 

Одной  картины  я  желалъ  быть  в'Ьчно  зритель^  и  т.  д. 

Картины  музеевъ,  пускай  и  высоко  талантливый — что-то 
еще  для  него  далекое,  сочиненное;  всЬ  эти  ^сольсюя  нимфы, 
девственный  мадонны,  фавны  съ  чашами,  полногрудый  жены, 
пляски,  охоты" — все  ото  еще  лишь  предметы  д.1я  суев'Ьрнаго 
дивованья  посетителя  и  важнаго  суждения  знатоковъ.  Въ  обо- 
ихъ  стихотворешяхъ  живыя  или  историческ1я  личности  жи- 
вой русской  действительности  кажутся  ему  дороже  и  ближе 
всехъ  создашй  чуждаго  древняго  творчества.  Такъ  точно  и 
въ  скульптуре.  Онъ  всегда  высоко  ценилъ  античный  созда- 
шя,  въ  чудпыхъ  стихахъ  рисовалъ  „Аполлона  —  идеалъ", 
„Шобею — печаль",  исподлобья  глядящаго,  дуя  в'1»  цевницу 
сатира",  „Зевса-громовержца";  когда  же  два  молодыхъ  скуль- 
птора, Пименовъ  и  Логановскхй,  вылепили  своихъ  „Бабоч- 
пика"  и  „Сваечника",  Пушкинъ  въ  восторге  воскликнулъ: 
„Слава  Богу!  Наконецъ,  и  скульптура  въ  Росс1и  явилась  на- 
родная!", и  въ  чудесномъ  „экспромте"  туп»  же  написан- 
номъ,  картинно  нарисовалъ  фигуру  „Бабочника",  а  въ  дру- 
гомъ  стихотвореши,  столько  же  пзяпцюмъ,  говоря  про  „Сва- 
очника",  сказа,1ъ: 

^Вотъ  тонарпщъ  теб-В,  Дискоболъ!  онъ  достопнъ,  клянуса. 
Дружно  обнявшись  съ  тобой,  поел*  игры  отдыхать...** 

Конечно,  Пушкинъ  во  многомь  тутъ  ошибался:  ни  та,  ни 
другая  статуя  не  были  еп1е  высокими  художественными  созда- 
)пями,  и  никогда  не  могли  равняться  съ  превосходнейшими 
античными  создан1ями:  статуи  Иимепова  и  Логаповскаго  были 
еи1е  совершенно  академичны.  По  драгоценны  и  симпатичны 
тутъ  самый  энтузхазмъ  и  вдохновение  Пушк1П1а,  его  восхн- 
щеше  отъ  новыхъ  произведепШ,  казавшихся  ему  представи- 
телями новаго  русскаго  искусства,  самостоятельнаго  и  на- 
цдопальнаго;  дорого  намъ  то  чувство  Пушкина,  которое  учила 


в.  в.  СтАсовъ.  341 


его  не  быть  рабол'Ьппымъ  только  поклонникомъ  стараго  и  чу- 
жого искусства,  но  см'Ьть  чего-то  талаптливаго,  высокаго  и 
значительнаго  ожидать  также  и  оть  своего  собственнаго  на- 
шональпаго  искусства. 

Точно  такъ  было  для  Пушкина  и  въ  музык*.  Въ  молодыхъ 
годахъ  своихъ  онъ  только  съ  ночтеп1емъ  новторялъ  знаме- 
питыя  имена  старишшхъ  авторовъ,  которыхъ  сочинен1Й  онъ 
вовсе  не  зналъ.   Онъ  говоритъ  сестр*: 

...Иль  звучнымъ  Фортепьяно, 
Подъ  б'Ьглою  рукой, 
Моцарта  оживляешь? 
Иль  тоны  повторяешь 
Пиччини  и  Рамо? 

Въ  20-хъ  годахъ  он7>  нрхьходилъ,  какъ  и  вс*,  въ  великое 
Босхи1цен1е  от1.  нлохихъ  итальянскихъ,  модныхъ  тогда  онеръ 
и  нлохихъ  ита.1ьянскихъ  н'Ьвцовъ,  слышанныхъимъвъОдессЬ. 
^Одесская  ресторащя  и  итальянская  онера  наномн1ии  мн*  ста- 
рину, и,  ей-Богу,  обнови.1и  мн*  душу",  пишетъ  онъ  въ  1823  г. 
брату  Льву,  хотя  Вигель  разсказываетъ,  что  тогда  въ  ОдессЬ 
п'Ьвцы  были  все  „народъ  кочевой",  и  ,что  за  испо.тавше! 
А  псЬ  согласно  хвалили,  хлоиа.1И — такъ  ужъ  было  принято: 
обычай,  мода..."  Но  скоро,  среди  безцв'Ьтнаго  итальянизма, 
влад'Ьвшаго  въ  ту  нору  всЬми  вкусами  и  помышлен1ями  пу- 
блики, Пушкинъ  какъ -то  инстинктивно  сталъ  по -немногу 
обращаться  къ  элементу  „нац1ональности"  и  характерности 
въ  музык'Ь.  Въ  1828  году  онъ  нришелъ  въ  восхшцеше  отъ 
характерной  восточной  мелодги,  записанной  Глинкой,  и  на- 
писалъ  на  нее  свое  поэтическое  стихотвореше: 

^Не  пой,  красавица,  при  мн'Ь 
Ты  п'Ьсенъ  Груз1и  печальныхъ...^ 

Невольно  вспоминаешь  при  этомъ  Байрона,  приходящаго 
въ  восторгъ  отъ  „еврейскихъ  мелодгй"  и  пишущаго  на  нихъ 
ц'Ьлый  рядъ  своихъ  знаменитыхъ  стихотвореи1Й.  Но  когда, 
въ  1836  г..  Глинка  выступилъ  съ  первою  русскою  оперою, 
Пушкинъ  приходилъ  отъ  нея  въ  великое  восхищеи1е,  и  въ 
экспромт*  говор1иъ: 
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^ПоЙ  въ  восторг*,  руссюй  хоръ: 
Вышла  новая  новинка, 
Веселиея  Русь,  нашъ  Глинка, 
Ужъ  не  глинка,  а  Фарфоръ"*. 

НсЬ  ;^ти  примеры,  вм'Лсгй  в;»1тыо,   показываютъ, 
жотся,  довольно   ясно,  какъ  сильно   ИупЕкннъ   былъ 
кпутъ  идеею  нащональнаго  русскаго  искус(*тва,  какъ 
жадно  ждалъ,  какъ  твердо  на  него  надеялся  и  какъ 
восхищался   калгдымъ   его,   иногда  даже  обманчивым', 
блескомъ.   Мн*  кажется,  проживи  Пушки1гь  гораздо 
и  увидь  онъ  новое,  здоровое,  оригинальное,  могучее, 
нальное  развит1е  нашего  искусства  60-хъ  годовъ,  он 
боко  сочувствовалъ  бы  ему,  и  никогда  не  стоялъ  бы  в 
нрезирателей  и  гонителей  его. 

СовсЬмъ  другое  явлен1е  нредставляетъ  собою  современ 
товарищъ  и  др)тъ  Пушкина — Жуковск1й.  Онъ  относил 
русскому  искусству  лишь  со  стороны  ночтптельнаго  евр 
ства,  оффищальнаго  натр10тизма  и  сентиментальнаго  тэт. 
Жуковсюй  безм'Ьрно  восхищался  Брюловымъ  и  его  ,,Помш 
признавалъ  его  величайшимъ  ген1емъ,  называлъ  его  ,,В 
Бож1ей  Матери  на  небо** — богоноснымъ  вид'Ьн1емъ  (точ 
точь  какъ  раньше  того   называлъ   „вид'Ьн1омъ'*   и  „откр 
шемъ** — Сикстинскую  Мадонну  Рафаэля),  и  нроводилъ  ш 
часовъ  въ  энтуз1астномъ  н'Ьмомъ  созерцан1п  нередъ  его  „Г 
пят1емъ".   Однако  онъ  все-таки  иисалъ  въ  нисьм*  къ  ве 
кой  княгин'Ь  Мар1и  Пиколаевн*,  что  сильно  нобаивастся,  ^ 
„ген1й  Брюлова  ногаснетъ,  не  оставивъ  ничего,  что  проа 
вило  бы  его  отечество'';  что  какъ  ни  хороши  отд'Ьльныя  час 
„Помпеи",  но  все   это   „еще  не  историчесшя   картины*', 
Брюлову  „не  дать  ничего  нодобнаго  цв'Лту  канувшпхъ  във'Ь' 
ность  XV  и  XVI  в'Ьковъ";  что  онъ  желалъ  бы  Брюлову  тоге 
чтобы  онъ  къ  своему  итальянскому  мас1)Щ)ству  ирисоеди 
нилъ  и  идеальность,  и  глубокое  чувство  релипозности  гер 
манскихъ  живописцевъ"  (Овербека  и  Корнел1уса  онъ  призна- 
валъ, за  ихъ  ханжество,  „первыми  живоиисцами  нашего  в'Ь- 
ка**).  По  въ   коиц*  концовъ  онъ  в'Ьрилъ,  что    императоръ 
Николай  своимъ  „приказомъ"  можетъ  заставить  Брюлова  со- 
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внтхе  вкуса,  и  незнающШ,  что  такое  искусство.  Они  пер- 
выя^  которымъ  сужденъ  завидный  уд*лъ  пользоваться  всс- 
м1рною  славою... '^  Про  Иванова  онъ  писалъ:  „Картина  его — 
явлеше  небывалое...  Подобнаго  явлен1я  еще  не  показывалось 
отъ  временъ  Рафаэля  и  Леонарда-да-Кинча..."  Какъ  разо- 
браться т)'п>,  въ  этомъ  восторженномъ,  совершенно  равномъ, 
восхвалети  личностей  и  создашй,  решительно  п'ротивонолож- 
ныхъ  и  исключающихъ  одни  другихъ?  Вооб1це-же  говоря, 
живопись  каза>1ась  Гоголю,  какъ  и  друг1я  искусства,  небес- 
нымъ  даромъ,  „посланнымъ  Зиждителемъ  мир1адъ,  изъ  бла- 
гости и  сострадан1я  къ  людямъ,  для  того,  чтобъ  украсить 
М1ръ ..."  Задача  ея  —  „  быть  выраженхемъ  всего  того ,  что 
им^отъ  та1гаственно-выгок1Й  заръ  христ1анства..."  „Намекъ 
о  божественномъ,  небесномъ  ра1;  заключенъ  для  человЬка 
въ  искусств*,  и  по  тому  одному  оно  уже  выше  всего..." 
При  этомъ  Гоголь  пропов'Ьдывалъ  безпред1иьное  рабол'Ь1пе 
передъ  итальянскими  классиками  ХМ  в'1'>ка, — рабол4ше  сле- 
пое и  неразсуждающее — и  ставилъ  въ  величайшую  заслугу 
своему  идеально-превосходному  молодому  художнику  (въ  „Пор- 
трет*"), что  , ничего  онъ  не  оканчивал ъ  безъ  того,  чтобъ  не 
проверить  себя  несколько  разъ  съ  великими  учителями  нреж- 
няго  времени,  и  чтобы  не  прочесть  в'ь  ихъ  создан1ях1>  без- 
молвнаго  и  краснор^чиваго  себ'Ь  совета..."  О  русской  на- 
щональной  школ'Ь,  о  современныхъ  сюжетахъ  для  живописи 
у  Гоголя  и  помыш.1ешя  не  было.  р]го  живописцы  все  еп1е 
шипутъ  святыхъ  да  „Психей",  все  остальное  казалось  Го- 
голю мелкимъ,  низкимъ,  недостойныхмъ.  Какъ  это  все  бы.то 
непохоже  на  Гоголя,  правдиваго  художника-реалиста  въ  его 
собственныхъ  великихъ  создан1яхъ!  Музыка  казалась  Гоголю 
точно  также  созданною  только  для  всего  божественнаго,  ре- 
лиг1ознаго,  безнред^льно-идеальнаго:  „Она  отрываетъ  чело- 
века отъ  земли  его,  оглушаетъ  его  громомъ  могучихъ  зву- 
ковъ  и  разомъ  погружастъ  его  въ  свой  м1ръ.  Невидимая, 
сладкогласная,  она  проникла  весь  М1ръ.  Она  томительна  и 
мятежна,  но  могущественнее  и  восторженнее  подъ  безконеч- 
ными,  темными  сводами  катедрали,  где  ты(*ячи  поверженныхъ 
на  колени   молелыциковъ  стремитъ  она  въ  одно  согласное 
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движехпе,  обнажает7>  до  глубины  сердечиыя  имъ  пОxМЫIплен^^г, 
кружить  и  несется  съ  ними  гор*...'^  Правда  Гоголь  отозвался 
однажды  съ  энтуз1азмомъ,  сверхъ  того,  и  про  музыку  русскихъ 
и  малороссШскихъ  и'Ьсенъ  (,, Арабески*'),  но  ;*то  было  одинъ 
од1шственный  разъ  во  всю  жизнь,  а  загЬмъ  пи  про  какую 
другую  музык}'  онъ  уже  никогда  и  не  заикнулся.  Для  него 
точно  никогда  не  бывало  даже  великаго  его  современника — 
Глинки,  создателя  ц'Ьлаго  новаго  мгра:  русской  народной 
музыки. 

Про  симпатш  Лермонтова  въ  дктЬ  искусства  мы  не  имЬ- 
емъ  почти  вовсе  никакого  изв'Ьст1я  но  его  творен1ямъ.  Лишь 
въ  отрывкахъ  изъ  „неконченнаго  романа"  и  „неконче1гаой 
новости**  Лермонтовъ  описывастъ  1гЬсколько  портретовъ  съ 
натуры,  немного  на  мапер7>  Гоголя  въ  его  новости  „Пор- 
третъ*'.  Везд*,  какъ  и  тамъ,  на  первомъ  планЬ  у  него  ка- 
кое-то необыкновешюе  выраженге  глазъ  какого-то  псключи- 
тельнаго,  страннаго  оригинала.  В7>  „Княгип*  Лиговской"  раз- 
сказывалось:  „Лицо  было  написано  прямо,  безо  всякаго  пс- 
кусственпаго  наклонешя  или  оборота;  свЬть  падалъ  сверху, 
платье  бьио  набросано  грубо,  темно  и  безотчетливо;  каза- 
лось, вся  мысль  художника  сосредоточивалась  въ  глазахъ  и 
улыбк*.  Лобъ,  казалось,  им1>лъ  въ  своемъ  устройств*  что-то 
необыкновенное.  Глаза,  устремленные  впередъ,  блистали  гЬмъ 
страшнымъ  блескомъ,  которымъ  иногда  блещутъ  живые  глаза 
сквозь  прор'Ьзи  черной  маски.  Пспытуюпцй  и  укоризненный 
лучъ  ихъ,  казалось,  сл'Ьдовалъ  за  вами  во  всЬ  углы  ком- 
наты, и  улыбка,  растягивая  узюя  и  старый  губы,  была  бо- 
л-Ье  презрительная,  ч'Ьмъ  насмешливая.  Товарищи,  которымь 
Жоржъ  съ  восторгомъ  показывалъ  эту  голову,  называли  ее 
порядочной  карт1шкой..."  Въ  „Отрывке  изъ  начатой  повЬсти"^ 
Лермонтовъ  разсказываетъ:  „Казалось,  этотъ  портрета,  ни- 
санъ  несмелой  ученической  кистью;  платье,  волосы,  руки, 
пер(!тни — все  было  очень  плохо  сделано;  за  то  въ  выраже- 
И1И  лица,  особенно  губъ,  дышала  такая  страшная  жизнь,  что 
нельзя  бьио  глазъ  оторвать;  въ  лин1и  рта  бы.1ъ  какой-то  не- 
правильный изгибъ,  недоступный  искусству,  и,  конечно,  на- 
чертанный безсознательно,  нридававшхй  лицу  выраженхе  на- 
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смешливое,  грустное,  злое  и  ласковое  попеременно.  Не  слу- 
чало(Ч>-ли  вамъ  на  замороженпомъ  стекл*,  или  въ  зубчатой 
гЬни,  случайно  наброшенной  на  сгЬпЬ  какимъ-нибудь  предме- 
томъ,  различать  профиль  человЬческаго  лица,  профиль  иногда 
невообразимой  красоты,  иногда  непостижимо  отвратительный? 
Попробуйте  переложить  ихъ  на  бумагу  —  вамъ  не  удастся; 
попробуйте  на  сгЬн'Ь  обрисовать  карандашомъ  силуэтъ,  васъ 
такъ  сильно  поразившей,  и  очарованхе  исчезаетъ.  Рука  че- 
ловека никогда  съ  пам'Ьрешем7>  не  произведетъ  птихъ  лиши; 
математически  малое  отступление — и  прежнее  выражсн1е  по- 
гибло невозвратно.  Въ  лиц*  портрета  дышало  именно  то  не- 
изъяснимое, возможное  только  ген1К)  или  случаю..."  Эти  раз- 
сказы  о  необыкновснныхъ  портретахъ  съ  поразительнымъ 
сверхъестественнымъ  выражен1емъ,  удавшимся  художникамъ 
вовсе  не  особенно  талантливымъ  —  только  что  фантастичны 
и  ничего  бол'Ье,  и  еп^е  ничего  не  говорягт.  о  художествен- 
ных!, вкусахъ  и  понят1яхъ  Лермонтова.  Но  можно  предпо- 
лагать, что  проживи  онъ  дольше,  онъ  жадно  искал1.-бы  на- 
родности В7,  искусств1>.  По  крайней  м'Ьр*,  отпос1ггельно  му- 
зыки мы  можемъ  это  заключить  по  сл'Ьдующимъ  строкамъ 
пзъ  ого  рукописныхъ  зам'1;токъ:  „Когда  я  былъ  трехъ  л*тъ, 
то  была  п'Ьсня,  отъ  которой  -я  плакалъ;  я  не  могу  теперь  ее 
вспомнить,  но  ув1>ренъ,  что  еслибъ  услыхалъ  ее,  она-бы 
произвела  прежнее  д'Ьйств1е.  Ее  п'Ьвала  мнЬ  покойная  мать... 
Кслп  захочу  вдаться  въ  по;)з1ю  народную,  то  в'Ьрно  нигдЪ 
больше  не  буду  ее  искать,  какъ  въ  русскихъ  п'Ьсняхъ.  Какъ 
жалко,  что  у  меня  была  мамушка  н*мка,  а  не  русская — я 
не  слыхалъ  сказокъ  народныхъ:  въ  пнхъ  вЬрно  больше  по- 
эзш,  ч'Ьмъ  во  всей  французской  словесности..."  Когда  такой 
могуч1й  и  великолепный  талангь,  какъ  Лермонтовъ,  съ  та- 
кою страстною  симпат1ею  смотрить  на  проявлен1Я  хоть  1гЬ- 
которыхъ  сторонъ  пароднаго  искусства,  мудрено  думать,  чтобъ 
не  были  ез1у  дороги  и  друпя  его  проявлен1я.  Мн*  предста- 
вляется, что  доживи  Лермонтовъ  до  лЬтъ  зрелости,  онъ  столь- 
же  мало,  какъ  Пушкинъ,  способенъ  былъ-бы  много  л*тъ  про- 
жить въ  Париж*,  или  гд-Ь-нибудь  въ  Германш,  и,  прильнувъ 
всей  душою  къ  иностранному  искусству,  съ  презр'Ьшемъ  смо- 
треть на  свое  народное. 
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Г — ъ  не  былъ  ни  знатокъ,  ни  особенный  любитель  искус- 
ства, однако,  при  всякомъ  нредставившемся  случа*  онъ  бро- 
сался къ  нему  съ  искреннею  горячностью.  Мысль  объ  исклю- 
чительпомъ  значен1и  собственно  русскихъ  художниковъ  всегда 
играла  у  него  преобладающую  роль.  Въ  молодыхъ  своихъ  го- 
^ахъ,  живя  въ  Вятк*,  онъ  сблизи.тся  съ  Витбергомъ,  худо- 
жсственнымъ  фантазеромъ,  мечтавшимъ,  при  Александр*  I, 
создать  такой  храмъ  въ  Москв*,  который  долженъ  былъ  даже 
^нерев+>сить  славу  храма  св.  Петра  въ  Рим*".  Выслушавт> 
ВС*  разсказы  сосланнаго  по  интриг*  и  клевет*  Витберга, 
прогляд*въ  его  рисунки,  Г — ъ  пришелъ  въ  велик1й  энтуз!- 
азмъ,  и  пропов*дывалъ  потомъ,  что  онъ  былъ  „велики!  та- 
лантъ  среди  мелочнаго  времени"  и  невинная  страдальческая 
жертва:  старался  уб*дить  своихъ  современниковъ,  что  храмъ 
Битбе1:'га,  будь  онъ  сооруженъ,  былъ  былъ  бы  несравнен- 
нымъ  создашемъ  русскаго  художества.  Г — ъ  ошибался,  у 
Витберга  никакого  таланта  не  было,  онъ  былъ  только  ди- 
летантъ  съ  академическими  вкусами  стариннаго  времени,  и 
это,  въ  настоящее  время,  уже  достаточно  доказано.  Но  уб*ж- 
ден1е  его  въ  возможности  русскаго  великаго  художественнаго 
создан1я,  не  уступающаго  величайшимъ  создан1ямъ  другихъ 
европейскихъ  народовъ,  сознан1е  нашей  нащональной  само- 
стоятельности въ  искусств*,  глубокое  сочувствхе  ей  —  вотт. 
что  важно  было  и  драгоц*нно  въ  пастроен1И  и  пропов*дп 
Г — а.  Впосл*дств1И,  когда  нашъ  велишй  художникъ,  живо- 
иисецъ  Ивановъ,  прйхалъ  къ  нему,  въ  1857  году,  въ  Лон- 
донъ,  чтобы  „зачерпнуть  разъяснеше  мыслей  своихъ"  на  счетъ 
необходимости  обповленхя  современнаго  искусства,  Г — ъ,посл* 
долгой  и  важной  бес*ды,  весь  въслезахъ,  бросился  обнимать 
Иванова  и  сказалъ  ему:  „Не  знаю,  сыщете-ли  вы  формы  ва- 
шимъ  идеаламъ,  но  вы  подаете  не  только  велиюй  нрим*ръ 
художникамъ,  но  даете  свид*тельство  о  той  непочатой,  ц*ль- 
ной  натур*  русской,  которую  мы  знаемъ  чутьемъ,  о  которой 
догадываемся  сердцемъ,  и  за  которую,  вопреки  всему  дЬла- 
ющемуся  у  насъ,  зш  такъ  страстно  любимъ  Росс1ю,  такъ 
горячо  над*емся  на  ея  будущность"...  В*ра  въ  будущую  ху- 
дожественную Россш  была  т*мъ  глубже  и  сильн*е  у  Г — а, 
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совершенства  скульптуры  думалъ,  а  лишь  про  сущую  правду 

изображеи1и: 

Напрасно  видятъ  тутъ  ошибку: 
Рука  искусства  навела 
На  мраморъ  этихъ  устъ  улыбку 
И  гн'Ьвъ  на  хладный  лоскъ  чела. 
Не  даромъ  ликъ  сей  двуязыченъ, 
Таковъ  и  былъ  сей  властелинъ... 

(Собр.  сочин.,  т.  II,  82). 

Когда,  въ  1835  году,  появилась  въ  Петербург*  картина 
Брюлова  ^Посл'Ьдпхй  депь  Помпеи^,  Пушкинъ  былъ  увле- 
ченъ,  какъ  и  вс1>.  Оно  и  понятно.  Брюловъ  былъ  талантъ 
совсЬмъ  иной,  чФ.мъ  всЬ  бывш1е  у  пасъ  до  него  живописцы. 
Какое  сравнение  его  живая,  кипучая  натура,  или  прежн1Р 
сонные,  замерзлые  Егоровы  и  Шебуевы.  У  него  являлось  нЬ- 
что  совершенно  новое,  у  пасъ  ещ,е  неслыханное  и  никогда 
еп^е  не  пробованное  нашими  василеостровскими  полумерт- 
выми профессорами.  Пушкинъ  тотчасъ  нарисовалъ  свое  впе- 
чатл'Ьн1е  отъ  „Помпеи"  въ  стихотвореп1И,  которое,  къ  пе- 
счаст1Ю,  осталось  неоконченнымъ,  но  которое,  даже  судя  по 
одному  началу,  было  бы  гораздо  та.^антлив'Ье  и  поэтичн'Ье. 
ч-Ьмъ  вся  „Помпея": 

Везув1Й  з'Ьвъ  открылъ — дымъ  хлынулъ  влубомъ;  пламя 
Широко  развилось^  вакъ  боевое  знамя...  и  т.  д. 

Въ  этомъ  стихотвореши  не  было,  какъ  у  Брюлова,  ника- 
кой условности,  ни  академичности,  и  гораздо  больше  живого 
таланта.  По  Пушкинъ  былъ  носхищенъ  веек»  личностью,  всею 
натурою  Брюлова,  и  тотчасъ  (^близился  съ  нимъ.  „М1гЬ  очень 
хочется  привезти  Брюлова  въ  Петербургъ,  писалъ  онъ  женЬ. 
Онъ  настоящШ  художникъ,  добрый  малый,  и  готовъ  на  все. . . " 
Пушкинъ  искренно  восхгщался  не  только  „Помпеей"  Брю- 
лова, но  и  его  „Распят1емъ"  и  другими  его  картинами  и  кар- 
тинками, акварелями  и  рисунками.  Сохранился  разсказъ  оче- 
видца о  томъ,  какъ  Пушкинъ  сталъ  однажды  на  колени,  и 
просилъ  Брюлова  уступить  ему  одну  юмористическую  аква- 
рель. Все  это  попятно:  послЬ  сухо(*ти  и  мертвечины  преж- 
нихъ  нашихъ  художниковъ  Алексапдровскаго  времени,  Брю- 
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ловъ  являлся  какимъ-то  совершенно  ипымъ  художникомъ,  жн- 
вымъ,  подвижнымъ,  бойкимъ,  берущимъ  темы  изъ  того,  что 
въ  самомъ  д'Ьл*  вид'Ьлъ  собственными  глазами,  съ  комизмомъ, 
ирон1ей  или  серьезностью.  Чтд  было  въ  Брюлов*  академи- 
ческаго  и  итальянскаго,  фальшиваго  и  бардчнаго,  того  Пуш- 
кинъ  не  видалъ,  да  и  не  могъ  еще  понимать,  потому  что 
мало  вид'Ьлъ,  мало  бь^1ъ  знакомь  съ  искусствомъ,  но  его  вос- 
хищала уже  и  одна  та  идея,  что  вм'Ьст'Ь  съ  Брюловымъ  на- 
чинается нащональная,  своя  собстве1гаая  школа.  У  Пушки- 
па,  кажется,  вообще  не  слишкомъ-то  лежала  душа  къ  со- 
здан1ямъ  искусства  прежнихъ  временъ.  Въ  нашемъ  Зимнемъ 
дпорц*  портреты  фельдмаршала  Барклая-де  Толли  и  генера- 
ловъ  12-го  г.,  работы  ловкаго,  живого,  мастерского  практи- 
ка, но  ничуть  не  велнкаго  портретиста  Доу,  бол4е  его  инте- 
ресовали своими  историческими  воспоминашями,  ч1;мъ  со- 
здан1я  прежнихъ  великихъ  мастеровъ.  Въ  своемъ  высокоху- 
дожественномъ  стпхотвореши  ,, Пол ководецъ ",  онъ  говорить: 

Тутъ  н1^тъ  ни  сельскихъ  нимфъ,  ни  д'Ьвс1Бенныхъ  мадоннъ, 
Ни  Фавновъ  съ  чашами^  ни  полногрудыхъ  женъ^ 
Ни  плясовъ^  ни  охотъ;  а  все  плащи  да  шпаги, 
Да  лица,  полный  воинственной  отваги... 

....Спокойный  и  угрюмый, 
Онъ  (^БарклаИ'де-Толли),  кажется,  гдядитъ  съ   презрительною 

думой. 
Свою- ли  точно  мысль  художникъ  обнажилъ, 
Когда  онъ  таковымъ  его  изобразплъ, 
Или  невольное  то  было  вдохновенье^ 
Но  Доу  далъ  ему  такое  выраженье. 

Никакого  „вдохновенья"  и  глубины  выражен1я  у  Доу  не 
быю,  и  Пушкинъ  изящно  и  поэтично  фантазировалъ  тутъ 
столько  же,  какъ  по  поводу  „ПосхЬдняго  дня  Помпеи'^ — въ 
обоихъ  случаяхъ  его  вдохновля.1о  присутств1е  въ  картшЛ 
дыхашя  истор1и  живой,  не  выдуманной,  эхо  когда-то  дей- 
ствительно совершавшейся  жизни.  Точно  также,  В7>  своей 
красавица-жен*  онъ  вид'Ьлъ  живую  Мадонну,  „чисгЬйшей 
прелести  чистЬйш1й,образецъ",  которой  портрета  онъ  желалъ 
для  „простого  угла  своего"  бол^е,  ч^мъ  вс4хъ  создангй  преж- 
нихъ великихъ  мастеровъ  въ  музе*. 


340  ^Двадцать  писвмъ  Тургенева  и  мое  знакомство  съ  нинъ^. 

„Не  множествомъ  картинъ  старинныхъ  мастеровъ 

Украсить  я  желадъ  свою  обитель, 

Чтобъ  суев'Ьрно  ииъ  дивился  посетитель, 

Внимая  важному  сужденью  знатоковъ. 

Въ  простомъ  углу  моемъ,  средь  медлекныхъ  трудовъ^ 

Одной  картины  я  желалъ  быть  в'Ьчно  зритель^  п  т.  д. 

Картины  музеевъ,  пускай  и  высоко  та.71антливыя — что-то 
еще  для  него  далекое,  сочиненное;  вг/1»  эти  ^сельск1я  нимфы, 
д-Ьвствепныл  мадонны,  фавны  съ  чашами,  иолиогрудыя  жены, 
пляски,  охоты" — все  ;)то  еще  лишь  предметы  для  суев'Ьрнаго 
дивованья  посЬтителя  и  важнаго  сужденхя  знатоковъ.  Въ  обо- 
ихъ  стихотворешяхъ  живыя  или  историческ1я  личности  жи- 
вой русской  дМствительности  кажутся  ему  дороже  и  ближе 
всЬхъ  созданШ  чуждаго  древняго  творчества.  Такъ  точно  и 
въ  скульптур*.  Онъ  всегда  высоко  ц'Ьнилъ  античный  созда- 
шя,  въ  чудныхъ  стихахъ  рисовалъ  ^Аполлона  —  идеалъ", 
„Шобею — печаль",  исподлобья  глядящаго,  дуя  въ  цевницу 
сатира",  „Зевса-громовержца";  когда  же  два  молодыхъ  скуль- 
птора, Пименовъ  и  Логановсшй,  выл-Ьирьта  своихъ  „Бабоч- 
ника"  и  „Сваеч1шка",  Пушкинъ  въ  восторгФ,  воскликнулъ: 
„Слава  Богу!  Наконецъ,  и  скульптура  въ  Росс1и  явилась  на- 
родная!", и  въ  чудесномъ  „экспромт*"  туп,  же  наппсан- 
номъ,  картинно  нарисовалъ  фигуру  „Бабочпика",  а  въ  дру- 
гомъ  стихотвореши,  столько  же  изяпигомъ,  говоря  про  „Сва- 
очника",  сказалъ: 

^Вотъ  товарищъ  теб*,  Дискоболъ!  онъ  достопнъ,  клянуся. 
Дружно  обнявшись  съ  тобой,  посд*  игры  отдыхать...'* 

Конечно,  Пушкинъ  во  многомъ  тутъ  ошибался:  ни  та,  ни 
другая  статуя  не  были  еще  высокими  художественными  созда- 
Н1ЯМИ,  н  никогда  не  могли  равняться  съ  превосходп'Ьйшими 
античными  создан1ями:  статуи  Пимепова  и  Логановскаго  были 
еп^е  совершенно  академичны.  По  драгоценны  и  симпатичны 
туп.  самый  эптузхазмъ  и  вдохновен1е  Пушкина,  его  восхи- 
щен1е  отъ  новыхъ  произведен1й,  казавшихся  ему  представи- 
телями новаго  русскаго  искусства,  самостоятольпаго  и  на- 
пдональнаго;  дорого  намъ  то  чувство  Пушкина,  которое  учила 
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его  не  быть  рабол'Ьпнымъ  только  поклонникомъ  стараго  и  чу- 
жого искусства,  по  смЪть  чего-то  та^таптливаго,  высокаго  и 
значительнаго  ожидать  также  и  отъ  своего  собствениаго  на- 
хиональпаго  искусства. 

Точно  такъ  было  для  Пушкина  и  въмузыгЬ.  Въ  молодыхъ 
годахъ  своихъ  онъ  только  съ  иочтешемъ  повторялъ  знаме- 
питыя  имена  старипныхъ  авторовъ,  которыхъ  соч1шен1й  онъ 
вовсе  не  зналъ.   Онъ  говоритъ  сестр*: 

...Иль  звучнымъ  Фортепьяно, 
Подъ  беглою  рукой, 
Моцарта  оживляешь? 
Иль  тоны  повторяешь 
Пиччини  и  Рамо? 

Въ  20-хъ  годахъ  онъ  приходилъ,  какъ  и  всЬ,  въ  великое 
восхищеше  отъ  нлохпхъ  итальянскихъ,  модныхъ  тогда  оперъ 
II  плохихъ  итальянскихъ  и'Ьвцовъ,  слышанныхъ  имъ  въ  ОдессЬ. 
^Одесская  ресторащя  и  итальянская  онера  напомнили  мн*  ста- 
рину, и,  ей-Богу,  обновили  мн4  душу",  пишетъ  онъ  въ  1823  г. 
брату  Льву,  хотя  Вигель  разсказываегь,  что  тогда  въ  ОдессЬ 
н*вцы  были  все  „народъ  кочевой",  и  „что  за  исполнен1е! 
А  ВС*  согласно  хвалили,  х.1опа.1и — такъ  ужъ  было  принято: 
обычай,  мода..."  Но  скоро,  среди  бездв-Ьтнаго  итальянизма, 
влад'Ьвшаго  въ  ту  нору  всЬми  вкусами  и  помышлешями  пу- 
блики, Пушкинъ  какъ -то  инстинктивно  стаV^ъ  но -немногу 
обращаться  къ  элементу  „нац10нальности"  и  характерности 
въ  музык*.  Въ  1828  году  онъ  пришелъ  въ  восхищен1е  отъ 
характерной  восточной  мелодхи,  записанной  Глинкой,  и  на- 
писалъ  на  нее  свое  поэтическое  стихотвореше: 

^Не  пой,  красавица,  при  мн'Ь 
Ты  п'Ьсенъ  Грузш  печальныхъ...^ 

Невольно  вспоминаешь  при  этомъ  Байрона,  приходящаго 
въ  восторгъ  отъ  „еврейскихъ  мелод1й"  и  пишущаго  на  нихъ 
ц^лый  рядъ  своихъ  знаменитыхъ  стихотворешй.  Но  когда, 
въ  1836  г..  Глинка  выступилъ  съ  первою  русскою  оперою, 
Пушкинъ  приходилъ  отъ  нея  въ  великое  восхищеи1е,  и  въ 
экспромт*  говорил ъ: 
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„Пой  въ  восторг*,  руссшй  хоръ: 
Вышла  новая  новинка, 
Веселися  Русь,  нашъ  Глинка, 
Ужъ  не  глинка,  а  Фарфоръ"*. 

НсЬ  эти  примеры,  вм'ЬсгЬ  взятые,  показываютъ,  мн*  ка- 
жется, довольно  ясно,  какъ  сильно  Пушкинъ  былъ  ироБи- 
кпутъ  идеею  пащональнаго  русскаго  искусства,  какъ  онъ  его 
жадно  ждалъ,  какъ  твердо  на  него  над1'>ялся  и  какъ  глубоко 
восхищался  каждымъ  его,  иногда  даже  обманчпвымъ,  нро- 
блескомъ.  Мн*  кажется,  проживи  Пушкинъ  гораздо  дольше 
и  увидь  онъ  новое,  здоровое,  оригинальное,  могучее,  нац1о- 
нальное  развитте  нашего  искусства  60-хъ  годовъ,  онъ  глу- 
боко сочувствовалъ  бы  ему,  и  никогда  не  стоялъ  бы  въ  ряду 
презирателей  и  гонителей  его. 

Совс/Ьмъ  другое  явленхе  нредставляетъ  собою  совремепникъ, 
товарищъ  и  другъ  Пушкина — Жуковский.  Онъ  относился  къ 
русскому  искусству  лишь  со  стороны  ночтптельнаго  евроней- 
ства,  оффищальнаго  патр1отизма  и  сентиментальпаго  нгэтизма. 
Жуковсшй  безмерно  восхищался Брюловымъ  и  его  „Помпеей", 
признавалъ  его  величайшимъ  генхемъ,  называлъ  его  „Взят1е 
Божчей  Матери  на  небо" — богоноснымъ  впд'Ьшемъ  (точь  въ 
точь  какъ  раньше  того  называлъ  „внд'Ьн1емъ^  и  „открове- 
И1емъ" — Сикстинскую  Мадонну  Рафаэля),  и  нроводилъ  много 
часовъ  въ  энтуз1аст110мъ  н*момъ  созерца1пп  иередъ  его  ,,Рас- 
пят1емъ".  Однако  онъ  все-таки  писалъ  въ  письме  къ  вели- 
кой княгип*  Марш  Николаевн*,  что  сильно  побаивается,  что 
„гешй  Брюлова  ногаспетъ,  не  оставивъ  ничего,  что  просла- 
вило бы  его  отечество  **;  что  какъ  ни  хороши  отдельный  части 
„Помпеи",  по  все  это  „еще  не  историчесшя  картины",  и 
Брюлову  „не  дать  ничего  подобнаго  1щ1>т)'  канувшихъ  въ  веч- 
ность XV  и  Х\*1  в^ковъ";  что  онъ  желалъ  бы  Брюлову  того, 
чтобы  онъ  къ  своему  итальянскому  мастерству  присоеди- 
нилъ  и  идеальность,  и  глубокое  ч)^ство  религшзности  гор- 
манскихъ  живописцевъ"  (Овербека  и  Корнелхуса  онъ  призна- 
валъ, за  ихъ  ханжество,  „первыми  живописцами  нашего  в'Ь- 
ка").  По  въ  коиц*  концовъ  онъ  в'Ьр1иъ,  что  императоръ 
Николай  своимъ  „приказомъ"  можетъ  заставить  Брюлова  со- 
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здать  велнюя  1фонзведен1я.  Такая  же  ординарная,  казенная 
точка  зр'Ьшя  была  у  Жуковскаго  и  относительно  музыки. 
Львову,  для  „народнаго  гимна ^,  опъ  далъ  текстъ,  не  отли- 
чаю1ц1йся  никакой  иоэз1ей  и  художественностью.  Глинк*  же, 
для  ого  онеры,  нрисов'Ьтовалъ  только  сюжетъ  преимущественно 
патрхотическаго  характера,  а  когда  надо  было  писать  либретто, 
то  остановился  только  на  плаксивой  ар1И  кисленькаго  Вани: 
^Ахъ,  не  мн*,  б'Ьдномл,  в-Ьтру  буйному... ** 

Про  отношен1е  Грибоедова  къ  искусству  ничего  до  сихъ 
поръ  неизв-Ьстно.  Знаемъ  только,  что  онъ  очень  любилъ  играть 
и  импровизировать  на  фортешано,  и  что  былъ  въ  большой 
дружб'Ь  съ  Алябьевым!)  и  Варламовымъ,  авторами  нлохихъ 
«русскпхъ"   романсовъ.  Этого  еще  слишкомъ  мало. 

Гоголь  очень  мало  разум^лъ  и  въ  живописи  и  музыке,  но 
любилъ  о  нихъ  распространяться,  особливо  о  первой.  На- 
сколько были  правдивы  и  талантливы  набросанные  его  ве- 
ликою кистью,  съ  живой  натуры,  фигуры  и  типы  художни- 
ковъ,  истинно  дышащ1е  жизнью — настолько  разсужден1я  его 
о  художеств*  почти  всегда  бывали  фальшивы,  кривы.  Из- 
в'Ьст1ш  его  безконечно-восторженныя,  страстныя  и  красноре- 
чивый статьи  про  Брюлова  и  про  Иванова,  но  Тургеневъ 
глубоко  былъ  1фавъ,  когда  писалъ:  „Гоголь  нисколько  не 
понималъ  Иванова,  хотя  нревозносилъ  его  „Явлеше  Христа**; 
в'Ьдь  тотъ-же  Гоголь  приходилъ  въ  восхищен1е  отъ  „Пос.т'Ьд- 
няго  дня  Иомпеи^,  а  любить  эти  дв*  картины  въ  одно  и  то 
же  время — невозможно".  И  въ  самомъ  д^л*,  что  такое  пи- 
салъ Гоголь  про  ту  и  про  дрлтую  картину?  Про  первую — 
что  это  „светлое  воскресен1е  живописи,  пребывавшей  долгое 
время  въ  полл'-лстаргическомъ  состоян1и",  что  она  можетъ 
назваться  полнымъ,  всем1рнымъ  создашемъ  и  въ  ней  все  за- 
ключилось, такъ  какъ  она  захватила  въ  область  свою  столько 
разнороднаго,  сколько  до  него  никто  не  захватывалъ...  Брю- 
ловъ  первый  изъ  живописцевъ,  у  котораго  пластика  достигла 
ворховнаго  совершенства.  Скульптура  древнихъ  перешла  у 
него,  наконецъ,  въ  живопись  и  сверхъ  того  проникнулась  ка- 
кой-то тайной  музыкой...  Произведен1Я  Брюлова  ггервыя,  ко- 
торый могутъ  понимать  и  художникъ,  им'Ьющ1й  высшее  раз- 
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В1те  вкуса,  и  пезпающхй,  что  такое  искусство.  Они  пе/>- 
ьыя^  которымъ  суждепъ  завидный  уд'Ьлъ  пользоваться  все- 
м1рною  славон)...*'  Про  Иванова  онъ  нисалъ:  ,, Картина  его — 
явлеше  небывалое...  Подобнаго  явлешя  еще  не  показывалось 
отъ  временъ  Рафаэля  и  Леонарда-да-Кинча...^  Какъ  разо- 
браться тутъ,  въ  этомъ  восторженно мъ,  совершенно  равномъ, 
восхвален1и  личностей  и  создан1й,  решительно  п'ротивополож- 
ныхъ  и  исключающихъ  одни  других7>?  Вообще-же  говоря, 
живопись  каза.тась  Гоголю,  какъ  и  друг1я  искусства,  небсс- 
нымъ  даромъ,  „носланнымъ  Зижднтелемъ  мир1адъ,  изъ  бла- 
гости и  сострадан1я  къ  людямъ,  для  того,  чтобъ  украсить 
мхръ..."  Задача  ея  —  „быть  выражешемъ  всего  того,  что 
им^отъ  таинственно-высок1й  М1ръ  христ1анства...^  „Намекъ 
о  божествешюмъ,  нобесномъ  ра1',  заключенъ  для  человека 
въ  пскусств11.  и  но  тому  одному  оно  ужо  выше  всего..." 
При  :)томъ  Гоголь  пропов'Ьдывалъ  безнред^льное  рабол'Ьн1е 
нередъ  итальянскими  классиками  ХЛ'1  в+>ка, — рабол'Ьп1е  сле- 
пое и  неразсуждающее — и  ставилъ  вь  величайшую  заслугу 
своему  идеально-превосходному  молодому  художнику  (въ  „Пор- 
трегЬ"),  что  „ничего  онъ  не  окаичивал7>  безъ  того,  чтобъ  не 
проверить  себя  несколько  разъ  съ  великими  учите.1ями  преж- 
няго  времени,  и  чтобы  не  прочесть  въ  ихъ  создан1яхъ  без- 
молвнаго  и  краснор-Ьчиваго  себ*  совета... *^  О  русской  на- 
щопальной  школ*,  о  современныхъ  сюжетахъ  для  живоииси 
у  Гоголя  и  номышлен1я  не  было.  Кго  живописцы  все  еще 
пишуп,  святыхъ  да  „Психей'',  все  остальное  казалось  Го- 
голю мелкимъ,  низкимъ,  недостойнымъ.  Какъ  это  все  было 
непохоже  на  Гоголя,  правдиваго  художника-реалиста  въ  его 
собственныхъ  великихъ  созда1Пяхъ!  Л1узыка  казалась  Гоголю 
точно  также  созданною  только  для  всего  божественнаго,  ре- 
липознаго,  безнред*льно-идеальнаго:  „Она  отрываетъ  чело- 
века огь  земли  его,  оглушаетъ  его  громомъ  могучихъ  зву- 
ковъ  и  разомъ  ногружа^тъ  его  въ  свой  м1р'ь.  Невидимая, 
сладкогласная,  она  проникла  весь  М1ръ.  Она  томительна  и 
мятежна,  но  могуп^ественн'Ье  и  восторженнее  подъ  безконеч- 
ными,  темными  сводами  катедрали,  гд*  тысячи  новерженныхъ 
на  колени   молелыциковъ  стремить  она  въ  одно  сог.таспое 
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движси1е,  обнажаеп,  до  глубины  сердечиыя  имъ  помышлен!», 
кружить  и  несется  съ  ними  гор4..."  Правда  Гоголь  отозвался 
однажды  съ  энтуз1азмомъ,  сверхъ  того,  и  про  музыку  русскихъ 
и  малороссШскихъ  п'Ьсенъ  („Арабески^),  но  это  было  одинъ 
единственный  разъ  во  всю  жизнь,  а  загЬмъ  ни  про  какую 
другую  музык}'  он7>  уже  никогда  и  не  заикнрся.  Д.1я  него 
точно  никогда  не  бывало  даже  великаго  его  современника — 
Глинки,  создателя  ц-благо  новаго  М1ра:  русской  народной 
музыки. 

Про  симпатш  Лермонтова  въ  дФптЬ  искусства  мы  не  им1,- 
емъ  почти  вовсе  никакого  изв^спя  по  его  творен1Ямъ.  Лишь 
въ  отрывкахъ  изъ  „неконченпаго  романа"  и  „неконченной 
новости"  Лермонтовъ  описывастъ  несколько  портретовъ  съ 
натл)ы,  немного  на  манер  ь  Гоголя  въ  его  по11'Ьсти  „Пор- 
третъ".  Везд*,  какъ  и  тамъ,  на  первомъ  план*  у  него  ка- 
кое-то необыкновенное  выражете  глазъ  какого-то  исключи- 
тельнаго,  страннаго  оригинала.  Въ  „Княгин'Ь  Лиговской"  раз- 
сказывалось:  „Лицо  было  написано  прямо,  безо  всякаго  ис- 
ку сственнаго  наклонетя  или  оборота;  свЬтъ  падалъ  сверху, 
платье  бьио  набросано  грубо,  темно  и  безотчетливо;  каза- 
лось, вся  мысль  художника  сосредоточивалась  въ  глазахъ  и 
улыбк*.  Лобъ,  казалось,  им11лъ  въ  свосмъ  устройств*  что-то 
необыкновенное.  Глаза,  устрем.тенные  впередъ,  блистали  гЬмъ 
страшнымъ  блескомъ,  которымъ  иногда  блсщутъ  живые  глаза 
сквозь  прор'Ьзи  черной  маски.  Пспытуюпцй  и  укоризненный 
лучъ  ихъ,  казалось,  сл^доваль  за  вами  во  всЬ  углы  ком- 
наты, и  улыбка,  растягивая  узюя  и  старыя  губы,  была  бо- 
л'Ье  презрительная,  ч^мъ  насм*п1.1ивая.  Товарищи,  которымъ 
Жоржъ  съ  восторгомъ  ноказывалъ  эту  голову,  называли  ос 
порядочной  картинкой..."  Въ  „Отрывк*  изъ  начатой  повести'- 
Лермо1гговъ  разсказываегь:  „Казалось,  этотъ  портретъ  пи- 
санъ  несмелой  ученической  кистью;  платье,  волосы,  руки, 
перстни — все  было  очень  плохо  сделано;  за  то  въ  выраже- 
нш  лица,  особенно  губъ,  дышала  такая  страшная  жизнь,  что 
нельзя  бьио  глазъ  оторвать;  въ  линги  рта  былъ  какой-то  не- 
правильный изгибъ,  недоступный  искусству,  и,  конечно,  на- 
чертанный безсознательно,  придававш1й  лицу  выражете  на- 
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см'Ьшливое,  грустное,  злое  и  ласковое  попеременно.  Не  слу- 
чалось-ли  вам7,  на  заморожепномъ  стеклЬ,  или  въ  зубчатой 
т'Ьпи,  случайно  паброшешюй  на  сгЬпЬ  какимъ-нибудь  нредме- 
томъ,  различать  профиль  человЬческаго  лица,  профиль  иногда 
невообразимой  красоты,  иногда  непостижимо  отвратительный? 
Попробуйте  переложить  ихъ  на  бумагу  —  вамъ  не  удастсл; 
попробуйте  па  сгЬнЬ  обрисовать  карандаш омъ  силуэтъ,  васъ 
так7,  сильно  поразивш1й,  и  очарован1е  исчезаетъ.  Рука  че- 
ловека никогда  съ  пам'Ьрешем!,  не  произведет!»  этихъ  лиши; 
математически  малое  отсту1иеп1е — и  прежнее  выраженде  по- 
гибло невозвратно.  Въ  лиц*  портрета  дышало  именно  то  не- 
изъяснимое, возможное  только  ген1ю  или  случаю..."  Эти  раз- 
сказы  о  необыкновепныхъ  портретахъ  съ  поразительнымт» 
сверхъестественнымъ  выражепхемъ,  удавшимся  художникаиъ 
вовсе  но  особенно  талантливымъ  —  только  что  фантастич]Ш 
и  ничего  бол'Ье,  и  еще  ничего  не  говоряп.  о  художествен- 
ныхъ  вкусахъ  и  понят1яхъ  Лермонтова.  Но  можно  предпо- 
лагать, что  проживи  опъ  дольше,  онъ  жадно  искалъ-бы  на- 
родности въ  нскусств11.  Но  крайней  м'Ьр*,  относительно  му- 
зыки мы  можемъ  это  заключить  по  с.тЬдующимъ  строкамъ 
изъ  его  рукописных!,  зам'Ьток'1»:  „Когда  я  бы.1ъ  трехъ  л*тъ, 
то  была  п'Ьсня,  отъ  которой  я  плакал^,;  я  не  могу  теперь  ее 
вспомнить,  но  ув'Ьреиъ,  что  еслибъ  ус.1ыхалъ  ее,  она-бы 
произвела  прежнее  д'Ьйств1е.  Ее  певала  мн*  покойная  мать... 
Если  захочу  вдаться  въ  поэзш  народную,  то  в'Ьрно  ниг^ 
больше  не  буду  ее  искать,  какъ  въ  русскихъ  п'Ьеняхъ.  Какъ 
жалко,  что  у  меня  была  мамушка  нЬмка,  а  не  русская — я 
не  слыха.тъ  сказокъ  народпыхъ:  въ  нихъ  вЬрно  больше  по- 
Э31И,  ч'Ьмъ  во  всей  французской  словесности...'*  Когда  такой 
могуч1й  и  великолепный  талантъ,  какъ  Лермонтовъ,  съ  та- 
кою страстною  симпат1ею  смотрить  на  проявлен1я  хоть  нЬ- 
которыхъ  сторонъ  народнаго  искусства,  мудрено  думать,  чтобъ 
не  были  ему  дороги  и  друпя  его  проявлен1Я.  Мн-Ь  предста- 
вляется, что  доживи  Лермонтовъ  до  лЬтъ  зрелости,  онъ  столь- 
же  мало,  какъ  Нушкинъ,  способенъ  былъ-бы  много  л^тъ  про- 
жить въ  Нариж-Ь,  или  гдЬ-пибудь  въ  Гермаши,  и,  прильнувъ 
всей  душою  къ  иностранному  искусству,  съ  презр'Ьшемъ  смо- 
треть на  свое  народное. 
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Г — ъ  не  былъ  ни  знатокъ,  ни  особенный  любитель  искус- 
стна,  однако,  при  всякомъ  нредставившемся  случае  онъ  бро- 
сался къ  нему  съ  искреннею  горячностью.  Мысль  объ  исклю- 
чительномъ  значен1и  собственно  русскихъ  художниковъ  всегда 
трала  у  него  преобладающую  роль.  Бъ  молодыхъ  своихъ  го- 
дахъ,  живя  въ  Вятк*,  онъ  сблизился  съ  Витбергомъ,  худо- 
жсственнымъ  фантазеромъ,  мечтавшпмъ,  при  Александре  I, 
с(1здать  такой  храмъ  въ  Москв*,  который  долженъ  былъ  даже 
«перевесить  славу  храма  св.  Петра  въ  Рим***.  Выслушавъ 
ВС*  разсказы  сосланнаго  по  иптри!*  и  клевсгЬ  Битберга, 
прогляд'Ьвъ  его  рисунки,  Г — ъ  пришелъ  въ  велик1й  энтуз1- 
азмъ,  и  пропов'Ьдывалъ  потомъ,  что  онъ  былъ  „велишй  та- 
лантъ  среди  мелочнаго  времени"  и  невинная  страдальческая 
жертва;  старался  убедить  своихъ  современниковъ,  что  храмъ 
Витберга,  будь  онъ  сооруженъ,  былъ  былъ  бы  несравнен- 
нымъ  создан1емъ  русскаго  художества.  Г — ъ  ошибался,  у 
Битберга  никакого  таланта  не  было,  онъ  былъ  только  ди- 
летантъ  съ  академическими  вкусами  стариннаго  времени,  и 
это,  въ  настоящее  время,  уже  достаточно  доказано.  По  уб'Ьж- 
денхе  его  въ  возможности  русскаго  великаго  художественнаго 
создан1я,  не  уступающаго  величайшимъ  создап1ямъ  другихъ 
европейскихъ  народовъ,  сознап1е  нашей  нащональной  само- 
стоятельности въ  искусств*,  глубокое  сочувств1е  ей  —  вотъ 
что  важно  было  и  драгоценно  въ  пастроен1И  и  пропов-Ьди 
Г — а.  Впосл'Ьдств1И,  когда  нашъ  велик1й  художник7>,  живо- 
писецъ  Пвановъ,  пр1'Ьхалъ  къ  нему,  въ  1857  году,  въ  Лон- 
донъ,  чтобы  „зачерпнуть  разъяснен1е  мыслей  своихъ"  па  счетъ 
необходимости  обновлешя  современнаго  искусства,  Г — ъ,посл'Ь 
долгой  и  важной  бесЬды,  весь  въслезахъ,  бросился  обнимать 
Иванова  и  сказалъ  ему:  ,Не  знаю,  сыщете-ли  вы  формы  ва- 
шимъ  идеаламъ,  но  вы  подаете  не  только  велишй  прим'Ьръ 
художникамъ,  но  даете  свидетельство  о  той  непочатой,  цель- 
ной натур*  русской,  которую  мы  знаемъ  чутьемъ,  о  которой 
догадываемся  сердцемъ,  и  за  которую,  вопреки  всему  дела- 
ющемуся у  насъ,  мы  такъ  страстно  любимъ  Росс1К),  такъ 
горячо  надеемся  на  ея  будущность"...  В-Ьра  въ  будущую  ху- 
дожественную Россш  была  т*мъ  глубже  и  сильнее  у  Г — а, 
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что  оиъ  не  былъ  свнзанъ  никакими  иродразсудками  и  фетн- 
шизмами  школы,  и  см'Ьло  подступалъ  къ  самымъ  знамспп- 
тымъ  художествоииымъ  имепамъ  Западной  Европы,  и  призна- 
валъ  великими  дли  себя  художниками  лишь  гЬхъ,  которые 
были  ему  близки  по  душ1>,  а  не  вс+>хъ,  кого  признавали  ака- 
дем1и.  Независимость  его  суждеп1Й  поразила  даже  Иванова, 
когда  они  вм'Ьст*  обходили  лондонску»)  картипш  ю  галлореи». 
Гаевсюй,  присутствовавш1Й  при  свндан1и,  разсказываетъ:  .Я 
помню,  съ  какимъ  недоум'1>н1емъ  Нвановъ  отскочплъ  отъ  пасъ. 
услыхавши  (слова  Г — а),  что  отт.  Тициана,  при  всЬхъ  до- 
стоинствахъ  письма  и  колорита,  в'Ьетъ  скукою  и  холодомъ. 
Нвановъ  не  в'Ьрилъ  своимъ  ушамъ...  Съ  другой  стороны,  оиъ 
очень  сдержанно  выслушпвалъ  наши  восторги  отъ  пронзве- 
ден1й  Рубенса  и  другихъ  фламандцевъ^...  Вообще,  Г — ъ  не 
вФ>рил1,  нпкакимъ  художественпымъ  автор птетамъ;  ему  болЬе 
всего  дорогъ  былъ,  по  его  собственнымъ  словамъ,  „эпику- 
реизмъ  искусствомъ'^.  т.  е.  наслажден1е  гЬмъ,  что  непосред- 
ственно нравится,  а  не  т'Ьмъ,  что  учать  любить.  Такве  лю- 
ди —  всегда  истинные  и  в-Ьрные  сторонники  нац10нальпости 
въ  искусств*.  Симпат1я  къ  нему  всегда  врождена  имъ  уже 
по  натур*. 

Гопчаровъ — велпк1й  поклонникъ  искусства,  но  у  него  вкусы 
()ыли.  впродолжен1и  всей  почти  его  жизни — эклектичесше.  и 
нигд*  не  выразилось  исключительныхъ.  характеристичных!. 
симпат1й.  Его  художественной  мягкой  натур*  одинаково  до- 
роги ВС*  велик1я  художественный  личности  прежняго  и  но- 
ваго  времени.  Съ  величайшимъ  талантомъ  начерченный  имъ 
дилетангь-художникъ  Райсюй,  въ  минры  своего  влюблен- 
наго  экстаза  „написалъ  бы  Рафаэлеву  Мадонну,  еслибъ  она 
не  была  уже  написана,  изваялъ-бы  Милосскую  Венеру,  Апол- 
лона Бельведерскаго,  создалъ  бы  снова  храмъ  Петра"...  1^о 
время  писагая  портрета  В*ры,  Райск1й  чувствовалъ,  что  „зд*сь 
самъ  Грбзъ  положилъ  бы  кисть".  Принявшись  за  скульптлфу, 
Райск1й  восклицалъ:  „Увезите  меня  съ  собой,  помогите  югЬ 
стать  па  новый  путь,  на  путь  Фид1асовъ,  Праксителей,  Ка- 
новы. . . " ,  но  вм*ст*  „замиралъ  отъ  удивлен1я  передъ  работами 
Витали  въ  Исаашевскомъ  собор*".  Пустившись  въ  Европу. 
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онъ  раньше  всего  ^поЬхалъ  на  поклонъ  Сикстинской  Ма- 
дсиш'Ь,  „Ночи"  Корреджш,  Тищапу,  Поль-Веронезу  и  про- 
Ш1М7>,  прочимъ"...  Когда-же  онъ  ревностно  бродилъ  по  му- 
леямъ,  „с^дая  голова  бабушки  выглядывала  изъ  портротовъ 
старух'ь  Веласкеса,  Лгераръ-Дова, — какъ  ВЪра  изъ  фигуръ 
Мурнльо,  Мареинька  изъ  головокъ  Грёза,  иногда  Рафаэля"... 
11  такъ,  полный  художественный  пантеонъ  стараго  времени^ 
всЬ  славы,  ВС*  имена — кром*  русскихъ,  кром*  нынЪшнихъ, 
современныхъ.  По  Гончаровъ  проновЬдуетъ,  въ  нозднЬйшео 
свое  время,  въ  своемъ  глубоко-интересномъ  „Лнтерат}'рном7> 
Нечер*",  что  ,,художникъ-писатель  долженъ  быть  объекти- 
вонъ,  т.е.  безпристрастенъ;  долженъ  нисать,  какъ,  наприм., 
графъ  Левъ  Толстой,  всякую  жизнь,  какая  попадется  ему 
нодъ  руку,  потому  что  жпзнь  всего  общества — смешанна  и 
слита.  У  него  всЬ  слои  перетасованы,  кйкъ  оно  и  есть  въ 
действительности.  Рядомъ  съ  лицомъ  пз'1>  высшаго  круга, 
оиъ  нишетъ  и  мужика,  и  бабу-клюшницу,  и  даже  взб'Ьсив- 
шуюся  собаку.  Пзъ  сто.шчныхъ  салоповъ  онъ  переиосип> 
читателя  въ  избу  домовптаго  крестьянина,  на  пчельники,  на 
охоту,  и  съ  такою  же  артистическою  любовью  рисуетъ — и 
военныхъ,  и  статскихъ,  и  баръ,  и  слугъ,  кучера  и  лоша- 
дей, л-Ьсъ,  траву,  пашню..."  Ничего  н-Ьтъ  в'Ьрн'Ье  и  глубже, 
для  опред'Ьлен1я  стремлен1й  современнаго  русскаго  искусства, 
какъ  всЬ  эти  золотыя  слова,  и  этотъ  такъ  решительно  и 
в+.рно  высказанный  законъ:  ^художникъ  долженъ  угисать 
всякую  жизнь,  какая  попадется  ему  подъ  руку^ ,  А  что 
:^тотъ  законъ  касается,  но  мысли  Гончарова,  не  до  одного 
только  художника-писателя,  но  и  до  художника-живописца, 
то  намъ  доказываютъ  вотъ  как1я  слова  въ  стать*  Гончарова 
(тамъ-же):  „Новые  художники  не  см^шивають  никакихъ школ!» 
и  стилей,  а  просто  знать  ихъ  не  хотятъ.  ВсЬ,  и  Юпитеры, 
и  Венеры,  ваши  ,мнгелы  у  вратъ  Эдема''  и  „черти  падь 
бездной"^  отжили  свой  в^къ  и  ничего  не  говорить  бол'Ье 
представленш  артиста.  Новые  художники  пишутъ,  что  ви- 
дятъ  и  знаютъ  въ  природ*  и  въ  жизни,  и  если  заглядыва- 
ютъ  въ  исторхю,  то  и  библейсшя  событ1я  угадываюгь  и  пи- 
шутъ, какъ  они  случались,  а  не  какъ  смотрягь  на  нихъ  иде- 
алисты въ  свои  очки,"  сквозь  тысяче.тЬтхя*... 


350  ^Двадцать  ппсемъ  Тургенева  и  ^юв  знакомство  съ  нимъ^ 


Гончаровъ  выстунаетъ  зд'Ьсь,  такимъ  образомъ,  уже  не 
ирежнимъ  только  „эклектнкомъ",  но  истиннымъ  зап^стниБСХъ 
и  оиравдателемъ  поваго  русткаго  искусства,  съ  его  глубо- 
кнмъ  и  страстнымъ  стрем лен1емъ  къ  реализму  и  правд'Ь. 

Достоевск1й  требовалъ  отъ  искусства  только — идеальности 
и  иравствешгаго  вл1ян1я.  Бъ  ,,Критическихъ  статьяхъ"  онъ 
является  запц1тиикомъ  теор1и  ,, искусства  для  искусства*",  т.  е. 
иропов'Ьдпнкомъ  того  художества,  которое  назначено  только 
для  иразднаго,  сибаритскаго,  бозц'Ьльнаго,  эстетическаго,  апа- 
тичнаго  любованья.  Онъ  говоритъ  (статья:  „Добролюбовъ  и 
вопросъ  объ  искусств* ^'):  „Искусство  должно  действовать 
тихо,  ясно,  не  торопясь,  не  увлекаясь  по  сторонамъ,  им-Ья 
себя  ц^лью"...  При  такомъ  взгляд*,  Достоевск1й  быль,  ко- 
нечно, велпчайшимъ  поклонпикомъ  классическаго  искусства. 
Глядя  на  Аполлона  Бельведерскаго,  онъ  думаотъ:  „Мраморъ 
сей  в'Ьдь  богъ*^,  и  вы  сколько  ни  плюйте  на  него,  никогда 
у  него  не  отнимете  его  божественности;  пробовали  отнять, 
да  ничего  не  вышло... '^  Увидавъ  снова,  во  С1гЬ,  картину 
Клодъ-Лоррена  „Ацнс'ь  и  Галатея^,  въ  дрезденской  галле- 
ре*,  онъ  начинаеть  фантазировать  о  „Золотомъ  в^к*",  когда 
человечество  не  сЬаю,  не  жало,  а  только  было  невинно  и 
блаженно  на  берегу  лазурныхъ  волнъ.  „Зд^сь  былъ  земной 
рай  человека:  „боги  сходили  съ  небесъ  и  роднились  съ  людь- 
ми. О,  тутъ  жили  прекрасные  люди!  Они  вставали  и  засы- 
па.1и  счастливые  и  невинные,  луга  и  рощи  наполнялись  дхъ 
п'Ьснями  и  веселыми  криками...  Бее  ото  ощущеше  я  какъ 
будто  прожилъ  въ  своемъ  сн*;  скалы  и  море,  и  косые  лучи 
заходящаго  солнца — все  это  я  какъ  будто  еще  вид'Ьлъ,  когда 
проснулся  и  раскрылъ  глаза,  буквально  смоченные  слезами*... 
( „  Подросток!,  * ) .  Вотъ  ря  какихъ  трансцендентальныхъ  идеаль- 
ностей,  вотъ  для  ощущешя  какой  небывальщицы  только  и 
нужно  бьио  Достоевскому  искусство.  Реализмъ  искусства — 
тотъ  самый,  который  такими  огненными,  гешальными  чер- 
тами запечатл'Ьлъ  его  „Мертвый  Домъ'*,  не  нуженъ  ему  бьиъ 
въ  живописи  и  скульптур*.  Онъ  здЬсь  только  фантазировалъ 
на  старо-классичесюй  видъ.  Бъ  „Дневник*  Писателя*'  (1873) 
онъ  нападаетъ  на  „Тайную  вечерю^  Гё,  какъ  на  н*что  со- 
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вершенно  фальшивое,  именно  за  ея  „реализмъ".  Онъ  гово- 
рить тутъже,что  „всякое  художественное  произведете,  безъ 
предвзятаго  паправлешя,  исполненное  изъ  одной  художе- 
тгвенпой  потре&ноапи  и  даже  на  сюжетъ  совсгъмъ  лосто- 
роннгй^  совсЬмъ  и  не  намекаюпцй  на  что-нибудь  „направи- 
тельное" окажется  гораздо  полезнЬе  для  ц-блей  критика  (по 
мн'Ьшю  Достоевскаго  —  критика  тенденцшзнаго),  ч-Ьмъ  всЬ 
н-Ьсни  о  рубашк*,  хотя  бы  съ  виду  и  ноход1Ь10  на  то,  что 
называюгь  „удовлетворешемъ  нразднаго  любопытства..."  До- 
стоевсшй  нападаетъ  также,  при  этомь  (^луча*,  на  темы,  удо- 
влетворяющ1я  „общему,  мундирному,  либеральному  п  сощаль- 
ному  мн'Ьшю..."  Ни  либеральности,  ни  соцдальнаго  содер- 
жашя  быть  въ  художественномъ  создаши  не  должно.  Должно 
нроцв'Ьтать  одно  искусство  для  искусства.  Впрочемъ,  въ  этой 
же  стать*  („По  поводу  Выставки")  ДостоевскШ  сочувственно 
отзывается  о  картинахъ  Ку инджи  ( „  Видъ  на  Валаам* " ) ,  „  Охот- 
пикахъ"  Перова,  „Любителяхъ  соловьинаго  п-Ьтя"  Влад.  Ма- 
ковскаго  и  др.  Всего  больше  онъ  хвалилъ  „Бурлаковъ"  Ре- 
пина, говорилъ,  что  тутъ  просто  „фигуры  Гоголевск1я",  хотя 
Р-Ьнинъ  „вовсе  еще  не  Гоголь,  и  до  него  ему  еще  ужасно 
высоко",  но  вообще  говоря,  хотя  „нашъжанръна  хорошей 
дорогЬ  и  таланты  есть,  но  чего-то  недостаетъ  ему,  чтобы 
раздвинуться  и  расшириться.  В^дь  и  Диккенсъ — жанръ, 
пе  бол-Ье;  но  Диккенсъ  создалъ  „Пиквика",  „Оливера Тви- 
ста" и  „Д-Ьдушку  и  Вн)^чку";  н*тъ,  нашему  жанру  до  этого 
еще  далеко..."  Впосл'Ьдств1и,  ДостоевскШ  относился  къ  но- 
вой нашей  школ*  живописи  съ  еще  большимъ  высоком-Ьраемъ. 
Однажды,  въ  своемъ  „Дневник*  Писателя"  (1876),  говоря 
про  разныя  „важныя"  вещи,  онъ  воск.1Ицалъ:  „В*дь  это 
важно,  наконецъ,  в*дь  это  не  какая-нибудь  картинка  Пере- 
движной выставки!".  Крамской  приходилъ  отъ  такихъ  словъ 
въ  глубокое  негодован1е.  „Наше  искусство,  писа.1ъ  онъ  тогда 
же,  если  оно  искусство,  творчество,  все-таки  стоитъ  того, 
чтобъ  его  хоть  сапогомъ-то  въ  носъ  не  били,  оставили-бы 
хотя  въ  поко*"... 

У  Некрасова — я  нигд*  не  нахожу  почти  ровно  ничего  объ 
искусств*.  Л1Ш1ь  ВЪ  путешеств1и    княгини  Трубецкой,  еще 
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молодой  и  съ  молодымъ  мужемъ,  по  чужимъ  краямъ  („Рус- 
СК1Я  Женщины")  есть  несколько  словъ  о  томъ,  какъ  они  по- 
сЬщали  и  разсматривали  въ  РимФ,  , чудеса  искусства".  Но 
это  до  того  вскользь,  что  нельзя  получить  никакого  пред- 
ставлешя  о  вкусахъ  и  симпат1яхъ  автора.  О  русскомъ  искус- 
ств+э — пигд*  ни  слова. 

У  Салтыкова- Щедрина  мы  встр'Ьчаемъ,  правда,  подтруни- 
ваиье  (веселое  и  забавное)  иадъ  ^передвижными  выставка- 
ми'', въ  провинщи,  когда  он*  начаты  были  Товариществомъ 
передвижныхъ  выставокъ,  подтруниванье  надъ  ^аборигенами 
Чухломскаго,  Наровчатскаго,  Тетюшскаго  и  другихъ  у']Ьздовъ, 
надъ  обывателями  чебоксарскими,  хотьмыжскими,  пошехон- 
скими и  другими,  которыхъ  „сердца  смягчатся,  конечно,  отъ 
выставокъ", — по  туп>  же  выражена  у  него  величайшая  снм- 
1[ат1я  къ  новымъ  русскимъ  художпикамъ,  къ  выдающимся  кар- 
тинамъ  Гё,  Перова,  Прянишникова,  Крамского,  Саврасова. 
Авторъ  признаегь,  что  новые  руссше  художники  „пресл*- 
дуют'1,  идею  трезвости,  простоты  и  естественности  въ  искус- 
СТВ+»...",  опъ  смотр итъ  съ  антипат1ей  па  „ос.тЬиите.1ьныя* 
создашя  г.  Мик1'»шипа  („Отеч.  Записки",  1871,  т.  199), 
Такимъ  образомъ,  Салтыковъ — первый  изъ  крупныхъ  рус- 
скихъ  писателей,  съ  истинной  симпат1ей  отнесся  къ  новой 
рус(*кой  художественной  шко.!*.  Съ  такой  искренней  симпа- 
т1ей  (да  еще  большей)  относился  къ  пей  впосл'Ьдствш,  изъ 
всЬхъ  нашихъ  повыхъ  писателей,  развФ»  одинъ  Всеволодъ 
Гаршинъ.  По  Салтыкова  не  хватило  па  понимаше  новой  му- 
зыкальной русской  школы,  и  опъ  надъ  нею  только  весаго  ■ 
забавно — глумился.  Всего  бол-Ье  опъ  обрушился,  со  своимъ 
комизмомъ,  па  Мусоргскаго,  который  въ  своихъ  стремленшхъ 
за  реализмомъ,  сочиняетъ  пьесу  па  тотъ  сюжетъ,  что  ,,извоз- 
чикъ,  въ  темную  ночь,  ищетъ  своего  потеряннаго  кнута* 
(„Отеч.  Зап.",' 1874,  т.   217). 

Наконецъ,  Тургепевъ,  образованный,  много  вид^вшШ  всего 
созданнаго  искусствомъ,  много  разъ  выражаль  свои  велик1Я 
симпат1и  къ  отличп'Ьйшимъ  произведен1ямъ  живописи,  скульп- 
туры, музыки  стараго  и  поваго  европейскаго  искусства.  Онъ 
благогов*лъ  передъ  пими,  какъ  толпа,  какъ  масса.  Но  онъ 
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им'Ьлъ  непоб'Ьдимую  анти11ат1Ю  къ  большинству  со:цаи1й  ио-^Х* 
ваго  искусства,  и  —  просто  не  в1фплъ  въ  нихъ.  „Русское 
художество,  русское  искусство!  Русское  ируженье  я  знаю, 
н  русское  безсил1е  знаю  тоже,  а  съ  русскпмъ  художе(*твомъ, 
впноватъ,  не  встречался,  восклицаетъ  Лотугинъ,  на  три- 
ч отверти  самъ  Тургеневъ.  Вообразили,  что  и  у  насъ,  молъ, 
завелась  школа,  и  что  она  даже  почище  будетъ  всЬхъ  дру- 
гнхъ.  Русское  художество,  ха-ха-ха!  хо-хо!  Сказать  бы,  на- 
нрю1'Ьръ,  что  Глшша  былъ  д-ЬПствительно  замечательный 
музыкантъ.  которому  обстоятельства,  вн'Ьшн1я  и  внутренн1я, 
ном-Ьшали  сд'Ьлаться  основателем!,  русской  оперы,  никто-бы 
спорить  не  сталъ;  но  н+эть,  какъ  можно!  Сейчасъ  надо  его 
произвести  въ  генераль-апшефы,  въ  обер1»-гофмаршалы  по 
части  музыки,  да  друпе  народы  кстати  оборвать:  ничего,  молъ, 
подобнаго  у  нихъ  н*ту...  Ничего  подобнаго?  О,  убог1е  ду- 
рачки-варвары, для  которых'ь  не  суш,ествуетъ  преемственно- 
сти искусства,  и  художники  ргЬчто  въ  родф,  Рапнб:  чужакъ, 
молъ,  шесть  пудов'ь  одной  рукой  поднимаетъ,  а  нашъ — цф>- 
лыхъ  двенадцать!  Ничего  подобнагоУ"*  Мн'Ьнхя  Тургенева  про 
отд^льныхъ  нов'Ьйшихъ  русскихъ  художниковъ  мы  вид'Ьли  уже 
вьш1е.  II  все  это  им'Ьло  корнем!,  тотъ  несча(*тный,  но  силь- 
но распространенный,  особенно  въ  западной  Европ*,  взглядъ, 
что  „въ  д^л*  искусства  вопрось:  какъ?  —  важнее  вопроса: 
что  •?"  (Подлипныя  слова  Тургенева  В1,  его  автоб10граф1и 
1880  года. 

Но,  среди  всей  этой  разнохарактерной  и  разноголосой  тол- 
пы зп1'Ь1пй  пашихъ  значительн+,йпп1хъ  писателей,  раздался, 
наконецъ,  однажды  голос!,,  который,  какъ  звонъ  Ивана  Ве- 
лпкаго,  покрылъ  всЬ  остальные  колокола.  Это — голосъ  Льва 
Толстого.  Ген1алышй  этотъ  человЬкъ  высказалъ  вдругъ  и  объ 
искусств'Ь  и  его  назначен1и  то,  чего  не  высказывалъ  въ  та- 
кой правд*  и  полногЬ  никакой  другой  у  насъ  писатель  (кром* 
художниковъ  Иванова  и  Крамского,  и  критика,  автора  „Эсте- 
тическихъ  отношепШ  искусства  къ  д+,йствительности").  Сна- 
Ч1иа,  онъ  нарисовалъ  въ  „ЛннЬ  Карениной"  въ  лиц+,  жи- 
вописца Михайлова,  такой  правдивый,  верный  и  иластчный 
образъ  одного  изъ  новыхъ  русскихъ  художниковъ,   который 
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равняется  совершенн'Ьйшимъ  пзображешямъ  пЬсколькихъ  раз- 
нообразпыхъ  художпиковъ  въ  „Певскомъ  Проспект*''  и  въ 
^Портрет*'*  у  Гоголя.  Но  иотомъ,  въ  стать*:  „О  назначо- 
Н1и  науки  и  искусства"  онъ  иамЬтилъ  ц'Ьли  и  задачи  искус- 
ства съ  такою  глубиной,  вЬрностью  и  меткостью,  передъ  ко- 
торыми бл'Ьди'Ьетъ  все,  высказанное  раньше  неговсЬми  осталь- 
ными талантливейшими  и  значительнейшими  нашими  писа- 
телями. Онъ  говорилъ:  „Наука  и  искусство  также  необхо- 
димы для  людей,  какъ  пища  и  питье,  и  одежда,  даже  необхо- 
димее; но  они  делаются  таковыми  не  потому,  что  мы  решимъ. 
что  то,  что  мы  называемъ  наукой  и  искусствомъ, — необхо- 
димо, а  только  потому,  что  они  действительно  необходимы 
людямъ...  Съ  техъ  поръ,  какъ  ес*ь  люди,  были  т*  особенно 
чутк1е  и  отзывчивые  на  учетпе  о  благе  и  назначеши  чело- 
века, которые  на  гусляхъ  и  тимпанахъ,  въ  изображешяхъ 
и  словами,  выражали  свою  и  людскую  борьбу  съ  обманами, 
отвлекавшими  ихъ  отъ  ихъ  на;шачеп1я,  свои  страдаи1я  въ 
этой  борьбе,  свои  надежды  на  торжество  добра,  свое  отчая- 
Н1е  о  торжестве  зла,  и  свои  восторги  въ  сознаши  этого  на- 
ступаю щаго  блага.  Съ  техъ  поръ,  какъ  были  люди — истин- 
ное искусство, — то,  которое  высоко  ценилось  людьми  —  не 
имело  другого  назначен1я,  какъ  выражен1е  науки  о  назна- 
чеши и  благе  человека.  Всегда,  и  до  последняго  временп. 
искусство  служило  учешю  о  жизни — только  тогда  оно  бы.10 
темъ,  чтб  такъ  высоко  ценили  люди...  Когда  египетсше  или 
греческ1е  жрецы  производили  свои,  никому  неизвестный  тат- 
ства,  и  говорили  обь  утихъ  таипствахъ,  что  въ  нихъ  заклю- 
чается вся  наука  и  искусство,  я  не  могъ,  на  основаши  па1ь- 
зы,  приносимой  ими  народу,  проверить  действительность  ихъ 
науки,  потому  что  наука,  по  ихъ  утверждепш,  была — сверхъ- 
естественное. По  теперь  у  всехъ  паст,  есть  очень  ясное,  простое 
определеше  деятельности  науки  и  искусства,  исключающее 
все  сверхъестественное:  наука  и  искусство  обещаютсл  испол- 
нять мозговую  деятельность  человечества  для  блага  обще- 
ства или  всего  человечества...  Мыслитель  и  художникъ ни- 
когда не  будутъ  спокойно  сидеть  на  олимтйскихъ  высотахъ. 
какъ  мы  привыкли  воображать.  Мыслитель  и  художникъ  дод- 
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женъ  страдать  вм'ЬсгЬ  съ  людьми,  для  того,  чтобы  найти  сиа- 
г(зше  или  ут'Ьшеше...  Не  тогь  будстъ  мыслптелемъ  и  худож- 
ннкомъ,  кто  воспитается  въ  заведеп1Н,  гдЬ  будто  бы  д'Ьлаютт. 
ученаго  и  художника  (собственно  же  д*лаютъ  губителя  науки 
и  искусства)  и  получить  дии.10мъ  и  обезиечснге,  а  тотъ,  кто 
и  радъ  бы  не  .мыслить  и  не  выражать  того,  что  заложено 
ому  въ  д}тиу,  но  не  можетъ  не  дЬлать  того,  къ  чему  влекутъ 
его  дв*  непреодолимый  силы:  внутренняя  потребность  и  трс- 
боваше  людей..." 

Вотъ,  наконецъ,  тотъ  благов-Ьстъ  призывный  къ  настоя- 
щему, истинному  искусству,  въ  которомъ  такъ  долго  нужда- 
лись мы,  и  котораго  лишь  первыя,  слабыя  и  р'Ьдк1я  ноты 
изр'Ьдка  слышались  съ  разсЬянныхъ  по  земл*  пашей  ^оло- 
коленъ.  Изъ  нашего  отечества  вознесся,  паконедъ,  громоглас- 
ный, полный  и  могучШ  глаголъ,  и,  конечно,  онъ  уже  болЪе 
не  замолкнет!» .  Поел*  всего,  что  отрывками,  бЬдными  и  не- 
полными, часто  неверными,  говорши  объ  искусствЬ  до  сихъ 
поръ  наши  совершенн1^йп11е  и  даровит']Ьйш1е  писатели,  эти 
передовые  паши  застр-йльщики  просв'Ьщеп1я  и  движенхя  впе- 
редъ,  самое  правдивое  и  в-Ьрное  слово  послышалось  впер- 
вые изъ  устъ  того  писателя,  который  да.1ъ  нашему  отечеству 
„Власть  Тьмы"  и  „Смерть  Ивана  Ильича",  и  наверное  на- 
ше народное,  глубоко  на1цопальное  искусство,  вотъ  уже  ц-Ь- 
лую  четверть  стол'Ьтхя  ставшее  на  свои  собственныя  ноги, 
пойдстъ  всл-Ьдъ  за  этимъ  словомъ.  Для  многихъ,  разум'Ью- 
щихъ  только  дармо'Ьдствующее,  праздное,  погЬшающее  искус- 
ство, оно  долго  еще  будетъ,  конечно,  казаться  пропов-Ьдью 
„тенденщознаго  искусства";  длядругихъ,  бол'Ье  взрослыхъ, 
оно  будетъ — призывомъ  къ  единственно  нужному  и  возмож- 
ному искусству,  искусству  правды  и  глубоко  челов'Ьчествеп- 
наго,  жизнённаго    содержанхя.    „Да  здравствуете,  солнце,  да 


скроется  тьма"! 


В,   Стасовъ. 


ПЕРЕПИСКА  И.  С.  ТУРГЕНЕВА  СЪ  СЕМЬЕЙ  АКСАКОВЫХЪ^ 

Къ  письмамъ  II.  ( -.  Тургенева  предпослано  редакщей  „Вест- 
ника Европы"   сл'Муюп^ее  преднслов1е: 

**)  „Ольга  Григорьевна  Аксакова,  внука  (.'ергЬя  Тнмоое- 
евича,  автора  , Семейной  Хроники''  и  ^Занисокъ  ружейиаго 
охотника^,  отца  Ивана,  Константина  и  ]'ригор1я  ***)  Сер- 
гЬевичей,  весьма  обя:$ательно  доставила  намъ  для  нанечата- 
Н1Я  сохранившуюся  переписку  И.  С.  Тургенева,  за  ц'Ьлыхъ 
пять  л1>тъ,  1852 — 1857  гг.,  какъ  съ  д'1цомъ  ея.  такъ  и  съ 
обоими  дядями.  Вс'Ьхъ  писемъ — сорокъ-два;  н'Ькоторыя  пзъ 
НИХ7,  адресованы  лично  къ  тому  или  дрлтому  изъ  вышеупо- 
мянутыхъ  лицъ,  н*которыя  же  писаны  вс'1»мъ  тремъ  вмФ.сгЬ, — 
и  наоборотъ:  письмо  къ  Тургеневу  съ  ихъ  стороны  бывало 
коллективное.  Известное  ,,Собран1е  писемъ  II.  С.  Тургенева, 
1840 — 1883  г.",  изданное  въ  1884  г.  Обществомъ  д.1я  по- 
соб1я  пуждаюиишся  литераторамъ  и  ученымъ,  весьма  скудно 
в'ь  отношен1И  гЬхъ  пяти  лФ,гь,  къ  которымъ  относится  на- 
стоящая переписка,  и  вообще  не  содерлхитъ  въ  себ'Ь  1ш  одного 
письма  къ  Аксаковымъ;  такъ,  отъ  1852  и  1853  гг.  встре- 
чается всего  одинъ  документъ:  проп1ен1е  на  имя  Государя 
ИаСчтЬдника  Цесаревича  Александра  Николаевича  (27  апреля 
1852  г.)  и  коротенькая  записка  къ  дяд!»  II.  П.  Тургеневу 
(23-го  ноября  1853  г.).  Немного  болЬе  богаты  сохранив- 
шимися письмами  и  посл+аушпие  три  года  (1855 — 57  гг.), — 

*)  Письма  И.  С.  Тургенона  къ  Аксаковымъ  иеропечатаны  сюда  изь 
^Иьстпика  Евроиы"*  ;ш  18У4  г.,  Л«№  1  и  2,  а  письма  Лксаковыхъ  къ  Тур- 
геневу, вм-^стТ»  съ  оиьяснси1Ями  ихъ  акалсмикомь  Л.  МаПковымъ,  вяяил 
или  „Русскаго  Обо;чрЬн1я**  за  1894  г.  .^«.^^  8 — 12.  Принятый  въ  настоящгП 
книгТ>  порядокъ  расиол()Жен1я  писемъ  Тургенева  къ  Аксаковымъ  и  ио- 
слГ.дпихъ  къ  Тургеневу  появ.чяется  въ  немати  первый  разъ. 

Лрим1ьч.  В.  Зелипскаю. 
■^*1  „В-Ьстннкъ  Европы"  1894  г.,  ,Ле  1.  „Изъ  переписки  II.  С.  Тургенева 
сь  семьей)  Аксаковыхъ**. 

***)  Бывп11П  уфимск1П  губернаторъ;  скинчалси  года  три  тому  назадъ, 
(въ  \Ш)  пли  1891  году),  будучи  самарскимъ  губернски.мъ  предводите- 
лемь  дв1»ряиства**. 
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ш'ого  24  письма,  и  притомъ,  за  небольшими  11скл10че111ямн, 
мало  питересныя;  почти  половина  ихъ  (11)  адросонана  Д.  И. 
Колбасину  и  носить  на  себ'Ь  чисто-пр1ятельск1й  характеръ, 
С1»  различными  пору чешями,  денежными  расчетами,  шутками, 
куплетами  и  т.  п.  Переписка  II.  (\  Тургенева  съ  такими 
выдающимися  лицами  нашего  в-Ька,  какъ  отецъ  и  братья 
Аксаковы,  должна  была  им'Ьть  и  дЬйствительно  им'Ьеп.  уже 
совершенно  иной  характеръ,  а  потому  является  важпымъ  и 
серьезнымъ  источникомъ  не  для  одной  б1ограф1и  Тургенева; 
весьма  жаль,  конечно,  что  въ  бумагахъ  Тл)генева  не  сохра- 
нились отв-Ьтныя  письма  Аксаковыхъ:  тогда  въ  нашихъ  ру- 
кахъ  бьыа  бы  полная  картина  того  дружескаго  обмЬна  мы- 
слей междл'  зам'Ьчательными  личностями  двухъ  противополож- 
ныхъ  направлен1Й,  еще  далекихъ  отъ  разрыва,  по  уже  всту- 
пающихъ  въ  борьбу — западниковъ  и  славянофиловъ. 

Въ  1852-мъ  году,  до  половины  апреля  ;)того  года,  Тур- 
гепевъ  пишетт,  Аксаковымъ  изъ  Петербурга;  съ  половины 
апр'Ьля  до  первыхъ  чиселъ  1юня  того  же  года  переписка  пре- 
рывается на  два  м'Ьсяца  и  возобновляется  въ  1юн'Ь — уже  изъ 
с.  Спасскаго.  Причиной  перерыва  былъ  известный  эпизодъ 
въ  жизни  Тургенева,  всл'Ьдствхе  его  статьи  по  поводу  смерти 
Гоголя,  запрещенной  въ  Петербург*  и  разрЬшенпой  въ  Москв*, 
гд];  она  и  была  напечатана,  а  авторъ  ея  посаженъ  подъ  арестъ. 
По  освобожден1и  отъ  ареста,  благодаря  обращенш  къ  покой- 
ному Государю,  тогда  Наследнику  Цесаревичу,  Тургеневу  было 
назначено  мЬстомъ  жительства  его  имЬше  Спасское,  гд*  отгъ 
и  жилъ  безвыездно  отъ  начала  шня  1852  г.  до  6-го  декабря 
1853  года,  когда  запретъ  былъ  съ  него  снятъ.  Въ  эту  эпоху 
жизни  Тургенева  пере1шска  его  съ  Аксаковыми  была  осо- 
бенно оживленная  и  представляетъ  много  интереснаго  въ  ли- 
тературномъ  отношеши;  но  и  независимо  от,  того  сама  эпо- 
ха,— какъ  эпоха  переходная  не  только  огь  одного  царство- 
ван1я,  но  и  отъ  одного  порядка  вещей  къ  другому, — увели- 
чиваетъ  интерес7>  дружеской  переписки  между  такими  лицами, 
какъ  П.  С.  Тургеневъ,  и  члены  знаменитой  семьи  Аксако- 
выхъ. При  начал*  этой  переписки  Тургеневу  было  34  года 
отъ  рожденш. 

Лзъ  „Втапшгка  Европы^. 
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Письма  же  Аксаковыхъ  къ  Тургеневу  В7>  ^Русскомъ  Обо- 
зр+>н1и"  начинаются  следующей  зам-Ьткой  академика  Л.  Май- 
кова: 

*)  „Въ  первыхъ  двухъ  книжкахъ  Вгъстнитса  Европы  за  1 894 
годъ  напечатаны  письма  И.  С.  Тургенева  къ  семейству  Акса- 
ковыхъ, и  въ  редакц1онной  зам'Ьтк'Ь,  предпосланной  издан1ю 
этихъ  нисемъ,  сказано:  „Переписка  И.  С.  Тургенева  съ  та- 
кими выдающимися  людьми  нашего  в'Ёка,  какъ  отецъ  и  братья 
Аксаковы,  является  важнымъ  и  серьезнымъ  источникомъ  не 
для  одной  б10граф1и  Тургенева;  весьма  жаль,  конечно,  что  въ 
бумагахъ  Тургенева  не  сохранились  отв'Ьтныя  письма  Акса- 
ковыхъ; тогда  В7>  нашихъ  рукахъ  была  бы  полная  картина 
того  дружескаго  обмана  мыслей  между  зам'Ьчате.тьными  лич- 
ностями противоноложныхъ  направлен1й,  еще  далекихъ  оп» 
разрыва,  но  уже  вступающихъ  въ  борьбу  —  западниковъ  и 
славянофиловъ".  Въ  приведенныхъ  словахъ  есть  некоторая 
неточность:  письма  Аксаковыхъ  къ  Тургеневу  сохранились 
въ  бумагахъ  посл'Ьдняго,  но  только  въ  той  ихъ  части,  кото- 
рая поел*  его  кончины  перешла  въ  собствешшсть  П.  В.  Ан- 
ненкова, а  нын*  находится  въ  распоряжеши  Г.  А.  Анненко- 
вой. Многоуважаемая  вдова  покойнаго  биографа  Пушкина 
благосклонно  представила  намь  эти  документы  для  издан1я 
ихъ  въ  св'Ьтъ.  Письма  Аксаковыхъ  действительно  предста- 
вляютъ  большой  интересъ  въ  разныхъ  отношен1яхъ;  печатаемъ 
ихъ  ц'Ьлнкомъ,   снабдивъ  необходимыми  объяснетями**. 

Л,  Майковг. 

Всл^дъ  за  приведенной  вст^чштельной  заметкой  къ  пись- 
мамъ  Аксаковыхъ  къ  Тургеневу,  академикъ  Л.  Майковъ  го- 
воритъ: 

,, Какъ  известно,  московсше  западники  и  московсше  славяно- 
филы сороковыхъ  годовъ,  при  всемъ  различ1и  своихъ  корен- 
ныхъ  воззр'Ьн1й,  не  чуждались  личныхъ  взаимныхъ  сношешй. 


*)  „русское  Обозр'Ьн1в-  1894  г.,  №8.  „Письма  С.  Т.,  К.  С.  и  Н.  С.  Аксако- 
выхъ къ  П.  С.  Тургеневу". 
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•  Ьчппе  представители  обоихъ  направленгй,  умные,  просвЬ- 
тошше  и  благородные  люди,  горячо  спорили  между  собою 
па  страницахъ  журналовъ  и  въ  то  же  время  сходились  въ 
дружескихъ  бес1>дахъ,  въ  которыхъ  свободно  доказывали  то, 
что  по  тогдашнимъ  обстоятельствамъ  не  было  доступно  печат- 
ному слову.  Правда,  мало  по  малу  отношенхя  между  двумя 
партиями  д-Ьлались  все  болЬе  и  бол'Ье  натянутыми;  гЬмъ  не 
мон-Ье,  когда  въ  1850  году  Тургеневу  случилось  прожить 
нисколько  м'Ьсяцевъ  въ  Москв*,  онъ,  чистый  западникъ  по 
своему  образу  мыслей,  моп>  поддерживать  дружелюбпыя  сно- 
П1ен1я  съ  людьми  славяпофильскаго  лагеря.  Съ  братьями  Ки- 
р1»евскими  Тургеневъ  былъ  знакомъ  еще  съ  юности  по  де- 
ровепскимъ  и  част1Ю  родствеинымъ  связямъ  (мать  Ивана  Сер- 
геевича доводилась  имъ  дальнею  родственницей),  и  еще  въ 
18411  году,  когда  появилась  въ  печати  его  первая  поэма  „Па- 
раша", Ив.  В.  Кир-ЬевскШ,  встр'Ьтясь  съ  авторомъ  въ  Москв*, 
п1)ив'Ьтствовалъ  его  поздравлениями  по  случаю  этого  произ- 
ведеп1я;  по  см)тцснный  Т,  Л, — такъ  означена  была  на  книжк-Ь 
(1>амил1я  сочинителя — „посп'Ьшилъ  отказаться  отъ  своего  д'Ь- 
тпща"  *).  Къ  П.  1^.  Киреевскому  Тургеневъ  питалъ  глубокое 
уважен1е  и  говорилъ  о  немъ:  „Это  челов'Ькъ  хрустальной  чи- 
стоты и  прозрачности'^.  Съ  Ю.  0.  Самаринымъ  Тургеневъ 
также  находился  въ  короткихъ  сношен1Яхъ.  Иапротивъ  того, 
къ  А.  С.  Хомякову  онъ  не  чувствовалъ  особепнаго  располо- 
жошя,  хотя  былъ  знакомъ  и  С7>  нимъ.  За  то  съ  семействомъ 
Лксаковыхъ  Тургеневъ  сошелся  довольно  близко. 

Какъ  уже  было  сказано,  сближен1е  это  произошло  въ  1850 
1'о,1;>\  Безъ  сомн'Ьн1я,  и  ран^е  того  Т^фгеневъ  встречался  съ 
молодыми  Аксаковыми;  но  въ  дом*  отца  ихъ,  СергЬя  Тимо- 
феевича, онъ  ста.1ъ  бывать  именно  въ  означенную  пору.  Стар- 
Ш1Й  изъ  сыновей,  Константинъ  Сергеевичъ,  жилъ  въ  то  время, 
какъ  всегда,  съ  отцомъ — зимой  въ  Москв-Ь,  л^томъ  въ  из- 
вестной Аксаковской  подмосковной,  сельц'Ь  Абрамцев*  (близъ 
Троице-Серпевой  лавры),  —  а  младш1й,  Иванъ  СсргЬевичъ, 
служилъ  еще  въ  Ярославле  и  лишь  по  временамъ  наезжалъ 


*;  Сочинвн1я  Тургенева,  нзлан1в  1891  г.,  т.  X,  стр.  21. 
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въ  Москву.  Пванъ  Аксаковъ  правился  Тл-ргеневу  больше, 
ч'Ьмъ  Константинъ.  „Поклонитесь  огь  моня*^,  писалъ  опъ 
однажды  отцу  нхъ, — ^вашимъ  д'Ьтямъ,  которыхъ  я  люблн), 
хотя  различною  любовью.  Съ  монмъ  полнымъ  сонменникомъ  я, 
кажется,  могъ  бы  легко  весьма  гЬсио  сблизиться".  Эперги- 
чесшй  и  живой,  твердый  и  прямой  почти  до  суровости,  II.  Г. 
Аксаков!,  вооби^е  производилъ  своею  личностью  си.1Ы1ое  впо- 
чатл'Ьн1е,  дазке  на  людей,  преду б'Ьжденныхъ  противъ  его  образа 
мыслей.  „Въ  КалугЬ",  писалъ  о  пемъ  Б-Ьлипсшй  въ  1846  годл, 
„столкнулся  я  съ  Пваномъ  Аксаковымъ.  Славный  юноша! 
(/лавянофилъ,  а  такъ  хорошъ,  какъ  будто  никогда  не  бы.1ъ 
славянофиломъ"^  *).  Чтобы  объяснить  себЬ,  каковъ  былъ  II.  (\ 
Аксаковъ  въ  то  время,  всего  лучше  обратиться  къ  его  то- 
гдашнпмъ  стихотворен1ямъ.  РЬдко  отличаясь  красотою  формы, 
они  съ  большою  силой  выражаютъ  душевныя  настроешя,  нере- 
житыя  въ  то  время  молодымъ  челов'Ькомъ.  Ириведемъ  зд-ксь 
дв*  его  птесы,  мало  изв'Ьстныя,  но  очень  характерныя,  и  ко- 
торымъ  самъ  авторъ  иридава.1ъ  особое  значеше. 


I. 

Усталыхъ  силъ  я  долго  не  жал-Ьлъ. 
Не  упрекнуть  безд'Ьйств1емъ  позорнымъ 
Мою  тоску;  какъ  тружеиикъ,  ум'Ьлъ 
Работать  я  съ  усерд1емъ  упорнымь. 

Моей  душ*  гЬ  годы  не  легки; 

Скупымъ  трудомъ  не  брезгалъ  я  лукаво,— 

И  мнится  мн-Ь^  досуга  и  тоски 

Купплъ  себп  я  дорогое  право!.. 

Нъ  былые  дни  поэтовъ  чароваль 
Блаженства  сонъ,  эдемь  въ  неясной  да.1И... 
Ночуявъ  ложь^  безумецъ  тосковалъ, 
И  намъ  см'Ёшны  его  печали! 

Но,  осм'Ёявъ  его  безсильный  плачъ^ 
Я  въ  жизнь  встуоилъ  путеыъ  иныхъ  мечтан1Й: 
Къ  трудамъ  благимъ,  къ  р*шен1Ю  задачъ, 
На  жарк1й  бой,  на  подвигъ  пспытаи1й. 


*)  Пыпинъ.  Бьлииск1й.  его  жизнь  и  переииска,  ч.  И,  стр.  262. 
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Всё  помыслы,  всЬ  силы,  всю  любовь 
Направплъ  я — и  громъ  далек1Й  слмшалъ!.. 
Лгала  и  ты,  младая  кровь, 
Исчезъ  обманъ,  едва  я  ъъ  поле  вышелъ! 

И  понялъ  я^  что  спитъ  желанный  громъ^ 

Что  вм-Ьсто  битвъ — нер-Ёдко  съ  браннымъ  духоиъ 

За  комаромъ  б'Ьжимъ  мы  сь  топоромъ. 

За  мухою  гоняемся  съ  обухомъ! 

И  понялъ  я,  что  подвпговъ  живыхъ, 
Блестящихъ  жертвъ,  борьбы  великодушной 
Пора  прошла,  и  намъ  въ  замену  ихъ 
Борьбы  глухой  достался  подвигъ  скучной! 

Отважныхъ  силъ  не  нужно  въ  наши  дни! 
И  юности  лукавые   порывы 
Опасны  намъ— затЁмъ,  что  всЬ  они 
Такъ  хороши,  такъ  ярки,  такъ  красивы. 

Есть  путь  иной,  гд*  в-Ьра  не  легка: 
Сгораетъ  въ  немъ  порыва  скорый  пламень; 
Есть  долпй  трудъ,  есть  подвигъ  червяка: 
Онъ  точитъ  дубъ...  Долбить  и  капля  камень 

Невзрачный  путь!  Теб'Ь  я  в'Ёренъ  былъ! 
Лишенъ  ты  всей  отрады  упоенья, 
И  дерзко  я  на  сердце  наложилъ 
Тяжелый  гнетъ  упорнаго  терп-Ьнья!.. 

Но  слышно  мн^  порой,  въ  тиши  работъ^ 
Что  бурныхъ  силъ  не  укротило  время! 
Когда  же  власть,  скажи,  твоя  пройдетъ, 
О  молодость,  о  тягостное  бремя? 

23-го  ноября  1850. 

II. 
11осл$  1848  года 

Глагола  ему  Пилатъ:  Что  есть  истина? 
1оан   Х\'111.  38. 

Пережнтй  тяжелая  година; 
Была  борьба,  и  пролплася  кровь. 
Посл'Ёднихъ  гр(^зъ  р'Ьшалася   судьбина; 
Но  дряхлый  м1ръ  не  обновился  вновь. 
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И  В'Ёра  въ  немъ  иосл11Дняя  разбилась! 
Онъ  счастья  щалъ  отъ  мудрости  земной: 
Она  ему  обманщицей  явилась^ 
А  истины  не  видитъ  онъ  другой!.. 

О  гордый  умъ!  Средь  дерзостной  надежды 
Вдругъ  старымъ  вновь  ты  словомъ  пораженъ, 
Что  в'Ёчно  зд^сь  теб'Ё  уд'Ьлъ  нев'Ьжды 
Нев'Ьдомой  судьбою  обреченъ. 

Среди  поб'Ьдъ  надъ  силами  природы^ 
Среди  чудесъ.  чтб  всюду  ты  воздвигъ, 
Расврылъ  ли  ты  намъ  таинство  свободы, 
Кавимъ  иутемъ  блаженства  ты  достигъ?.. 

Смутился  М1ръ...  Окрестъ  себя  взирая. 
Обломки  в'Ьръ  онъ  видитъ  предъ  собой: 
Возникнеть  мысль...  является  иная, 
Мигъ  отживетъ  и  сменится  другой! 

Безумецъ  иалъ,  весь  преданный  мечтанью, 
Но  сномъ  почить  страдалецъ  не  усп^лъ: 
Еще  живой,  онъ  преданъ  осм'Ьянью, 
Уже  забытъ  для  новыхъ  жертвъ  и  д15лъ!.. 

И  мы,  трудясь,  трудамъ  своимъ  не  в-Ьримъ, 
И  втайн'Ь  мы  не  в'Ьримъ  ничему; 
Б'Ьжимъ  ли  въ  бой,  на  гибель, --лицем'Ьримъ 
На  зло  судьб*,  на  перекоръ  уму! 

Гд*  жь  истина?..  Безмолствуетъ  могила! 
Везд*  алтарь  разрушенный  стоитъ... 
Какая  жь  М1ръ  зиждительная  сила 
Для  жизни  вновь  и  в-Ары  оживить? 

Но  слово  есть...  Любви,  свободы,  св*та 
Оно  создать  пыталось  дивный  храмъ... 
Вполн'Ё  .1Ь  оно  дождалося  отв'Ьта? 
Сдержало  ль  все^  чтб  об'Ъщало  намъ? 

Иль  на  земл'Ь  съ  землею  примиренье 

И  счастье  дать  не  властно  и  оно, 

И  намъ,  живымъ,  даруетъ  ут1}шенье, 

Что  мертвымъ  лишь  блаженство   суждено?.. 

Вамъ  слово  то  дало  ль  отраду  мира? 
Скажите  мн-Ь:  вы  поняли  ль  зав'&тъ, 
Вы,  заживо  умерш1е  для  М1ра, 
Ты,  на  столб*  СТ0ЯВШ1Й  тридцать  л-Ьтъ, 
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Ть1,  ц'Ьлый  В'Ькъ  иоливш1Йся  въ  пустын-Ь^ 
Ты,  въ  гробовой  себя  эарывш1Й  мгл1Ь, 
Святые  всЬ  безумцы,  дайте  нын'Ь 
Отв-бть:  гд'6  жизнь — межь  васъ,  иль  на  земл'Ё? 

И  въ  прав*!;  ли  или  не  въ  лрав*!^  къ  счастью 
Стремиться  зд'бсь,  средь  м1ра  челов'Ькъ, 
Онъ,  созданный  ему  безв'Ьстной  властью^ 
Онъ,  мучимый  страданьемъ  ц'Ьлый  в'Ькъ? 

Въ  пещер'Ь  ль  жизнь?  Въ  пустын'Ь  ль    оримиренье? 

Вопросы  тФ  ужель  не  р'Ьшены? 

Стремлеше,  мученье  и  сомн'бнье 

Отъ  В'Ька  намъ^  какъ  видно;  суждены!.. 

Безмолвно  все!..  Но  если  въ  м1р'Ь  этомъ 
Есть  истина,  нев'Ьдомая  намъ,— 
Блесни  лучемъ,  откликнись  мн*  отв-Ьтомъ, — 
На  твой  алтарь  всего  себя  отдамъ! 

Передъ  собой  усталъ  я  лицемерить! 
Для  д'Ьлъ  твоихъ  мн1&  силы  сбереги... 
О,  если  есть,  чему  я  долженъ  в'Ьрить, 
Ты  моему  безв'Ьрью  помоги!.. 
31-го  декабря  1850. 

И.  С.  Аксаковъ  называлъ  себя  въ  то  время  „челов'Ькомъ  со- 
м11'Ьн1я",  иприведенныя  стихотворешя  выражаютъ  именно  это 
пастроен1е:  въ  первомъ  онъ  высказываетъ  сомн'Ьше  въ  польз'Ь 
энергическаго  или,  лучше  сказать,  гсроическаго  труда  на  по- 
прищ* практической  деятельности,  во  второмъ — касается  со- 
мн'Ьн1я  въ  сфер*  релипозной.  Оба  эти  стихотворен1я,  одно 
за  другимъ,  И.  С.  Аксаковъ  переел алт>  въ  Москву  къ  роднымъ, 
но  тамъ  они  произвели  смущен1е  и  тревогу.  На  зам-Ьчатя 
изъ  Москвы  ему  пришлось  давать  объяснешя.  По  поводу  пер- 
вой шесы  онъ  нисалъ  отцу  (4-го  декабря  1850  года):  „На 
счетъ  моихъ  стиховъ  скажу  вамъ  только,  что  выражен1е:  за 
комаромъ  съ  топоромъ  и  проч. — есть  русская  поговорка,  мною 
подслушанная.  Я  употребилъ  ее  въ  томъ  же  смысл*,  въ  какомъ 
мы  говоримъ:  буря  въ  стакан*  воды  и  проч.  Я  хогЬлъ  ска- 
зать, что  мы  съ  огромнымъ  запасомъ  силъ  воюемъ  съ  ко- 
маромъ, то-есть,  желая  бурь  и  борьбы,  возводимъ  пустяки 
на  степень  важныхъ  событШ  и  готовы  разразиться  надъ  ними 
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со  всею  важностью,  тяжестью  п  сорьо;$ностью  удара!  Вы. 
милый  отесрпька,  кажется,  поняли  это  въ  дрдтомъ  сз1Ысл'Ь. 
Кслн  :ш  комаром'ь  погнаться  (гь  ракеткой  или  съ  булавкой, 
такъ  (М'о  уловишь  и  уязвишь,  но  въ  томъ-то  и  см'Ьшноо,  что 
мы  расточаемъ  на  ату  борьбу  силы,  беремъ  тяжелый  топоръ. 
оруд1е  могучей  силы,  и  отправляемся  воевать  ('ъ  комаромъ. 
Грусть  въ  томъ,  что  отважной  силы  вовсе  не  нужно^. 

Второе  стихотворен1е  потребовало  еще  большнхъ  объяс11ен1й. 
^Я  очень  люблю  свои  посл'Ьднге  стихи",  писалъ  П.  С.  Акса- 
ковъ  отцу  (7-го  января  1851  года),  —  „и  меня  огорчили  ваши 
слова:  лучше,  еслибъ  ты  ихъ  вовсе  не  писалъ!  Мн!;  кажется 
теперь,  что  я  не  могъ  бы  ихъ  не  написать,  мн*  1Г}^жпо  бы 
ихъ  написать,  во  что  бы  то  ни  стало.  Это  не  просто  пот11ха 
риемъ.  Я  не  понпмалъ,  или  такъ  я  чужд'ь  всякого  дурного 
замысла,  что  мнЬ  казалось  невозможнымъ  перетолковать  стихи 
въ  дурную  сторону.  1}ь  них7з  выражается  уб'Ьжден1е  въ  без- 
нлодности  западныхъ  стремлен1й  и  требованхе  в-Ьры".  Но  в 
отого  толковатая  оказалось  недостаточно,  и  полторы  пед'Ьлп 
спустя  (18-го  января).  П.  С.  Лксаковъ  снова  писалъ  отцу: 
„Вы  пишите,  что...  что  собираетесь  меня  побранить.  Да  :т 
что  же  меня  бранить?  Если  за  стихи,  такъ  зто  странно,  какъ 
будто  они  отъ  моей  воли  зависали.  Кл,  какой  стати  сталъ  бы 
я  среди  людей.  ув'Ьрепныхъ  в'ь  с  ил*  и  правог!;  своихт,  убЬ- 
жден1й,  бросать  свое  слово,  полное  сожа.тЬн1я  и  ироши,  какъ 
вышеприведенные  стихи  („Усталыхъ  силь  я  долго  не  жа- 
л'Ьлъ^),  или  среди  людей,  порЬшившихъ  для  себя  вопросы 
в'Ьры,  являться  со  стихами  31-го  декабря,  съ  вопросами  и 
сомн'Ьп1ями,  старыми,  неуместными  въ  томъ  московскомъ 
кругу,  кт,  которому  я  принадлежу,  кругу,  который  не  сму- 
щается вопросомъ:  гд'Ь  истина?  потому  что  ув1>ренъ,  что  на- 
шелъ  ее.  Мн*  легче  было  бы  написать  что-нибудь  въ  „бла- 
гонам'Ьренномъ '^  вкусЬ.  Значит].,  они  им'Ьн>тъ  свое  внутрен- 
нее основап1е  во  мнЬ  самомъ  и  искренни^. 

Отстаивая  свое  право  волноваться  сом1гЬн1ями,  которыя 
возникали  въ  его  душ*,  И.  С.  Аксаковъ,  по  видимому,  те- 
рялъ  надежду  быть  вполн'Ь  понятымъ  въ  своемь  ближайшемъ 
окружеши,  и  ему  приходила  мысль  искать  себЬ  опоры  вн-Ь 
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:)той  среды.  „Вы  пишете",  говорилъ  онъ  въ  томъ  же  ипсьм'Ь 
отъ  18-го  января, — „что  читаете  мои  стихи.  Я  не  спраши- 
ваю васъ:  нравятся  ли  они, — но  понимаются  ли  они?  Я  бы 
желалъ,  чтобъ  ихъ  прочли  Грановскому  или  вообще  людямъ, 
у  которыхъ  бол'1»ла  душа  съ  1848  года*-.  Имя  Грановскаго 
подвернулось  зд-Ьсь  подъ  перо  пишущаго  не  даром7>.  Благо- 
Р0Д1ШЙ  и  даровитый  Грановск1й  былъ  чрезвычайно  чутокъ 
ко  всему,  что  наполняетъ  собою  нравственный  М1ръ  чело- 
века. Событ1я  1848  года  въ  Западной  Европ*  глубоко  взвол- 
новали его;  онъ  живо  сочувствовалъ  страда Н1ямъ  б^дствую- 
пщх'ь  низшихъ  классовъ,  сердцемъ  и  мыслью  переживалъ 
перипет1и  двпжеи1я,  которое  сулило  имъ  улучшен1е  быта,  но 
вскор'1;  принесло  только  разочарован1е;  лучше  ч11мъ  кто-либо 
онъ  понималъ,  что  подавить  мятежъ  не  значнтъ  р'Ьшить  со- 
И1альный  вопросъ.  По  въ  то  же  время  онъ  задавалъ  себ+, 
попросъ:  торжество  народной  толпы  не  станетъ  ли  гибелью 
Д.1Я  лучшпхъ  плодовъ  цивилизаи1и,  служивпгей  до  сихъ  норъ 
только  меньшинству,  но  равно  необходимой  и  для  большин- 
ства? „Элементы  революц10пные  или,  какъ  называютъ  ихъ 
теперь,  разрушительные",  ппсалъ  онъ  въ  1853  году, — „не 
потеряли  нисколько  своей  силы,  и  не  нынче  завтра  могугь 
разразиться  съ  жестоко(*тьк»,  къ  несчастш,  вызва1гаою  край- 
ностями реакши.  11ровид1и11е,  кажется,  осудило  современный 
покол'Ьн1я  на  постоянное  переходное  положенхе,  на  состояше 
въ  борьб'Ь,  которая  будет'1»  бросать  ихъ  изъ  одной  крайности 
въ  другую"  *).  Это  тяжелое  раздумье  Грановскаго  было  по- 
нятно и  сочувственно  И.  ( ■.  Аксакову,  и  потому  онъ  не  за- 
думался указать  на  ;)того  блестящаго  представителя  против- 
ной парт1и,  какъ  на  безпристрастнаго  судью  своихъ  стиховъ. 
Пастрое1пе  Грановскаго  онъ  не  задума.1ся  противопоставить 
впечатл'Ьн1ямъ  своихъ  близкихъ;  ото  видно  изъ  да.1ьн'Ьйшихъ 
словъ  того  же  письма  18-го  января  1851  года,  непосред- 
ственно сл'Ьдуюш.ихъ  за  приведеннымъ  выше  отрывкомъ:  „Даже 
у  Константина  она  (душа)  не  болела;  онъ  безо  всякой  вну- 
тренней душевной  боли  способенъ  зак.1еймнть  проклят1емъ  7,о 


*)  Станкевичъ,  А.  ТимовеЛ  Ынколаевичъ  Грановск1й,  стр.  233—236. 
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челов-Ьчества  и  давно  не  считаетъ  людьми  бедные  народы  За- 
пада, а  ч'Ьмъ-то  въ  род*  лошадииыхъ  породъ.  Оно,  можетъ 
быть,  и  такъ,  но  убЬждеше  это  полно  для  меня  горечи!'^  Не 
знаемъ,  что  отвЬчали  II.  С.  Аксакову  изъ  Москвы  на  его 
горяч1я  р'Ьчи;  но  въ  параллели,  которая  обрисовывается  при- 
веденными словами  между  авторомъ  стиховъ  и  его  братомъ, 
обнаруживается  тотъ  отгЬнокъ  воззрЬнхя  па  вепц!,  который 
отличалъ  мп'Ьнхя  младшаго  брата  отъ  взглядовъ  старшаго.  И, 
очевидно,  этотъ-то  отт-Ьнокъ,  это  вызванное  требовашями  на- 
бол'Ьвшаго  сердца  уклоненхе  отъ  суроваго  догматизма,  при- 
с)тцаго  образу  мыслей  К.  С.  Аксакова,  и  составляло  ту  осо- 
бенность умственной  и  нравственной  физ1оном1и  Ивана  Ор- 
г^евича,  которая  располагала  къ  нему  людей  не  славянофиль- 
ской среды.  Не  знаемъ  также,  было  ли  исполнено  выраженное 
П.  С.  Аксаковымъ  желаше  относительно  Грановскаго,  ш» 
стихотвореше  „ИослЬ  1848  года**  было  прочтено  Тургеневу. 
Ото,  разумеется,  также  былъ  цЬнитель,  способный  удовлетво- 
рить требован1ямъ  автора  и  понять  поставленные  имъ  „много- 
значительные", по  его  выражен1ю,  вопросы.  Шеса  встр-Ьти.1а 
со  стороны  Тургенева  одобрен1е,  п  когда  изв-Ьстхе  о  томъ 
дошло  до  П.  С.  Аксакова,  опъ  написалъ  роднымъ,  что  ра- 
дуется этой  похвал*  *). 

Такъ  завязывались  сношен1я  Тургенева  съ  семьей  Акса- 
ковыхъ,  и  притомъ  роль  посредника,  если  не  по  вн'Ьшности. 
то  по  внутреннему  смыслу  обстоятельствъ,  тфинад.тежала  м.1ад- 
шему  изъ  сыновей  СергЬя  Тимоееевича.  Съ  писемъ  же  И.  С. 
Аксакова  начинается  и  та  корреспондеиц1я,  которую  мы  пред- 
лагаемъ  читателю  **).  Въ  объяспеп1е  первыхъ  писемъ  слЬ- 
дуетъ  сказать,  что  въ  исход*  1851  года  въ  славяпофильскомъ 


*)  Нванъ  Серг'Ьевить  Аксаковъ  въ  его  иисьмахъ,  т.  П,  стр.  ЗвЗ,  369, 
374  и  375;  ириложев1е,  стр.  52 — 55. 

**)  Счнтаемъ  нужнымъ  зам1>тить,  что  расиоложен1е  Лксаковскихъ  пи- 
семъ въ  хронологическомъ  иорядкь  не  встр1>тнло  затруднеи1й:  на  мно- 
гихъ  изъ  нихъ  даты  выставлены  самими  иисавшими;  время  наинсан1я 
другихъ  опред'Ьлеео  по  отв-Ьтамъ  Тургенева,  который  всегда  датировалъ 
свои  письма,  либо  по  другимъ  надежнымь  иризнакамъ.  Письма  К  С.  к 
И.  С.  Аксаковыхъ  писаны,  разум1>ется,  собственноручно;  также  и  боль- 
шая часть  писемъ  ихъ  отца;  но  н'Ькоторыя  письма  СергЬя  Тимоееевича 
только  диктованы  имъ,  а  писаны  постороннею  (женскою)  рукой. 
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кружк'Ь  возникло  нам1'>ре1пе  возобновить  издашо  своего  нс- 
чатнаго  органа.  Дв*  книги  „Московскаго  Сборника"  были 
выпущены  славянофилами  въ  1846  и  1847  годахъ;  но  за- 
тЬмъ  издан1е  его  было  нргостановлено  въ  сил)'  различныхъ 
обстоятельствъ.  Мысль  начать  опять  печатанхе  „Сборника'' 
явилась  у  славянофиловъ  съ  псреселен1ем1>  И.  С.  Аксакова 
въ  Москву,  что  последовало  въ  начал*  1851  года;  онъ  былъ 
душой  всего  предпр1ят1я,  и  ему  же  принадлежала  мысль  при- 
влечь Тургенева  къ  участш  въ  этомъ  дкл*,  на  ряду  съ  дру- 
гимъ  западникомъ — Грановскимъ . 

Ппсьмо  къ  Туру.неву  И,   С.  Аксакова, 

Я  къ  вамъ  съ  просьбой,  любезн^йтгй  Иванъ  Серг'Ьевичъ. 
Помните,  я  говорилъ  вамъ  о  несоглас1и,  изъявленномъ  бра- 
томъ,  на  ^-^хастхе  въ  „Сборник*",  нами  издаваемомъ,  н^ко- 
торыхъ  сотрудниковъ,  вполп*  имъ  уважаемыхъ,  но  печата- 
ющихъ  свои  статьи  въ  петербургскихъ  журналахъ.  Вы  знаете 
брата,  следовательно,  и  не  удивились  ;)тому  эксцентрическому 
требованш.  Однако  на  общемъ  совЬт*  теперь  рЬшено:  не- 
пременно произвести  реформу  въ  характер*  издап1й  нашихъ, 
расширить  круп>  сотрудниковъ  (полагая  только  непрем*ннымъ 
услов1емъ  1фавственное  съ  ними  сочувств1е  и  права  ихъ  на 
наше  искреннее  уваженге),  избегать  всякой  излишней  исклю- 
чительности и  односторонности.  Это  р'Ьшен1е  принято  и  Коп- 
стантиномъ  Сергеевичем!»,  какъ  защитникомъ  принципа  еди- 
ноглас1я.  Самъ  же  онъ  вп)тренно  очень  радъ  этому,  потому 
что  любитъ  васъ  искренно,  и  первое  несоглас1е  его  стоило 
ему  большой  борьбы!..  Грановскхй  также  участвует!»  и  уже 
шипеть  статью.  Братъ  и  я  просимъ  васъ,  любезпейш1й  Пванъ 
СергЬевичъ,  прислать  непременно  что-нибудь  для  нашего 
„Сборника":  какую  статью — вамъ  не  нужно  сказывать,  ра- 
зумеется, не  въ  роде  „11ровинц1а.1ки''  (не  смотря  на  все  до- 
стоинство ея  мелкихъ  чертъ),  а  больше  въ  духе  „Записокъ 
Охотника"...  Впрочемъ,  что  тутъ  много  толковать  при  той 
простоте  взаимныхъ  отношен1й,  которая  существу стъ  между 
людьми  искренними,  серьезными,  скорбяииши  и  давно  на- 
скучившими всякимъ  суеслов1емъ.  Вы  пришлете  статью?  Ну, 
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да.  Прощайте  же,  кр'Лпко  жму  вашу  руку.  Весь  вашъ  Ивань 
Аксаковъ. 

Мой  адресъ  у  вас"!,  занисанъ.  Впрочомъ,  на  всяюй  слу- 
чай, вотъ  онъ:  па  АрбагЬ,  въ  Пнколо-Песковскомъ  переулк*. 
въ  домФ,  г-жи  (>ред11П(*кой,  во  флигел*. 

1851  г.  ноября  26-го.  Москва. 


Не  изв'Ьстно,  какую  статью  собирался  напис^ать  для  ^Мо- 
сковскаго  Сборника"^  Граиовсюй;  во  всякомъ  случа1^,  его  на- 
м1;ре1пе  оста.тось  безъ  псполпетпя. 

Комед1я  Тургенева  ..Ировитцалка''  была  помещена  въ 
Оупечественныхъ  Занискахъ  1851  года,  т.  ЬХХХУ;  ^Запи- 
ски Охотника"  печатались  отдельными  разсказами  въ  Со- 
временникгь  съ  1847  по  1851  годъ,  и  съ  нерваго  же  раз- 
сказа  „Хорь  и  Калннычъ^  приковали  кь  себ*  общее  впима- 
н1е.  Первые  литературные  опыты  Тургенева,  его  поэмы  и  по- 
вести, встретили  строгое  осужден1е  со  стороны  славянофи- 
ловъ;  когда,  въ  1840  году,  появился  въ  ., Петербургсколъ 
Сборник*"  его  стихотворный  разсказъ  .^Пом^щинъ",  К.  С. 
Аксаковъ  отозвался  о  немъ  очень  жестоко  въ  крнт1П1еской 
стать*,  пом^и^енной  въ  ^  Московскомъ  Сборник*"  1847  года 
(за  подписью  Пмрекъ):  но  въ  той  же  стать*  было  сказано 
о  ,.Хор*  п  Калипыч*"  сл*дук>щее:  „Мы  должны  указать  на 
П0ЯВИВШ1ЙСЯ  в'ь  1-мъ  нумер*  Современника  превосходный 
разсказъ  Тургенева:  „Хорь  и  Калинычъ".  Вотъ  чтб  значить 
прикоснуться  къ  земл*  и  къ  народу:  въ  мигъ  дается  сила! 
Пока  г.  Тургеневъ  толковалъ  о  свопхъ  скучиыхъ  любвяхъ 
да  разныхъ  апатхяхъ,  о  своемт,  эгоизм*,  все  выходило  вяло 
и  безталапно;  но  онъ  прикоснулся  къ  народу,  прикоснулся 
кънему  съ  участ1емъ  и  сочувств1емъ — и  посмотрите,  какъ  хо- 
рошъ  его  разсказъ!  Талантъ,  таивш1йся  въ  сочинител*,  скры- 
вавш1йся  все  время,  пока  онъ  силился  увЬрнть  другихъ  и 
себя  въ  отвлеченныхъ  и  потому  небывалыхъ  состоя1Г1яхъ  д}- 
ши,  этотъ  талантъ  вь  мигъ  обнаружился,  и  какъ  сильно  и 
прекрасно,  когда  :{аговорплъ  о  другомъ.  Вс*  отдаютъ  ему 
справедливость:  по  крайней  м*р*,  мы  сп*шимъ  сд*лать  это. 
Дай    Богъ  г.  Тургеневу  продолжать    по  этой  дорог*!"  Впо- 


( 
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(•л1,дств1и  к.  (у.  Аксаковъ  не  разъ  ссылался  на  этотъ  свой 
отзывъ,  которымъ  от»  первый  въ  нашей  литератур*  привЬт- 
ствовалъ  иоворотъ  въ  творческой  деятельности  Тургенева; 
хамя  ссылки  встречаются  иъ  ниже  печатаомых7>  письмахъ, 
а  также  въ  „Обозр'Ьнш  современной  литераторы **^,  которое 
К.  С.  Аксаковъ  пом^стилъ  въ  1-й  книг*  Русской  Весгъды 
на  1857  годъ,  впрочемъ,  перед1>лавъ  изъ  статьи,  пригото- 
вленной еще  для  второй  книги  ^Московскаго  Сборника"  на 
1852  годъ. 

Письмо  къ  Тургеневу  И.   С  Аксакова, 

П  не  принуждайте  себя  писать,  любезп-Ьйшгй  Пванъ  (?ер- 
гЬевичъ;  ждите,  пока  послышите  въ  себ*  „внутреннюю  необ- 
ходимость". Это  нежелан1е  лптературничать,  мн'Ь  кажется, 
служитъ  вернымъ  ручательствомъ  въ  пробуждетпи  въ  васъ 
лучшихъ,  искреннихъ  требовашй;  должно  быть,  вы  если  не 
нашли,  то  почуяли  истину,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  испытываете 
мучительное  сначала,  но,  вероятно,  спасительное  безв'Ьрьевъ 
отношеп1и  къ  выработавшемуся  доселЬ  человеческому  умство- 
ван1ю.  Мне  это  состоян1е  очень  знакомо;  самого  себя  я  плохо 
угЬшаю,  по  не  знаю  почему,  ваше  письмо  повеяло  па  меня 
добромъ,  какою-то  доброю  надеждой  относительно  васъ. . .  Бла- 
годарю васъ  за  ваше  дружеское  объясненхе.  По  послушайте: 
я  радъ  буду,  если  вы  не  будете  писать  теперь^  —  и  очень 
будетъ  грустно  мне,  когда  увижу  В7»  печати  какую-нибудь 
вещь,  написанную  такъ,  безъ  внутренней  необходимости,  вещь 
дешевую,  на  которую  не  стоило  бы  тратить  ни  времени,  ни 
таланта.  Современникъ  и  Оуптественныя  Записки  объя- 
вляютт»  о  вашемъ  сотрудничестве,  а  первый — о  вашемъ  ро- 
мане. Сохрани  васъ  Богъ  подумать,  что  участге  ваше  въ  жур- 
налахъ,  при  неучаст1и  въ  „ Сборнике ",  оскорбляя  меня,  вну- 
шаетъ  мне  эти  слова.  Петъ,  это  огорчитъ  меня  за  васъ;  мне 
будетъ  жаль  этой  невозможности  нравственной  писать  что- 
нибудь  „такъ",  отъ  которой  въ  будущемъ  ожидалъ  я  столько 
добра. 

Я  хотелъ  было  тотчасъ  отвечать  вамъ,  но  потомъ  взду- 
>1алъ  подождать  оказ1и.   Оказ1и  еще  нетъ,  и   я  решился  ея 
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не  дожвдаться.  Впрочемъ,  въ  январ-Ь  предвижу  одну  оказш. 
съ  которой  вы  получите  отъ  меня  известный  стихъ. 

Батюшка  съ  января  месяца  д)1«аетъ  приступить  къ  неча- 
танш  своихъ  ^Записокъ".  ^Сборникъ"  нашъ  выйдетъ  не 
прежде  половины  февраля.  Кром'Ь  „Бродяги"  моего  (изъ  ко- 
тораго  я  даю  н-Ьсколько  отрывковъ),  ничего  бол'Ье  по  части 
„изящной  словесности"  не  предвидится.  Пр1*зжайте-ка  въ 
Москву.  Батюшка  и  братъ  вамъ  очень  и  очень  дружески  кла- 
няются и  желали  бы  весьма  съ  вами  повидаться.  Будьте  здо- 
ровы, любезн'Ьйппй  Ивапъ  Серг-Ьевичъ.  Весь  вашъ  Пвапъ 
Аксаковъ. 


1851  г.  Москва,  27-го  декабря. 


*     * 


Изъ  первыхъ  строкъ  этого  письма  слЬдуетъ  заключить,  что 
еще  въ  1851  году  Тургеневъ  писалъ  къ  И.  С.  Аксакову; 
но  отпосящ1яся  къ  этому  году  письма  Тургенева  либо  не  со- 
хранились, либо  не  попали  въ  печать;  по  крайней  м^р*,  са- 
мое раннее  изъ  писемъ,  изданныхъ  въ  Вгъстникгъ  Европы^ 
относится  уже  къ  февралю  1852  года,  а  такого  письма,  въ 
которомъ  Тургеневъ  говорилъ  бы,  что  вовсе  не  чувству етъ 
„внутренней  необходимости"  писать, — н'Ьтъ  тамъ  вовсе  (ес.ти 
не  считать  одного  намека  въ  вышеупомянутомъ  февра.1ьскомъ 
письме  1852  года).  Во  всякомъ  ел  уча*,  такое  расположето 
его  духа  было  не  бол^е,  какъ  временное  и  случайное,  и  П.  С. 
Аксаковъ  им^лъ  осповаше  усумниться  въ  точности  словъ  своего 
корреспондента,  ссылаясь  на  объявлен1я  петербургскихъ  жур- 
наловъ.  Въ  этихъ  объявлеп1яхъ  самымъ  любопытнымъ  фак- 
томъ  бы.то  об'Ьщан1е  редакщи  Современника  предложить  сво- 
имъ  подписчикамъ  „романъ"  Т)Т)генева:  до  гЬхъ  поръ  онъ 
писалъ  только  повести,  разсказы  и  комед1и.  Этотъ  первый 
опытъ  романа  занималъ  Тургенева  въ  течеше  1852 — 1855 
годовъ  и  неоднократно  упоминается  въ  его  переписк'Ь  съ 
Аксаковыми,  но  остался  не  конченнымъ  и  въ  печати  не  по- 
являлся. Мы  еще  будемъ  им'Ьть  случай  ниже  сообщить  н-Ь- 
ско.1ько  св'Ьд'Ьнхй  объ  этомъ  не  изданномъ  произведенш  Тур- 
генева. 
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^ Записки*^,  къ  печаташю  которыхъ,  по  сообщешю  И.  С. 
Аксакова,  собирался  приступить  его  отецъ,  ерь  „Записки 
ружейнаго  охотника  Оренбургской  губерши";  первое  изда- 
Н1е  ихъ  дМствительно  появилось  въ  св'Ьтъ  весной  1852  г. 

Письмо  къ  Тургеневу  И.  С.  Аксакова, 

Посылаю  вамъ,  любезн-бйтхй  Пванъ  Серг'Ьевичъ,  съ  оказгей 
раскольническШ  стихъ.  Онъ  переписанъ  во  всемъ  согласно 
съ  подлинникомъ:  даже  вс/Ь  ошибки  и  правописанхе,  всЬ  не- 
ясности и  непоиятныя  слова  удержаны.  Не  но  чему  попра- 
вить, да  и  не  возьму  я  этого  на  себя;  но  н-Ьтъ  сомн'Ьтя, 
что  рукопись,  которая  у  меня  въ  рукахъ,  есть  списокъ  и, 
вероятно,  неправильный  съ  другой  рукописи.  Но  нужды  н^Ьтъ: 
характеръ,  духъ  всей  п'Ьсни  слышится  и  чувствуется  доста- 
точно. Благодарю  васъ  за  ваше  дружеское  письмо  и  поздра- 
вляю васъ  съ  новымъ  годомъ;  желаю  вамъ  здоровья  и  бод- 
рости. 

„Просьбы  Оленина"  я  пол^^чилъ.  ВсЬ  совЬтуютъ  напеча- 
тать, но  всЬ  сомн-Ьваютсл,  пропуститъ  ли  цензура.  Если  от- 
д-Ьлъ  см'Ьси  устроится,  то  я  отдамъ  ихъ  цензору.  А  въ  са- 
момъ  д'бл'Ь,  какой  замечательный  языкъ  въ  этихъ  „просьбахъ**! 

Сделайте  одолжеше,  какъ  только  придете  въ  Москву, 
дайте  сейчасъ  знать  о  вашемъ  ирг^зд*:  если  никого  изъ  насъ 
по  будетъ  въ  Москв'Ь,  то  намъ  немедленно  дадутъ  знать  въ 
деревню,  и  мы  съ  братомъ  пр1'Ьдемъ.  Съ  будущей  недели 
приступаю  къ  печаташю  „Сборника".  Гоголь  постоянно  и 
много  работаетъ  и  печатаетъ  второе  издаше  своихъ  сочи- 
ношй  съ  прибавкою  и  5-го,  новаго  тома.  Прощайте  же,  лю- 
бозн-Ьйнпй  Ивапъ  Серг'Ьевичъ.  Оказ1Я  больно  торопитъ.  КрЬпко, 
кр-Ьпко  жму  вамъ  руку.   Весь  вашъ  Ив.  Аксаковъ. 

1852  января  4-го. 

Письмо  это  писано  изъ  Абрамцева,  гд-Ь  семья  Аксаковыхъ 
проводила  зиму  1851 — 1852  годовъ. 

РаскольническШ  стихъ,  посланный  И.  С.  Аксаковымъ  Тур- 
геневу, принадлежалъ,  вероятно,  сект*  странниковъ  или  64- 
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гуновъ,  изуче1пемъ  которой  Аксаковъ  занимался  во  время 
своей  службы  въ  Ярославле.  Онъ  составилъ  о  б'Ьг^нахъ  об- 
ширную деловую  записку,  изъ  которой  былъ  напечатанъ  только 
заключительный  параграфъ  {Русскт  Архивъ  1866  г.);  т)ть 
помсЬщенъ  между  прочимъ  отрывокъ  изъ  одного  духовнаго 
стиха  б-Ьгу некой  секты. 

„Просьбы"  Оленина,  доставленныя  Тургеневымъ  для  „Мо- 
сковскаго  Сборника",  не  попали  въ  него,  но  были  впосл+а- 
ствш  напечатаны  въ  Русскомъ  Архивгь  1870  года.  Кошю  съ 
этихъ  любопытныхъ  документовъ  конца  прошлаго  в'Ька  Тур- 
геневъ  нашелъ  въ  одной  старинной  тетрадк*,  сохранившейся 
въ  его  деревенскомъ  дом*  въ  сел'Ь  Спасскомъ,  и,  препровождая 
эти  бумаги  П.  II.  Бартеневу,  между  прочимъ  писа.1ъ  ему: 
^Прад'Ьдъ  мой  вписалъ  въ  свою  тетрадку  три  просьбы  не- 
коего секундъ-машра  Оленина.  Он+»,  вероятно,  поразили  его 
мастерствомъ  изложенхя,  знан1емъ  законовъ,  смелостью  обли- 
чительпыхъ  нападокъ.  Просьбы  эти,  которыя  самъ  секупдъ- 
машръ  называетъ  незасгЬнчивыми,  действительно  любопытны, 
какъ  знамен1е  того  времени,  какъ  обращикъ  чист^йшаго  ябед- 
ническаго  слога,  возвышающагося  иногда  до  краснор-Ьчая  и 
не  лишеннаго  своеобразной  юмористической  окраски.  Осо- 
бенно зам'Ьчательна  вторая  просьба,  въ  которой  проводится 
сравненхе  между  Тамбовскимъ  нам+эстникомт»  и  „нашимъ  пра- 
отцемъ  Адамомъ".  Что  Оленинъ  былъ  крючкотворъ  перваго 
сорта — это  не  подлежитъ  сомн'Ьн1ю;  но  накшгЬвшее  въ  немъ 
негодовап1е  также  несОхМи-Ьнис^  и  неподдельно". 

Упоминаемое  Аксаковымъ  изданхе  сочиненШ  Гоголя  не  со- 
стоялось за  последовавшею  вскоре  смертью  автора  „Мертвыхъ 
Душъ " .  Сведен1я  о  приготовлен1яхъ  къ  этому  издан1ю  находятся 
въ  преднслов1и  къ  10-му  пздан1ю  сочинешй  Гоголя,  вышедшему 
подъ  редакшсй  П.  С.  Тихонравова. 

Письмо  1съ  Тургеневу  С.  Т.  Аксакова. 

12-го  января  1852. 

Благодарю  васъ,  любезнейш1й  Иванъ  Сергеичъ,  за  вашу 
дружескую  память  обо  мне  въ  письмахъ  къ  моему  сыну,  ва- 
шему полному  соименнику.   Познакомившись  съ  вами,  я  не 
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перестаю  жал'Ьть  объ  одпомъ:  зач'Ьмъ  такъ  поздно  узналъ 
васъ.  Ваше  учас/пе  въ  моихъ  „Охотничьихъ  Залискахъ''  и 
(цобрителышя  слова  для  меня  дороже  вс/Ьхъ  другихъ,  и  не 
мудрено:  вы  соединяете  въ  себ*  ценителя  по  литературной 
н  охотничьей  части.  Я  не  хогйлъ  печатать  нын'Ьиппй  годъ 
моихъ  ^Записокъ*'  по  многимъ  отношенгямъ,  а  главное  — 
потому,  что  он'Ь  не  ранЬе  половины  марта  выдутъ  изъ  печати: 
Х1Я  усп'Ьшнаго  хода  книги  это  поздно;  но,  увлекаясь,  вашимъ 
участ1емъ  и  обЬщанхемъ  написать  реценз1Ю  (за  чтб  ва(*ъ 
искренно  благодарю),  я  рЬшился  печатать  и  вчера  нослалъ 
рукопись  съ  сыновьями  въ  Москву.  Въ  печати  выдетъ  около 
30-ти  листовь  въ  большую  осьмушку. 

Московсюя  книги  идутъ  ужасно  тупо.  Моихъ  „Заиисокъ 
объ  уженьи^,  которыя  также  им-Ьютъ  свое  достоинство  и  были 
расхвалены  во  вс/Ьхт,  журиа.1ахъ,  продалось  не  бол'Ье  15-ти 
окземпляровъ,  да  еще  40  рублей  въ  томъ  числ*  пропали  на 
объявлен1я.  Если  то  же  будетъ  съ  „Записками  ружейнаа^о 
охотника "^5  то  (скажу  между  нами)  мн-Ь  не  къ  году  будетъ 
такой  убытокъ. 

Очень  жал*ю  о  вашемъ  нездоровье;  но  меня  угЬшаюгь 
слухи,  что  вы  мнительны.  Зач'Ьмъ  вы  живете  въ  Петербург*? 
Тамошняя  атмосфера  вредна  вамъ.  Когда  будете  въ  МосквЬ? 
Не  будете  ли  такъ  добры,  не  заедете  ли  въ  мое  уединенхе 
по  дорог'Ь  къ  Троиц*?  Иначе  мы  не  увидимся.  Я  здоровъ 
по  возможности,  но  боюсь  зимней  дороги. 

Разставшись  съ  моими  „Записками",  я  грущу  о  прекраще- 
1ПИ  д1>ла,  которое  ир1ятно  занимало  меня  три  года...  Попробую 
продолжать  „Семейную  Хронику "*.  Прощайте,  любезнМшШ 
Иванъ  СергЬичъ.  Обнимаю  васъ.  Если  вздумаете  написать 
ко  мн'Ь,  то  адресуйте  прямо  на  мое  имя  въ  Серг1евск1й  но- 
садъ  Московской  губерн1и.  Длтиою  вашъ  С.  Аксаковъ. 

Первое  издаше  „Записокъ  объ  уженьи  рыбы"  С.Т.Акса- 
кова вывоо  въ  1847  году  въ  Москв*.  Журна.1ьныя  рецен- 
31И  обратили  вниман1е  не  только  на  ихъ  С11ец1а.1ьныя  до- 
стоинства, но  и  на  ирекраспыя  описашя  природы,  которыя 
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встречаются  зд^сь  такъ  же,  какъ  въ  „Запискахъ  ружейнаго 
охотника".  Тл)геновъ,  отвечая  на  это  письмо  Серг'Ья  Тн- 
моееевича,  справедливо  объяснялъ  незначительный  матерхаль- 
1ШЙ  усп-Ёхъ  книги  объ  уженьи  гЬмъ,  что  она  ^кат^  ни  хо- 
роша,  но  интересу етъ  у  насъ  слишкомъ  немногихъ".  Впро- 
чемъ,  „Записки  объ  ужепьи"  им'Ьли  еще  два  отд^льныл  из- 
дашя  (въ  1854  и  1856  гг.). 

Свою  „Семейную  Хронику"  С.  Т.  Аксаковъ  началъ  лноать 
еп^е  въ  половин*  сороковыхъ  годовъ,  и  первый  отрывокъ 
изъ  нея  появился  въ  печати  въ  „Московскомъ  Сборник-Ь- 
1846   года. 

Письмо  Тургенева  къ  С,  Т.  Аксакову. 

С.-Петербургъ.  2-го  февр.  1852.  Суббота. 

Баше  письмо  чрезвычайно  меня  обрадовало,  любезный  и 
почтенный  Сергей  Тимоф'Ьевичъ;  и  главное — мн*  было  нр1- 
ятно  думать,  что  если  ваши  прекрасныя  „Записки"  появятся 
въ  св'Ьтъ  ран-Ье,  ч+,мъ  вы  предполагали,  то  читатели  будуп. 
этимъ  отчасти  обязаны  мн*.  Ради  Бога,  печатайте  ихъ  ны- 
нешней же  зимой;  не  сравнивайте  ихъ  съ  вашей  книгой  объ 
Уженьи^  которая,  какъ  ни  хороша,  но  интересуетъ  у  насъ 
слшпкомъ  немногихъ;  у  насъ  па  Руси  ловятъ  рыбу  большей 
частью  пеподомъ — собственпыхъ  охотниковъ  до  уженья  мало, 
—  а  ружейныхъ  охотниковъ — слава  Богу! — есть  и  великое 
множество.  Притомъ  ваши  Записки  будутъ  дороги  не  для  однихъ 
охотниковъ;  всякому  человеку,  не  .1ишенному  поэтическаго 
чутья,  он'Ь  доставятъ  истинное  наслажденье,  и  потому  я  го- 
товъ  отвечать  за  усп'Ьхъ  ихъ — и  литературный,  и  матер1аль- 
ный.  А  для  меня,  повторяю — написать  имъ  разборъ  будеп> 
просто  праздникъ. 

Я,  действительно,  не  лишенъ  мнительности;  но,  къ  сожа- 
ленью, на  этотъ  разъ — у  меня,  хотя  но  опасная,  но  несо- 
мненная и  непр1ятная  болезнь:  желудочная  лихорадка,  которая 
гоститъ  у  меня  каждый  день  оп>  12  до  7  часовт».  Внрочемъ, 
благодаря  строжайшей  д1ете,  она,  кажется,  проходить — но 
я  еще  все  сижу  дома. 

Я  надеюсь   быть  въ  Москве   около  начала  мая  —  и  если 
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не  застану  васъ  въ  Москв-Ь — непрем'Ьнпо  за'Ьду  къ  вамъ  дня 
на  три.  Вы  такт,  добры  и  пишете  мн*,  что  сожалеете,  что 
узнали  меня  поздно;  поверьте,  что  это  сожал'Ьше  не  мен^е 
сильно  съ  моей  стороны,  особенно  когда  я  вспомню,  что  мы 
могли  быть  давно  знакомы...  но  у  каждаго  человека  ость 
с*воя  судьба,  которая  ведетъ  его  по  своимъ  дорогамъ. 

Поклонитесь  отъ  меня  вашимъ  дЪтямъ,  которыхъ  я  душевно 
люблю — хотя  различною  любовью.  Съ  моимъ  полнымъ  соимен- 
нпкомъ — я,  кажется,  могъ  бы  легко  весьма  гЬсно  сблизиться. 
(/Ъ  удовольств1емъ  думаю  о  нашемъ  свиданьи  весной. — На- 
деюсь, что  альманахъ  нхъ  печатается — и  сожалею,  что  не 
могъ  быть  участникомъ  въ  немъ.  Не  пишется  что-то  —  по 
крайней  мбр*,  ничего  норядочнаго  не  пишется  —  и  скажу 
откровенно,  что  я  слишкомъ  уважаю  ихъ  изданхе,  чтобы  дать 
имъ,  напр.,  такую  пустую  вепцщу,  какъ  ту,  которая  поя- 
вится во  2-мъ  До  Современника. 

Отлшшая  у  васъ  мысль — продолжать  „Семейную  Хронику" . 
11р1шедите  ее  въ  исполненхе. 

До  свиданья — будьте  здоровы  и  веселы — желаю  вамъ  всего 
хорошаго  въ  мгр*  и  съ  искренней  привязанностью  остаюсь 
душевно  уважаюпцй  васъ — Ив.  Тургеневг. 

Письмо  къ  Турьеневу  И.  С.  Аксакова. 

26-го  февраля  1852  года.  Москва. 
Любезп'Ьйш1й  Иванъ  СергЬевичъ!  Вчера  мы  похоронили  Го- 
го.  гя.  Точно  будто  хоронилъ  самого  себя;  знаю,  что  вы  испыты- 
ваете то  же  члиство,  и  потому  мп'Ь  захогЬлось  писать  къ 
вамъ.  Какое  тяжкое  чувство  сиротства  овладело  всЬми,  для 
которыхъ  въ  Гогол*  заключалась  вся  надежда,  все  угЬшен1С, 
единственная  светлая  точка  въ  Россш!  Теперь  все  лопнуло. 
Надо  начать  жить  безъ  Гоголя!  Онъ  изнемогъ  подъ  тяжестью 
не  разрешимой  задачи,  отъ  тщетныхъ  усил1й  найдти  прими- 
реше  и  светлую  сторону  тамъ,  гд*  ни  то,  ни  другое  не  воз- 
можно,— въ  обществ*.  12  л4тъ  трудился  онъ  надъ  этой  за- 
дачей, 12  лЪтъ  писалъ  онъ  2-й  томъ  „Мертвыхъ  Душъ", 
нисалъ,  переписывалъ,  перед*лывалъ  и  все  не  считаль  окон- 
четгаымъ,  ни  разу  не  могъ   удовлетвориться...  П  вотъ  онъ. 
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самъ  сжигаотъ  нхъ  и,  сжегши,  умираетъ.  Все  это  полно  страш- 
наго,  огромнаго  смысла.  Вся  мученическая,  художественная 
деятельность  Гоголя,  все  его  существовап1е,  ппсан1е  „Мертвыхъ 
Душ7,",  сожжеп1е  ихъ  и  смерть,  все  это  составляетъ  такое  ог- 
ромное историческое  событ1е,  съ  такимъ  необ'ьитнымъ  аначе- 
Н1емъ,  отъ  котораго  духъ  захватывает!, .  „Ну,  кажется,  теперь 
больше  хоронить  некого "*,  сказа.1ъ  намъ  вчера  Грановск1й.  II 
д'Ьйствительно,  мы  похоронхип  не  только  послЬдпюю  славу, 
но  кажется,  и  посл^дняго  художника  не  только  для  Росс1и, 
но  и  для  ц'Ьлаго  М1ра.   II   этотъ   нослЬднШ   художникъ   М1ра 
былъ  русск1Й  и,  какъ  говоритъ  брагь,  христ1анинъ,  нодвпж- 
никъ,  монахъ.  Въ  самомъ  дЬл'Ь.  указанное  имъотлич1е  русскаго 
художника  ото  всей  пьяной  фаланги  заиадныхъ  художншсовъ — 
поразительно.  Гоголь  постоянно  смотрЬлъ  на  свой  трудъ,  какъ 
па  подвигъ;  въ  немъ  не  было   двухъ  жизней  и  двухъ  .тпцъ 
отд^льныхъ  —  писателя  и  человека,  члена  обп^ества.   Когда 
я  присутствовал'ь  при  чтеши  2-й  главы  изъ  2-го  тома  •,Мерт- 
выхъ  Душъ'',то  мп11  д'Ьлалось  страшно:  такъ  каждая  строка 
казалась   написанною   кровью  и  плотью,  всею  его  жизнью. 
Казалось,  опъ   припялъ  въ   свою  душу  всю   скорбь  Росс1и. 
Какъ   поразительны  теперь   слова,  закатшваюпця  1-й  томъ 
\,Мертвыхъ  Душъ":  у,Русь,  Русь,  куда  несешься  ты,  дай  от- 
в'Ьтъ...  Не  даетъ   ответа **^!  Н   не   нашелъ   опъ   ответа!   Все 
сожжено  имъ,  ничего   не   осталось!  А  сколько   у  него   было 
пачатаго   и   уже   оконченпаго,  кром*    „Мертвыхъ  Душъ^!  У 
брата  Константина  сохранились  только  подлинныя  черновыя 
рукописи    Гоголя,  заключаюпця    въ    себЬ    всю    ^Диканьку, 
„Миргородъ"   и  много  первоначальпыхъ   молодыхъ  этюдовъ. 
У-Ьзжая  за  границу,  опъ  отдалъ   ему  ихъ  на  сохранен1о, — 
такъ  они  и  остались  у  брата. 

Пронзайте.  ХогЬлъ  писать  еще,  но  пом'1;1пали,  да  къ  тому 
}ке  для  полной  бесЬды  надо  было  бы  написать  листовъ  до- 
сеть.  Когда  же  вы  въ  Москву?  Пр111зжайте,  обнимаю  васъ. 
]^есь  вашъ  Ив.  Аксаковг. 

Р.  8.  Я  у'Ьзжалъ  изъ  Москвы  недЬли  на  три  въ  Курскую 
1'убернш  и  воротился  только  на  канун*  смерти  Гоголя. 
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Это  прекрасное  письмо  составляетъ  какъ  бы  черновой  на- 
бросокъ  статьи  П.  С.  Аксакова:  „Несколько  словъ  о  Го- 
гол'Ь'',  помещенной  въ  „Московскомъ  СборникФ,^  1852  года; 
сходство  между  нисьмомъ  и  статьей  иногда  буквальное.  Гдва 
ли  не  на  это  письмо  посл1>довалъ  отвЬтъ  Тургенева,  не  до- 
шедш1й  по  назначенио,  но  попавш1й  въ  друг1я  руки  и  послу- 
жившШ  одпимъ  п'лъ  поводовъ  К1>  ссылк'Ь  нпсавшаго  весной 
1852  года.  Изъ  этого  Тургеневскаго  отв'Ьта  и.шЬстенъ  лишь 
сл^Ьдушицй  отрывокъ,  напечатанный  М.  И.  Сухомлиновымъ 
въ  отчегЬ  II  отд^ленхн  Академ1и  Иаукъ  па  1883  годъ:  „Скажу 
вамъ  без1.  преувеличения:  съ  т^хъ  поръ,  какъ  я  себя  помню, 
ничего  не  произвело  на  меня  такого  впечатл'Ьн1я,  какъ  смерть 
Гоголя.  Эта  страшная  смерть — историческое  событ1е,  понятное 
не  сразу;  это — тайна,  тяжелая,  грозная  тайна...  Ничего  от- 
раднаго  не  найдетъ  въ  ней  тоть,  кто  ее  разгадаетъ.  Траги- 
ческая судьба  Россги  отражается  на  гЬхь  изъ  русскихъ,  кои 
ближе  другихъ  стоятъ  къ  ея  нЬдрамъ...  Гоголь  погибъ!  МпЬ, 
право,  кажется,  что  онъ  умеръ  потому,  что  р-Ьшился,  захот1>лъ 
умереть...  Г.  Мусинъ-Пушкинъ  не  устыдился  назвать  Гоголя 
публично  нисателемъ  лакейскимъ...  Сидя  въ  грязи  по  1Ч)рло, 
эти  люди  принялись  -Ьсть  эту  грязь — на  здоровье!  Благород- 
нымъ  людямъ  должно  теперь  крепче,  ч^мъ  когда-нибудь,  дер- 
жаться за  себя  и  другъ  за  друга.  Пускай  хоть  эту  пользу 
прннесетъ  смерть  Гоголя!^  Въ  В)остпик^ъ  Европы  письма 
съ  такизги  строками  не  пом'Ьи1,ено. 

Рукописями  Гоголя,  оставшимися  у  К.  С.  Аксакова  и  со- 
стоявшими  изъ  пяти  записныхъ  тетрадей,  воспользовался  Н.  С. 
Тихонравовъ  при  редакцш  10-го  издан1я  сочинен1й  Гоголя. 

Письмо  къ  Турье'иеву  И.   С.  Аксакова, 

.1юбезн'Ьйш1Й  Иванъ  Серг'Ьевичъ!  Батюшка  иоручилъ  мн* 
спросить  васъ:  кого  изъ  петербургскихъ  кнпгопродавцевъ  ре- 
комендуете вы  для  отдачи  ему  на  комзшсс1ю  „Записокъ  ру- 
жейнаго  охотника",  которыя  въ  четвергъ  шти  пятницу  на 
этой  нед'Ьл'Ь  выйдутъ.  Московскхе  книгопродавцы  обыкновенно 
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доставляют!,  въ  Петерб)'ргъ  только  при  усиленныхъ  требова- 
Н1яхъ.  Сделайте  одолженхе,  уведомьте,  къ  кому  изъ  книго- 
1фодавцевъ  и  сколько  совЬтлете  вы  доставить  экземпляровъ, 
съ  устлпкою  20  или  25  процентовъ,  съ  получешемъ  ли  де- 
погъ  впередъ,  или  одной  расписки  и  т.  п.  Мн'Ь  очень,  очень 
совестно  навязывать  вамъ  на  шою  эти  хлопоты,  но  у  васъ, 
вероятно,  есть  пр1ятели  между  книгопродавцами.  Собственно 
же  къ  вамъ  книжка  будетъ  доставлена  немедленно. 

Ваша  жггеая,  прекрасная  статья  о  Гогол*  помещена  въ 
одномъ  Ле  со  статьей  моего  отца.  Это  выпио  очень  кстати: 
этотъ  дружный,  согласный  хоръ  голосовъ  двухъ  разныхъ  по- 
кол'Ьн1й  произвелъ  на  здешнюю  публику  особенное  д'Ьйств1е. 
Прощайте,  будьте  здоровы,  да  пр1'Ьзжайте  поскорее  въ  Москву. 
Весь  вашъ  Ив.  Аксаковъ. 

Понед-Ьльникъ  17-го  марта  1852.  Москва. 

Статья  Тургенева  о  ГоголЬ  появилась  въ  Московскихъ  Вп»- 
домостяхъ  1852  года.  Л?  32,  подъ  заглавтемъ:  ^Н.  В.  Го- 
голь. Письмо  изъ  Петербурга";  рядомъ  съ  нею  бы.та  напе- 
чатана статья  С.  Т.  Аксакова:  , Письмо  къ  друзьямъ  Го- 
голя"; первая  повторена  въ  собраши  сочинешй  Тургенева, 
въотдФкгЬ  „Лптературпыхъ  Воспомипан1й",  вторая — въ  ,Псто- 
р1и  моего  знакомства  съ  Гоголемъ"  С.  Т.  Аксакова  (М.  1890). 

О  переговорахъ  своихъ  съ  книгопродавцемъ  Базуновымъ 
на  счетъ  ^Заппсокъ  ружейнаго  охотника"  Тургеневъ  ув*- 
домлялъ  П.  С.  Аксакова  письмомъ  отъ  20-го  марта.  Въ  то 
время  онъ  еще  не  зпалъ,  что  ему  грозитъ  высылка,  но  уже 
собирался  въ  ЗГоскву  и  въ  свою  деревню. 

Письмо  Турьенева  къ  И.   С,  Аксакову, 

С.-Петербургъ.  Четверп>,  20-го  марта  1852. 
Сп'Ьшу  отвечать  на  ваше  письмо,  любезн'Ьйш1Й  Нванъ  Сер- 
г'Ьевичъ.  Самый  падежный  зд'Ьсь  книгопродавецъ — Базуновъ — 
и  вашему  батюшкЬ  должно  отправить  къ  нему  апо  экземпля- 
ровъ,  за  которые  онъ  вышлетъ  росппску,  а  деньги  онъ  бу- 
детъ выдавать  еженедельно,  съ  вычетомъ  25  процетгговъ.  Я 


Объясненхя  къ  письмамъ  Аксаковыхъ  академика  л.  Майкова.     379 

(•ам7,  лично  его  не  знаю  —  также  какъ  и  всЬхъ  здЬшнихъ 
книгопродавцевъ.  Эти  св'Ьд'Ьшя  мн*  доставилъ  Иекрасовъ, 
челов^Ькъ  весьма  опытный  въ  этомъ  д'Ьл'Ь,  и  который  взялся 
переговорить  лично  съ  Базуновьшъ  и  устроить  это  д'Ьло  какъ 
только  можно  будетъ  выгоднее  для  СергФя  Тимофеича.  II  такъ 
высылайте  немедленно  100  экз.  сюда.  Иекрасовъ  же  вел-Ьлъ 
намъ  сказать,  что  въ  Москв*  вы  не  должны  давать  бол'Ье 
20-ти  проц. 

Вы  не  можете  себ*  представить,  какъ  обрадовало  меня  из- 
в'Ьстае  о  выход*  въ  св'Ьтъ  книги  С.  Т. — и  съ  какимъ  не- 
терп'Ьньемъ  я  ее  ожидаю.  Посылайте  ее  поскорей,  чтобы 
реценз1я  могла  поспать  въ  апрельскую  книжку.  Иекрасовъ 
настаиваетъ  на  томъ,  чтобы  выслать  непременно  разомъ  100 
экз.,  а  не  помаленьку. 

Что  вы  мн*  говорите  о  моей  статейк*  въ  „ЛЬсковскихъ 
В'Ьдомостяхъ"  —  мн*  было  очень  пр1ятно  —  на  меня  самого 
сильно  подействовало  соседство  благородной  и  трогательной 
статьи  СергЬя  Тимофеича. 

Извините  меня,  что  я  вамъ  написалъ  такое  короткое  и  вя- 
лое письмецо.  Мысль,  что  я  въ  весьма  скоромъ  времени  буду 
въ  Москве  и  увижу  васъ  и  всехъ  тамошнихъ  друзей,  еи1.о 
усиливаетъ  мою  обычную  лень.  Иритомъ — 

^Тап!©  У!  Ьо  йа  (Иг,  сЬЧпсотт1пс1аг  поп  080**... 
И  потому  до  свиданья.  У  насъ  здесь  грязная,  сырая,  боль- 
ная весна.  Всегда  въ  это  время  Петербургъ  посещается  ти- 
фомъ — но  въ  нынешнемъ  году  опт,  такъ  силенъ,  что  заве- 
дены временныя  больницы.  Еще  причиной  больше,  чтобы 
спасаться  отсюда.  Я,  если  Богъ  дастъ,  черезъ  две  недЬли 
непременно  буду  въ  Москве. 

Присылайте  поскорей  „  Записки  Ружейнаго  Охотника " . 
1ь1аняюсь  С.  Т  —  у  и  вашему  брату,  дружески  жму  вамъ 
руку,  и  т.  д. 

Письмо  къ  Туршьеву  И.  С,  Аксакова. 

1852,  воскресенье  23-го  марта.  Москва. 
Любезнейш1й  Иванъ  Сергеовичъ!  Сейчасъ  получилъ  ваше 
письмо;  завтра  отправится  къ  вамъ  книга:  „Записки  ружей- 
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наго  охотника''.  Отправляется  она  къ  вамъ  безъ  надписи  п 
не  въ  той  обертк'Ь  пли  сорочк-Ь,  въ  которой  им-Ьеть  явиться 
в'ь  св-Ьтъ.  Для  „^^аиисок'!.*^  нарисована  нрхятслемъ  моимъ  ху- 
дожником!, Мамоновымъ  обертка  съ  изображешемъ  кулпковъ. 
журавлей  и  тому  подобной  дичи.  Книга  вышла,  то-есть,  окон- 
чена нечатаньемъ,  но  еи1.е  не  переплетена,  и  рисунокъ  не 
оттиснутъ.  Поэтому  я  п  вел'Ьлъ  изготовить  несколько  экзеи- 
пляровъ  хоть  въ  томъ  вид'Ь,  иъ  какомъ  вамъ  и  посылается. 
Такъ  какъ  я  уЬзжалъ  почти  на  цЬлый  мЬсяцъ  пзъ  Москвы 
и  норучалъ  печатан1е  безъ  себя  разнымъ  лицамъ,  то  въ  книгу 
вкрались  МН0Г1Я  немал оважныя  ошибки,  почему  и  прошу  вась. 
причтеши,  принимать  въ  соображен1е  лпстъ  опечатокъ.  Обра- 
щаю особенное  ваше  вниман1е  на  красоту  онисашя  степей. 

„Сборпикъ**  напп»  должонъ  выйдти  на  Ооминой.  Хоть  опъ 
будегь  и  не  таковь,  какимъ  я  его  думалъ  сдЬлать,  однако 
все  же  будетъ  но  многому  замЬчателенъ. 

Въ  середу  вышлю  къ  Вазунову  ;»кземпляровъ  100.  Бла- 
годарю за  скорый  отв1',тъ  п  за  хлопоты.  Прощайте,  будьте 
здоровы,  да  пр1'Ьзжайте  скорее  сюда.  ВсЬ  вамъ  кланяются. 
Весь  ваш'ь  Ив.  Аксаковъ. 

Волыпе  не  пишу,  потому  что  р1ш1ительпо  некогда,  да  и 
какъ  писать!  Батюшка  пришлетъ  къ  вамъ  укземил^фъ  осо- 
бый, съ  надписью.  Жаль,  что  такъ  мало  времени,  а  вамъ  бы 
следовало  написать  не  только  реценз1ю,  ио  и  зам'Ьчан1я. 

* 
*     * 

Художникъ,  украсивш1й  своимъ  рисупкомъ  заглавный  листъ 
„;Занисокъ  ружейнаго  охотника '',  —  Эммануилъ  Александро- 
вичъ  Дмитргевъ-Мамоновъ;  онъ  принадлежалъ  къ  славяно- 
фильскому кружку  и  для  „Московскаго  (•борника"  1852  года 
нарнсовалъ  портретъ  Гоголя;  (*татьи  его  по  истор1и  живописи 
печатались  въ  Русской  Бесгьд)ь  1856 — 59  годовъ,  а  въ  Рус- 
скомъ  Архивт  187 И  года  онъ  пом'Ьстилъ  истор1ШО-крити- 
ческ1й  очеркъ  о  славянофилахъ,  вызвавш1й  тогда  же  возра- 
жен1е  со  стороны  П.   С.   Аксакова. 
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Письмо  къ  Тургеиеьу  И.  С  Аксакова. 

Марта  28-го,  пятница  (1852). 

Ныньче  или  завтра  отправятся  въ  Иетербургъ  сто  экзем- 
пляровъ  къ  Базунову.  Я  отправляю  пхъ  черезъ  брата  ого, 
.московскаго  книгопродавца,  который.  кромЬ  этого,  купнлъ 
у  меня  за  деньги,  съ  уступкой  30  процептовъ,  75  зкземпля- 
ровъ.  Вы  увидите,  что  издап1е  довольно  красиво;  нравится 
МП*  очень  обертка,  сд11ланная  Мамоновымъ.  Вашъ  экземпляръ, 
за   подписью  моего  отца,  будетъ  дожидаться  васъ  въ  Москв'Ь. 

Такъ-то!  Г1р1'Ьзжяйте  скорЬе,  но  во  всякомъ  случаЬ,  по- 
старайтесь возв'Ьстить  о  вашемъ  пр1'Лзд'Ь  заранее,  чтобы  я 
и  брать  могли  прМ'.хать  изъ  деревни  (еслпбы  случилось,  что 
мы  на  это  время  не  въ  Москв'Ь).  Больше  не  пишу,  потому 
что,  потому  что...  Пу  да,  какъ  бишь  ее  —  эта  испанская 
фраза,  которую  вы  пишете  въ  письмЬ?..  Т1роп^айте,  кр'Ьпко 
обнимаю  васъ.  Вс*  вамъ  кланян)тся.  ..Сборншсъ''  выходптъ 
въ  конц*  Воминой.  Весь  вашъ  Пв,  Аксаковъ. 


фраза — не  испанская,  а  птал1анская — на  которую  наме- 
каотъ  II.  С.  Лксаковъ,  была  вставлена  въ  письме,  къ  нему 
Тургенева  отъ  20-го  марта  1852  года.  Она  составляетъ  слЬ- 
дующ1й  стихъ  изъ  Петрарки  (ЗопеШ  е  сапгоп!  1П  У11а  и! 
тайоппа  Ьаига,  80п.   136): 

Тап1;о  1е  Но  а  (Иг,  сЬе  шсот1пс1аг  поп  080. 

То-есть:   столько  им-Ью  теб*  сказать,  что  начать  не  см-Ью. 

Письмо  Турьенева  къ  И.   С,  Аксакову, 

С.-ПетерОургъ.  9-го  апр.  1852. 

(^егодня  появился  Л»  Современника  съ  небольшой  моей  ста- 
тейкой о  книгЬ  С.  Т. — любезный  Пванъ  Серг'Ьевичъ — и  съ 
большими  выписками  изъ  нея.  Въ  „Критику"  это  не  усп*ло 
уже  попасть  и  помещено  въ  „Литератлфныхъ  Новостяхъ". 
Въ  гюпьской  книг*!»  Современника  будетъ  о  ней  пространная 
статья — и  въ  майской  Отеч.  Зап.  (эту  статью  я  теперь  пишу). 
Книга  вашего  отца  привела  меня  вт,  совершенный  восторх'ъ. — 
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ВьгЬзжаю  я  отсюда  черезъ  неделю — и  потому  все  остальное 
иереговоримъ  при  личномъ  свиданьи.  А  до  гЬхъ  поръ  будьте 
здравы  и  невредимы — жму  вамъ  всЬмъ  руки  и  остаюсь,  и  т.  д. 

Письмо  къ  Турьеневу  С.   Г.  Лкеакова. 

29-го  мая  1852.  Абрамцево. 

Не  ум'Ью  пересказать  вамъ,  любез1гЬйш1Й  Иванъ  СергЬ- 
евичъ,  какъ  былъ  я  огорчепъ,  получивъ  на  дняхъ  изв'Ьст1е. 
что  вы  про'Ьхали  черезъ  Москву!  У  меня  все  оставалась  на- 
дежда, что  вы  пробудете  тамъ  нисколько  времени,  что  вы 
по'^эдете  къ  Троиц*  и  заЬдете  ко  мн*,  по  об'Ьщан1ю  вашему, 
или  (еслибъ  вамъ  нельзя  было  пр1'Ьхать),  что  мп*  дадугъ 
знать,  и  я  самъ  пр1Ьду  въ  Москву  повидаться  съ  вами.  Но 
какъ  нарочно  никого  изъ  моих!,,  кром*  больной  дочерн,  не 
бы.10  на  ту  пору  въ  МосквЬ. 

Обо  всемъ  случившемся  съ  вами,  можетъ  быть,  ошибочно 
и  смутно  знаютъ  всЬ,  сл'Ьдственпо,  не  могу  и  я  не  знать; 
но  попять  этого  происшеств1я  я  никакъ  не  ум'Ью.  Тутъ  должно 
быть,  какъ  я  полагаю,  недоразуменье.  Я  былъ  долго  цепзо- 
ромъ  и  хорошо  знаю  эти  д*ла:  ести  цензоръ,  не  одобривъ 
къ  напечаташю  н1есы,  не  внеся  ея  въ  комитетъ  и  не  под- 
вергну въ  ея  законному  запреп^ен^ю,  возвратитъ  ее  сочини- 
телю, то  онъ  можетъ  д-Ьлать  съ  своей  п1есой,  чтб  ему  угод- 
но; оиъ  им'Ьетъ  по.тое  право  отдать  на  разсмотр'Ьте  тдть 
же  другому  цензору.  У  всякаго  человека  свой  умъ  —  царь 
въ  го.юв'Ь,  и  я  знаю  множество  прим'Ьровъ,  что  не  прош- 
скаемыя  П1есы  въ  Москв+>  посылались  въ  Петербл)!^»  и  п(ь 
томъ  печатались  въ  московскихъ  журналахъ  съ  особеннымъ 
означешемъ,  какой  цензоръ  одобрилъ  ихъ  къ  печати.  Напе- 
чатать же  пхесу,  запрещенную  на  законномъ  основати  въ 
Москв'Ь  или  Петербург*  (это  все  равно),  нельзя  иначе,  какъ 
обманомъ,  предупредивъ  офиц1альное  о  ней  сообщен1е:  такой 
поступокъ — уголовное  преступлеше,  и  не  только  вы,  но  едва 
ли  кто-нибудь  пустится  на  такое  дурное  д^ло.  Я  уб'Ьжденъ, 
что  ваши  невинныя  и  законный  д-Ьйствхя  были  представлены 
въ  посл*днемъ  вид'Ь.  Разумеется,  это  т^мъ  не  мен^е  огор- 
чительно для  васъ  и  для  всЬхъ.  Но  я  никакъ  не  могу  по- 
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в'Ьрить,  чтобъ  с/Ьтованхе  о  потер*  Гоголя,  котораге  я  знал'ь 
лучше  всЬхъ,  и  который  былъ  самый  христхансшй  и  монар- 
хически писатель,  могло  быть  поставлено  въ  вину  кому  бы 
то  ни  было.  Во  всякомъ  случа*  примите  искреннее  выраже- 
Н1е  моего  сердечнаго  )^аст1я  во  всемъ  случившемся  съ  вами. 

Благодарю  васъ  за  ваши  теплыя,  дорог1я  мн*  строки  о 
моихъ  „Запискахъ".  Посл'Ьдшя  слова  вашей  статьи  могли  бы 
слишкомъ  меня  возгордить,  еслибъ  я  не  напоминалъ  себ1'. 
без1фестанно,  что  вы  увлекаетесь,  какъ  молодой  охотникъ  и 
какъ  добрый  пр1ятель  старому  охотнику. 

Прощайте,  любезн'Ьйш1й  Иванъ  Сер1^Ьичъ,  я  боленъ  всю 
весну  и  не  могу  вполн*  наслаждаться  природой.  Я  падЬюсь, 
что  мы  будемъ  им'Ьть  отъ  васъ  изв'Ьст1я.  Будьте  здоровы  и 
бодры.  Крепко  васъ  обнимаю.  Душой  вашъ  Серггъй  Аксаковъ, 


* 


Отвечая  на  это  письмо  уже  изъ  деревни,  6-го  1юня  Тур- 
геиевъ  подтверждалъ  соображешя  СТ.  Аксакова  своими  разъ- 
яснешями  и  между  прочимъ  писалъ:  „Посылая  мою  статью 
въ  Москву,  я  и  не  думалъ  д'Ьлать  что-нибудь  противозакон- 
ное; Назимовъ,  котораго  я  вид^лъ  въ  Москве,  очень  уди- 
вился, когда  узналъ,  что  я  даже  въ  глаза  не  видалъ  г.  Му- 
сина-Пушк1ша".  Вообще  Тургепевъ  полагалъ,  что  поводомъ 
къпресл'Ьдован1Ямъ,которымъ  онъ  подвергся,  послужили  кашя- 
либо  представленк  нача*1ьника  петербургской  цензуры  М.  П. 
Мусина-П)тпкина,  и  въ  этомъ  смысл*  онъ  разсказываетъ  о 
своемъ  арестЬ  и  высылк*  изъ  Петербурга  даже  въ  своихъ 
поздн'Ьйшихъ  „Литературныхъ  Воспоминанхяхъ".  Тоже  сооб- 
щаетъ,  на  оспованш  городскихъ  слуховъ  и  А.  В.  Никитенко 
въ  своемъ  дневник']^.  По,  какъ  видно  изъ  документальныхъ 
данныхъ,  сообщенныхъ  М.  П.  Сухомлиновымъ,  д'Ьло  о  на- 
печатан1И  статьи  Тургенева  возникло  инымъ  путемъ.  Какъ  бы 
то  ни  было,  Тургепевъ  встр'Ьтилъ  свою  ссылку  „бодро"  и 
писалъ  Аксакову  (отъ  6-го  шня):  „Въ  моей  судьб*,  особен- 
но теперь,  въ  деревн*,  я  ничего  не  вижу  ужаснаго...  Ни- 
чего, перемелется — мука  будетъ.  Я  на  дняхъ  принимаюсь  за 
статью    о  вашей   много   читаннной    и  много  любимой  мною 


г 
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кпижк*  для  Современника^.  Но  еще  раньше  написанхя это! 
большой  статьи,  еще  до  вы-Ьзда  пзъ  Петербурга,  Тл-ргеневъ 
далъ  въ  этотъ  журнал ъ  сл-Ьдующую  небольшую  заметку  о  ^За- 
иискахъ  ружойпаго  охотника",  за  которую  и  благодарить  его 
С.   Т.   Аксаковъ  въ   гвоемъ  письм*: 

,,Въ  Москве*  вышли  па  дняхъ  „Заппскп  ружейнаго  охот- 
ника" С.  Т.  Л — ва,  того  самаго.  автора,  которому  мы  уже 
обязаны  прекрасной  книгой  объ  ужень*.  Мы  поздравляехъ 
русскую  литературу  и  читателей  нашихъ  съ  появлеи1емъ  этнхъ 
^Заппсокъ".  Подобныя  книги  появляются  у  насъ  слшпбомъ 
Р'Ьдко.  Кому  еще  не  знакомо  новое  сочинеше  СТ.  А — м, 
тотъ  не  можетъ  себ1>  представить,  до  какой  степени  оно  за- 
нимательно, какою  обаятельной  св-Ьжестью  в-Ьеть  отъ  его  стра- 
ницъ.  Да  не  подумаютъ  читатели,  что  ^Записки  ружейнаго 
охотника"  пм'1'»ют7>  ц'Ьну  для  одних!»  охотниковъ:  всякШ,  его 
только  любитъ  природу  во  всемъ  ея  разпообразш,  во  все1 
ея  красогЬ  и  сил*,  всяюй,  кому  дорого  проявлеше  жнзл 
всеобп^ей.  среди  которой  самь  челов'Ькъ  стойтъ,  какъ  звено 
живое,  высшее,  но  т1'»сно  связанное  съ  другими  звеньями,— 
не  оторвется  отъ  сочинен1я  г.  А — ва;  оно  станетъ  его  на- 
стольною  книгой,  онъ  будетъ  ее  съ  наслажден1емъ  чнтаты 
перечитывать;  естествоиспытатель  пр1йдетъ  отъ  нея  въ  во- 
сторгъ...  Мы  предоставимъ  себ*  удовольств1е  въ  одномънзъ 
сл'],дуюпи1хъ  пумеровъ  Современника  подробно  поговорип 
объ  этомъ  сочинетпи,  иаппсапномъ  съ  такою  любовью  и  съ 
такпмъ  знап10мъ  д'кта;  и  мы  будемт,  говорить  о  ней,  нахо- 
дясь сами  на  м'Ьст'Ь,  въ  деревн*,  среди  той  природы,  кото- 
рой она  служитъ  в1,рнымъ  и  поэтическимъ  отражетемъ,  пре- 
даваясь сами  „ружейной  охогЬ";  теперь  мы  ограничимся  толь- 
ко просьбой  къ  читателямъ  не  смешивать  этой  капитально! 
книги,  которая  въ  одно  и  въ  то  же  время  обогащаетъ  ж  ту^ 
спощальную  .штературу,  которой  она  принадлежитъ,  и  общу! 
нашу  словесность, — не  смешивать  ее  съ  ничтожными  и  вздор- 
нымп  сочнноньицамн  объ  охогЬ,  появившимися  въ  посл*дн»|^ 
время".  м^- 

ЗагЬмъ  сл'Ьдуетъ  н-Ьсколько  выписокъ  изъ  книги  Акса1»'|^<-: 
ва,   а  въ  конц*  зам'Ьтки  говорится: 
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„По  мы  никогда  бы  не  кончили,  еслибъ  захогЬли  выпи- 
сывать все  ирекрасное  въ  книг*  г.  А — ва.  Повторяемъ,  мы 
оГ>ъ  ней  еще  ноговоримъ  въ  скоромъ  времени,  и  поговори мъ 
подробно.  Теперь  же  намъ  остается  пожелать  ей,  къ  чести 
читателей  вообще  и  охотниковъ  въ  особенности,  самый  бле- 
С-ТЯЩ1Й  уси'Ьхъ,  самое  обширное  распрострапен1е.  Эту  книгу 
нельзя  читать  безъ  какого-то  отраднаго,  яснаго  и  нолнаго  ощу- 
щехпя,  подобпаго  гЬмъ  оп^ущенз'ямъ,  которыя  возбуждаетъ 
въ  насъ  сама  природа,  а  выше  этой  похвалы  мы  никакой 
не  знаемъ*^  (Современникъ  1852,  т.  ХХД'П,  отд.  \'1,  стр. 
325 — 331:  „Литературн.   новости'*). 

Мы  сочли  ум'Ьстнымъ  привести  здЬсь  эту  замЬтку  Турге- 
нева, никогда  впосл'Ьдств1и  не  перепечатывавшуюся,  потому 
что  высказанныя  тутъ  похвалы  глубоко  тронули  автора  „За- 
нисокъ  ружейнаго  охотника";  для  Тургенева  же  эта  заметка 
послужила  программой,  по  которой  онъ  принялся  въ  дерепн'Ь 
писать  большую  статью  о  той  же  книгЬ.  Въ  письм'Ь  отъ  9-го 
апр1>ля,  говоря  о  вышеприведенной  замЛткЬ,  Тургеневъ  изве- 
щал ъ  Сер1"Ья  Тимовеевича,  что  онъ  приготовляетъ  реценз1ю 
па  его  сочиненхе  и  для  Отечественныхь  Записокъ,  Въ  май- 
ской книгЬ  этого  журнала  есть  действительно  реценз1я  па 
, Записки"  Аксакова,  написанная  тоже  въ  хвалебномъ  тонЬ, 
по  безъ  того  одушевлеп1я,  какое  отличаетъ  заметку  Сов  ре- 
менпика.  Очень  можетъ  быть,  что  эту  рецензш  писалъ  уже 
не  Ту ргеневъ,  вынужденный  въ  то  время  оставить  Иетербургъ. 

Письмо  къ  Тургеневу  И,   С.  Аксакова. 

Любезп'Ьйш1Й  Пванъ  Серг'Ьевичъ!  Какъ  досадно,  какъ  обид- 
но, что  я  не  видался  съ  вами!  Я  все  время  жилъ  въ  Москв-Ь 
и  только  на  н'Ьсколько  дней  уЬзжалъ  въ  деревню.  Я  даже 
чуть-чуть  было  не  махнулъ  къ  вамъ  въ  деревню... 

Послушайте:  я  продолжаю  издан1е  „Сборника".  Второй  томъ 
^ыходип>  къ  1-му  октября.  Дайте,  прошу  васъ,  статью.  Мн'Ь 
непременно  хочется,  и  теперь  больше,  ч'Ьмъ  когда-либо,  что- 
<ы  вы  приняли  участ1е  въ  нашемт,  честномъ  издаши...  11ри- 
зилите  хоть  безделицу,  только,  разумеется,  певърод*  „Трехъ 
ЛЗстр'Ьчъ",  атакую,  которая  бы  подходила  къ  „Сборнику"... 

ЗелняскШ.  Критика  о  Тургенев^Ь.  25 
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Если  вы  прочли  „Сборникъ",  то  васъ,  можегь  быть,  сму- 
тила статья  Кпр'Ьевскаго.  Знайте,  что  пи  Константнпъ,  нп 
я,  ни  Хомяковъ  ПС  подписались  бы  подъ  этою  статьей.  Пи 
разнымъ,  не  зависящимъ  отъ  меня  обстоятельствамъ,  преди- 
словте  мое,  съ  оговоркой,  что  всЬ  статьи,  принадлежа  къ 
одному  направлешю,  мог^тъ  им1>ть  особые  оттЬнки  мысли  п 
направлен1я,  которые  никакъ  не  должны. быть  приписываемы 
паравп*  всЬмъ  сотрудникамъ  „  Сборника  **, — это  предислов1е 
не  могло  быть  напечатано.  Во  второмъ  тозг*  „('борпика*  бу- 
детъ  дополнен1е  къ  этой  стать'Ь  со  стороны  Хомякова. 

Обо  многомъ  хогЬлось  бы  поговорить  съ  вами,  поговорить 
лично,  а  не  черезъ  письма...  Отв1>чайте  мн!)  поскор-Ье,  адре- 
суя въ  Троицко-Орпевск1й  посадъ,  Л1осковской  губер1пи,  илп 
хотя  по  старому  адресу  въ  Москву.  Братъ  Константинъвагъ 
обппмаегь.  Будьте  здоровы,  охотьтесь  и  пишите.  Отъ  всой 
дуил!  любяпцй  васъ  Ив.  Аксаковъ. 

Мая  29-го  1852  года. 

Но  точному  лп  адресу  посылаю  это  письмо? 

Приписка  С.  Т,  Аксакова. 

30-го  мая,  рано  утромъ 
Еп^е  разъ  васъ  обнимаю,  любезпЬйшхй  Пванъ  Серг-Ьич!»! 
Для  второго  нумера  „Сборника"  я  написалъ  большую  стать»»: 
„Знакомство  съ  Державинымъ",  которую  мои  всЬ  хвалятъ. 
по  МП*  хогкюсь  бы  прочесть  се  вазгъ.  Башъ  душею  Г. 
Аксаковъ. 

Высланный  изъ  Петербурга,  Тургепевъ  могъ  остановиться 
и  въ  Москве  только  про'Ьздомъ,  въ  конц1»  апр'Ьля  и  въ  на- 
чал'Ь  мая.  Случайность  помЬшала  ему  вид'Ьться  съ  П.  (\ 
Аксаковымъ,  который  занимался  уже  въ  то  время  нригоп»- 
влен1ями  къ  печати  второй  кппги  „Московскаго  Сборника" 
на  1852  годъ.  Въ  первой  его  книг-^,,  вышедшей  21-го  апр*- 
ля,  было  обещано  его  немедленное  продолжете;  у  Аксакова 
уже  собраны  были  матер1алы  для  второй  книги,  но  ему  хо- 
телось обогатить  ее  вкладами  новыхъ  сотрудниковъ.  А  межд) 
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тЬмъ,  пом-Ьщепная  въ  первой  книгЬ  статья  П.  В.  Кир'Ьев- 
скаго   „О  характер'Ь    иросв'Ьщешя  Европы  и  о  его  отноше- 

Н111    КЪ    ПрОСВ'ЬщеШЮ    Р0СС1И"    Н'ЬКОТОРЫМИ     своими    МП'ЬН1ЯМИ 

внушала  Аксакову  опасенхе,  что  эти  воззр'Ьшя  отвратятъ  отт, 
«Сборника"  новыхъ  участниковъ.  Со  взглядами  Кир'Ьевскаго 
не  вполы'Ь  соглашались  друпе  славянофилы,  и  Хомяковъ  го- 
товилъ  даже  для  второй  книги  ,, Сборника"  возражен1е  своему 
другу.  Грановсшй  объявилъ  И.  С.  Аксакову,  что  решитель- 
но несогласенъ  съ  Кир'Ьевскимъ,  но  все-таки  находилъ  его 
статью  превосходно  написанною,  а  отъ  сотрудничества  въ 
, Сборник*"  не  отказывался  *).  Точно  также  Аксаковъ  раз- 
считывалъ  удержать  за  собою  содМствхе  Тургенева.  И  д^й- 
(*твительно,  посл'Ьдн1й  не  замедлил ъ  откликнуться  на  этотъ 
призывъ:  въ  письм*  отъ  6-го  1юня  онъ  выражалъ  готовность 
прислать  Аксакову  вновь  написанный  имъ  разсказъ,  и  раз- 
ска  :гь  этотъ  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  нисколько  не  походилъ  на  по- 
весть „Три  Встречи",  которая  была  помещена  Тургеневымъ 
в'ь  февральской  книжк*  Современника  на  1852  годъ. 

Письмо  КЪ  Тургеневу  К.  С,  Аксакова. 

(Послано  вм-Ьст*  съ  двумя  предыдущими  письмами). 

Любезн'Ьйшхй  Пванъ  Серг'Ьевпчъ!  Чувствую  просто  потреб- 
ность написать  къ  вамъ  и  обнять  васъ  хоть  заочно.  Какъ 
жаль,  что  не  удалюсь  этого  сд'Ьлать  въ  Москв1^!  Мы  давно 
знакомы,  но  сближаться  стали  недавно;  въ  последнее  время 
я  отъ  всей  души  полюбилъ  васъ.  А  о  сколькомъ  надо  было  бы 
переговорить;  я  ув'Ьрет*,  что  въ  результате  оказалось  бы 
больше  между  памп  соглас1я,  п  что  вообщ,е  согласую  часто 
м'Ьшаетъ  неуменье  объясняться  и  становиться  на  противо- 
положную точку  зр'Ьп1я.  Я  собирался  еще  поблагодарить  васъ 
за  прекрасный  разборъ  романа  Туръ;  по  моему,  онъ  все  еще 
снисходителепъ.  Въ  особенности  благодаренъ  я  ваз1ъ  за  то 
м'Ьсто,  гд*  вы  говорите  о  невольпомъ  сочувств1п  авторши  къ 
светскому  князю.  Вы  писали  какъ-то  къ  брату,  что  сами 
вы    чувствуете    потребность   литературнаго  поста  для   себя. 


")  Иванъ  СергНевичъ  Аксаковъ  въ  его  ппсьмахъ,  т.  П1,  стр.  И1  и  1\*^ 
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Зпакъ  добрый;  это  движете  серьезное.  Что  касается  до  меня, 
то  я  продолжаю  заниматься,  но  такъ  какъ  мои  занятхя — 
изыскан1я  и  нзс.гЬдован1я,  то  они  могутъ  быть  постоянны. 
Я  откинулъ  притязангя  на  художественность,  откинулъ  нхъ 
давно;  всюду  занимаетъ  меня  только  мысль;  для  нея  беру  я 
и  художественныя  формы,  какъ  средство.  Вы,  можегь  быть, 
слышали,  что  я  написа.1ъ  небольшую  комедш;  жаль,  что  не 
удалось  вамъ  прочесть  ее;  она,  кажется,  нравится  многимъ; 
если  комед1я  точно  им'Ьетъ  достоинство,  то 

81  па1ига  ие§а1,  (ясИ  пкИ^паИо  л^егбит. 

Чтб,  какъ  вамъ  правится  .,Сборникь^? Каковы  нЬсни? Прошу 
васъ  не  поскучать  мое»)  статьей  и  прочесть  ее  внимательпо; 
вы  увидите,  что  вопросъ,  въ  ной  разсматрпваемый, — живой 
вопросъ.  Я  думаю  написать  еп^е  статью  о  древнемъ  бытЬ 
славянъ  на  основан1и  пЬсенъ.  сказокъ,  предашй  инроч.  Ка- 
кой истинно  чудный  М1ръ  открывается  передъ  нами,  какая 
стройность,  какая  высота,  какая  образованность!  Когда  сто- 
ишь въ  изумлен1и  поредъ  духовною  красотой  древняго  русскаго 
М1ра,  то,  конечно,  задаешь  себЬ  тоть  же  вопросъ,  который 
слыхалъ  я  часто  отт»  людей  мпЬнхя  противоположнаго:  отъ 
чего  же  не  удерисался  этотъ  м1ръ?  Былъ  ли  онъ  слишкомъ 
хорошъ  для  земли,  или  чего-нибудь  ему  недоставало?  11стор1я 
отв'Ьчаетъ  па  это,  что  славяне,  тревожимые  народами,  незна- 
комыми съ  ихъ  высокпмъ  м1ромъ,  далеко  до  пего  не  дорос- 
шими, должны  были  изм'Ьнпть  сами  свой  бытъ,  свое  строй- 
ное человеческое  мирное  восхождеп1е  въ  духЬ  и  разум'Ь  пе- 
рем1и1ить  на  историческое  поприще,  па  ряды  битвъ  и  учре- 
ждеп1й;  должны  были,  с.тЬдовательпо,  вооружиться  оруж1емъ 
пеобразовапныхъ  народовъ.  Они  взяли  свои  м'Ьры,  обезпе- 
чпли  себя,  сколько  могли,  огородили  себя  отъ  своей  собствен- 
ной истор1И,  но  певполн'Ь  спасительна  была  эта  преграда,  сохра- 
нившая ихъ  однако  оп>  страшной  катастрофы  кристал.тазацш. 
съ  одной  стороны,  и  гп1ен1я  —  съ  другой,  катастрофы,  въ 
которой  находится  теперь,  напримЬръ,  Франщя.  Сверхъ  того, 
я  скажу  вамъ,  что  еп^е  М1ръ  дрепн1й  не  исчезъ;  онъ  могу- 
п^ествеппо   еще  держится  у  крестьянъ;  съ   другой   стороны. 
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д-Ьятелыюсть  умственная,  созпа111е  проникается  имъ  и  такимъ 
образомъ  прочно  утверждаетъ  его  быт1е.  Я  говорю  вамъ  об- 
нитми  словами,  намереваясь  изложить  довольно  ясно  и  по- 
дробно мои  мысли  или  въ  очерк*  русской  истор1и,  или  въ 
ц^ломг  рядФ>  статей. 

Я  невольно  заговорилъ  съ  вами  о  томъ,  чтб  такъ  сильно, 
такъ  постоянно  меня  занимаетъ.  Какъ  скоро  чувствуешь  себя 
близкимъ  къ  человеку,  то  говоришь  ему  о  томъ,  чтб  дорого. 
Обнимаю  васъ  крепко.   Вашъ  Константинъ  Аксаковг. 

( )днако  дологъ  ли  будетъ  вашъ  литературный  посп,?  Очень 
мн'Ь  любопытно  будетъ  прочесть,  чтб  вы  напишете.  Григоро- 
вичъ.  поел*  дпухъ  прекрасныхъ  разсказовъ,  пишетъ  теперь 
^Ироселочныя  Дороги^.  Къ  этому  названию  надо  бы  прибавить: 
не  про)ъздныя, 

*     * 

Упоминаемый  въ  этомъ  нисьм*  романъ  г-жи  Евген1иТуръ — 
^Племянница '^.  Онъ  былъ  изданъ  въ  Москв*  въ  1851  году, 
и  Тургоневъ  написалъ  его  разборъ,  пом^щепгшй  въ  январ- 
ской книжк'Ь  Современтша  1852  года.  Разборъ  этотъ,  вообще 
благосклонный  для  автора,  сояержалъ  въ  себ!!  однако  не- 
сколько критическихъ  зам'Ьчап1й  довольно  строгихъ.  Само- 
стоятельное с\жден1е  о  талапгЬ  г-жи  Туръ,  высказанное  кри- 
тнкомъ,  было  найдено  въ  нЬкоторыхъ  литературныхъ  кружкахъ 
тогдашней  Москвы  слпшкомъ  смЬлымъ  и  подало  поводъ  ко 
многимъ  толкамъ  о  стать'Ь  Тургенева.  К.  С.  Лксаковъ  не 
прпнадлежалъ  къ  числу  почитателей  дарован1я  г-жи  Туръ. 

На  вопросы  К.  С.  Аксакова  о  томъ,  какое  впечатл'Ьн1е  про- 
извела первая  книга  ^Московскаго  Сборника"  на  Тургенева, 
по<\тЬдшй  отвЪчалъ,  въ  письм*  отъ  б-го  1юпя,  что  онъ  про- 
челъ  въ  пей  пока  только  стихотворен1я,  и  что  помФ>щенныя 
тамъ  народныя  п'Ьсни  показались  ему  удивительны,  достойны 
стать  наравн*  съ  песнями  въ  собрап1И  Кирши  Данилова. 
Отзывъ  о  стать*  самого  Константина  Серг+^евича  Тургеневъ 
далъ  лишь  полгода  спустя,  но  какъ  бы  отвечая  на  запросы, 
особенно  занимавшхе  его  корреспондента,  Тургеневъ  сообщилъ 
в  ь  томъ  же  1Юньскомъписьм'Ь,  что  въ  течете  зимы  1851 — 1852 
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годовъ  онъ  много  и  съ  интересом7>  занимался  русскою  истор1ей 
и  иароднымъ  бытомъ. 

Написанная  К.  С.  Аксаковымъ  комед1я  , Князь  Луповицк1й 
или  прИзЗдъ  въ  деревню^  была  напечатана  только  въ  1856  году. 

Ромапъ  Д.  В.  Григоровича,  не  понравивш1йся  Аксакову, 
печатался  въ  то  время  въ  Отенественныхъ  Запискахъ, 

Письмо  Тургенева  къ  Лксаковымь, 

С.  Спасское.  в-го  (18-го)  1юня  1852. 
Я  получилъ  ваше  тройное  письмо,  добрые  мои  друзья,  и 
не  могу  вамъ  сказать,  какъ  оно  меня  обрадовало.  Отъ  души 
благодаренъ  вамъ  за  ваше  участ1е  —  хотя  въ  моей  судьб*, 
особенно  теперь,  въ  деревне,  я  ничего  не  вижу  ужаснаго. 
Вы  совершенно  правы  въ  своихъ  предположеньяхъ  на  мой 
счетъ,  любезный  СергЬй  Тнмоф'Ьевичъ:  посылая  мою  статью*) 
въ  Москву,  я  и  не  думалъ  дЬлать  что-нибудь  противузаконное: 
Назнмовъ,  котораго  я  впдЬлъ  въ  Москв*,  очень  удивился, 
когда  узналъ,  что  я  даже  въ  глаза  не  видалъ  г-на  Мусина- 
Пушкина. — Ничего — перемелется,  мука  будетъ!  Я  на  дняхъ 
принимаюсь  за  статью  о  вашей  многочптанной  и  много-лю- 
бимой мною  кпижк'Ь  для  Современника.  Радуюсь  вашей  хкя- 
тельности  и  ув'Ьренъ,  что  статья  ваша  о  Державин*  выйдеп* 
славная. —  Сборникъ  у  меня  зд*сь  —  но  я  въ  незгъ  усн^лъ 
прочесть  только  стпхотворен1я .  ПЬспи  —  удивительны,  до- 
стойны стать  наравн'Ь  съ  песнями  въ  собрашп  Кирши  Данилова; 
стихотворенге  Хомякова — очень  звонко — читается  огего1ип(1о, 
какъ  говаривали  въ  старину — но  и  только;  не  гр'Ьетъ  и  не 
язвитъ.  Вашъ  „Бродяга^,  любезный  II.  С,  благородная,  слав- 
ная веп№;  жаль  только,  что  напряженность  не  мысли,  а  формы, 
вредитъ  иногда  впечатл1ип*ю.  Ваши  стихи  имЬютъ  всЬ  каче- 
ства по:)з1п,  кром-Ь  того  топкаго,  неуловпмаго — того  за7^аа:а, 
которымъ  дышигь,  пграя,  счастливая  и  свободная  жизнь.  Ио 
откуда  взять  этого  счастья  въ  наше  сухое,  трудное  и  горькое 
время?  Спасибо  вамъ  и  за  то,  чтб  вы  намъ  дали.  М1гЬ  го- 
ворили, что   1-й  Л»  Сборника    хорошо  разошелся;  это   меня 


*)  По  случаю  смерти  Гоголя. 
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радустъ.  Для  2-го  №  у  меня  есть  небольшая  вещь,  наип- 
саппая  мною  подъ  арсстом'ь,  которой  и  11р1ятелп  мои  довольны, 
II  я: — я  готовъ  ее  вамъ  послать — но,  во-1-хъ,  мн*  кажется, 
ея  не  процустятъ;  во-2-хъ,  не  думаете  ли  вы,  что  мн'Ь  на 
иромя  надобно  помолчать?  Вотъ  и  мои  ,.1^а11нскп  Охотника^ 
(Ч)ис'Ьмъ  готовы,  и  билеп,  на  пхъ  вынускъ  выданъ;  однако 
мы  съ  Кетчеромъ  решились  подождать.  1311рочемъ,  я  навсяк1й 
случай  велю  переписать  мою  вещь. 

И  ;)ту  зиму  чрезвычайно  много  занизшлся  русской  исторгей 
II  русскими  древностями;  нрочелъ  Сахарова,  Терещенку,  Сне- 
гирева е  1иШ  ^иап^^.  Въ  особен1Шй  восторгъ  иривелъ  меня 
Кпрша  Даниловъ. — Иаську  Буслаева  считан)  я  уносомъ  рус- 
ским!,— но  къ  результатамъ  (привело)  меня  это  все  далеко 
но  столь  отраднымъ,  какъ  васъ,  любезный  К.  С. — во  всякомъ 
случаЬ  къ  другимъ  результатамъ.  По  такъ  какъ  я'въэтомъ 
д'Ьл*  еще  учоникъ,  то  мнЬ  и  хотЬлось  бы  потолковать  ст> 
лнаьми  знающими,  съ  вами.  Я  въ  Москв*  много  говорилъ 
с'ь  ;^аб1>линымъ  —  который  мн1>  очень  понравился;  свктлый 
русск1й  умъ  и  живая  ясность  взгляда.  Онъ  возилъ  меня  но 
кремлевскимъ  древностямъ.  Кстати,  я  об1,  вашей  комедти  слы- 
ша ль  много  хорошаго  отъ  людей,  которые  не  очень-то  къ 
вамъ  расположены,  съ  прибап.тентомъ:  .,Мы  отъ  Аксакова 
:)Т(>го  не  ждали ^.  Еомедги,  признаться,  и  я  огь  васъ  не  жда.ть. 
Очень  бы  хогЬлось  послупшть — но  когда  мы  увидимся — ;^то 
единому  Богу  известно. 

;1гЬсь  я  еи1,е  пока  ничего  не  д*лаю — вдыхаю  ц'Ьлой  грудью 
де1)овенск1й  воздухъ — читаю  Гоголя — и  только.  Л,  сказать 
м(*жду  нами,  я  рад'ь,  что  высид'Ьлъ  м*сяцъ  въ  части;  мн'Ь 
удалось  тамъ  взглянуть  на  русскаго  человека  со  стороны, 
которая  была  мпЬ  мало  знакома  до  гЬхъ  поръ. 

Мой  адресъ:  Орловской  губернш,  въ  городъ  Мценскъ,  П.  (\ 
Т — у.  Пожалуй,  можете  прибавить:  въ  село  (^пасское,  Луто- 
виново  тожъ, —  но  :)то  ненужно.  Л1ы  въ  9  верстахъ  отъ 
Мцепска,  и  четыре  раза  въ  недЬлю  туда  посылаемъ.  Если 
кому-нибудь  изъ  васъ  случится  'Ьхать  черезт,  Мценскъ,  и  вамъ 
вздумается  ко  мнЬ  завернуть,  скажите  только:  въ  Лутовиновку — 
ВСЯК1Й  васъ  довезетъ. 
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Прощайте  пока,  друзья. — желаю  вамъ  всего  хорошаго.- 
обнимаю  вагъ  всЬхъ  и  остаюсь,  и  т.  д. 

Р8.   Пад'Ьюсь,  что  мы  теперь  будемъ  переписываться. 

Письмо  къ  Т7/р1€Н€ву  и,  с.  Аксакова, 

.^юбезп'Ьйш!!!  Пваиъ  Серг'Ьевичъ!  Спасибо  вамъ  за  ^Муму": 
я  пепрем'Ьнио  пом1ицу  его  въ  „Сборпикъ'',  если  только  мн* 
позволено  будеть  издавать  у,Сборникъ''  и  если  не  воспрещеш» 
вовсе  печатать  ваши  сочипен1я.  МпЬ  п'Ьтъ  пужды  знать: 
вымыселъ  ли  ;^то,  или  фактъ,  д-Ьйствительно  ли  существовалъ 
дворникъ  Герасимъ  или  1гЬтъ.  Подъ  дворникомъ  Герасимом!, 
разумеется  иное.  Это  олицетворен1е  русскаго  парода,  оп» 
страшной  сплы  и  непост][жимой  кротости,  его  удалеи1Я  К1. 
себ1',  и  в'ь  себя,  его  молчан1Я  на  вс'Ь  запросы,  его  ирав- 
стиенныхъ,  честныхъ  побужден1й...  Опъ,  разум'Ьется,  со  вро- 
менемъ  заговорить,  но  теперь,  конечно,  можегь  ка:шться  и 
н1'»мымъ,  и  глухимъ;  теперь,  покуда,  онъ  удалился  къ  себ*  на 
родину.  Весь  разсказъ  чрезвычайно  живъ;  н^тъ  въ  немъ  ни 
натянутости,  ни  преувелпчен1я,  все  въ  м'1фу,  нигд1>  вы  не 
пересолили  (чтб  иногда  случается  съ  вами  въ  „Записках!. 
Охотника^).  Ксть  какая-то  сдержанность,  нридаюн^аи  еще  бо- 
л'1»е  силы  всему  разсказу;  слышится  будто  нрисутствхе  другой, 
глубокой  мысли,  лежап^ей  за  рамками  произведен1я  и  не  исчер- 
пываемой пропзведеп1емъ. 

Отецъ  мой  отъ  всей  души  благодарить  васъ  за  вашу  кнш'у. 
читаетъ  ее  и,  кажется,  собирается  писать  къ  вамъ  большое 
письмо.  Я  самь  перечитываю  теперь  „За1П1Ски  Охотника*  н 
не  понимаю,  какимъ  образомъ  Львовъ  р'Ьшился  пропустить 
нхъ.  Это  стройный  рядъ  нападен1й,  ц1и1ый  батальный  огонь 
нротивь  п()М'Ьпи1чьяго  быта.  Псе  ято  даетъ  книг*  огромное 
значен1е,  независимо  отъ  ея  литературнаго  достоинства.  Ко- 
нечно, не  всФ,  разсказы  одинаковаго  достоинства.  „Контора", 
..Бурмистрь'',  ,,Бир1окъ",  „П'Ьвпд"  (гд1',  можно  было  бы  обой- 
тись безъ  послФ)Дпсй  сцены  ньяныхъ  въ  кабак*),  ^Гамлотъ 
П1,игровскаго  уЬзда'" ,  „Свидан1е'* ,  ,,Хорь  и  Калинычъ" — лучшо 
псТ»хь  другихъ.  Хорсшгь  также,  очень  хорошъ  „Овсянпиковъ^ 
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По  не  МОП'  удержаться,  чтобы  не  сд'ктать  вамъ  следующих!. 
зам'Ьчашй. 

Въ  ^Запискахъ  Охотника"  встречаются  очень  часто  ташя 
натянутыя  сравпен1Я,  таюя  нретегацозиыя  остроты,  такал  изы- 
сканная наблюдательность,  какъ  будто  любующаяся  собою  и 
нс']'>мъ  говоршцая:  какова  наблюдательность,  а? — что  я  уди- 
вляюсь, какъ  вашъ  строг1Й  и  разборчивый  вкус7>  донустпл!» 
все  :)то.  Къ  чему  всЬ  ;^ти  шуточки  и  остроты,  часто  пи  къ 
селу,  ни  къ  городу,  на  счетъ  старыхъ  дЬвокъ,  кпслыхъ  фор- 
тоиьянъ  (слово  кислый  у  васъ  въ  большомъ  ходу),  рыхлыхъ 
кунчихъ,  дряблыхъ  грудей  и  проч.,  и  проч.?  11ападен1я  на 
старыхъ  д^вушекъ  напомпнаютъ  шгЬ  нанаден1я  г.  ]Зо1ияр- 
лярскаго  на  единственные  сапоги  у  бедняка.  Па  этотт»  счегь 
такъ  остроумно  острятся  водевильные  писатели,  что  вы  могли 
бы  не  оспаривать  у  них7>  первенства  въ  этомъ  отношеши.  Ни- 
чего подобнаго  нёгь  въ  ,Муму^^. 

Пе  понимаю  я  также  вашего  восклицан1я:  „Вотъ  она  ста- 
рая-то Русь!^  Это  восклицан1е,  обличающее  очень  поверх- 
ностный взглядъ,  еще  понятно  въ  1847  году,  но  теперь  оно 
устар'Ьло.  Вы  знаете,  что  ^дворовый  человЬкъ"  есть  скор1>е 
явлен1е  Петровской  Руси,  нежели  древней,  что  Алексей  Мп- 
хайловичъ  запрепщлъ  брать  изъ  крестьяпъ  въ  дворовые,  и 
что  Петръ,  уничтоживъ  различ1е  мелсду  крестьянами  и  холо- 
пами, сд^ла.ть  ихъ  всЬхъ  холопами. 

Послушайте,  л1обезн'1'>йп11Й  Пванъ  СергЬевичъ:  какъ  могли 
вы  теперь  оставить  м^сто  о  г.  Любозвонов*?  Само  собою  ра- 
зумеется,  что  подъ  Любозвоновымъ  вы  разумели  брата  Кон- 
стантина, великодушно  отвергая  мн'Ьн1е  Овсянникова,  „что 
онъ  не  въ  своемъ  ум*",  предположешемъ,  что  онъ  болень. 
Вы  могли  это  написать  въ  1847  году,  но  теперь,  для  крас- 
наго  словца,  вы  пожертвовали  истиной...  Мало  ли  что  вы 
тогда  писали — по  ошибк'Ь  и  недоразум'Ьн1ю!  Теперь  многое 
вамъ  уяснилось,  и  какъ  хотите,  вы  поступили  не  совсЬмъ 
согласно  съ  вашимъ  собственнымъ  уб'Ьждентемъ.  Къ  тому  же 
;)та  пасм'Ьшка  совершенно  устарела.  Все  это  было  хорошо 
тогда,  а  теперь  ни  обп^ество,  ни  публика  не  улыбнутся  ни 
разу  отъ  этой  выходки.  Вс/Ь  подмостки,  на  которыхъ  стояли 
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тогда  пасм^хавппеся,  рушились  подъ  ними;  уб'Ьжден1я,  во  имя 
которыхъ  они  пападали,  выдохлись  и  испарились,  и  сами  ви 

обо    МНОГОМЪ    ИЗМ'ЬНИЛИ    свои    МН'ЬН1Я. 

Мп*  пришло  въ  голову  еи1.е  одно  зам'Ьчапхе — относительно 
крестьянской  рЬчи.  Я  вообще  противъ  употребленхя  кресть- 
янской р'Ьчи  въ  литератур*  такъ,  какъ  она  является  у  Гри- 
горовича и  отчасти  у  васъ.  Это  не  свободная  крестьянская 
р1>чь,  а  копировка,  стбющая,  но  видимому,  большихъ  уси- 
Л1Й.  Григоровичъ,  желая  вывести  на  сцену  русскаго  мужика 
вообще^  заставляетъ  его  говорить  рязанскпмъ  нар'Ьчхемъ,  вы — 
орловскимъ,  Даль — вшюгретомъ  изъ  всЬхъ  нар'Ьчхй.  Ми*  ка- 
жется, можно  вложить  въ  уста  русскому  мужику  русскую 
крестьянскую  рЬчь  безъ  ;>того  жалкаго  коверканья  словъ, 
бозъ  разныхъ  ужимокъ,  составляющихъ  особенность  м1»ст- 
ную,  а  иногда  и  личную,  и  не  одинаковыхъ  въ  каждомъ 
м+>сгЬ.  Нидно,  что  вы  копируете  и  къ  тому  же  частенько  не 
доглядываете;  у  васъ,  паприм'Ьръ,  мужикъ  безирестанпо  го- 
ворить: удивительно.  Вы  могли,  конечно,  услыхать  это  слово 
отъ  одного  мужика,  но  вообп^е  крестьяне  этого  выражен1я  не 
употребляютъ.  Думая  уловить  русскую  р'];чь,  вы  улавливаете 
только  м'Ьстное  нар*ч1е.  Впрочемъ,  и  то  сказать,  вы  обозна- 
чили местность,  гд'Ь  д'Ьйствуютъ  лица  вашихъ  разсказовъ.  и 
это  обвинен1е  относится  къ  вамъ  въ  меньшей  степени,  ч'Ьмъ 
къ  Григоровичу. 

Так'ь-то,  любезн'Ьйш1й  Пванъ  Серг'Ьевичъ!  Да  когда  же  мы 
увидимся?  Я  не  нисалъ  къ  вамъ  до  сихъ  поръ  потому,  что 
писать  письма  но  нашей  ночгЬ,  при  такихъ  любопытныхъ 
почтмейстерахъ,  скучно.  Письмо  ваше,  въ  отв'Ьтъ  на  наше, 
мы  получили.  ( 'Ъ  вашимъ  мн*н1смъ  о  ,,1>родяг1>"  я  не  только 
(ч»гласонъ,  но  едва  ли  найдется  челов1>къ,  мен^Ье  меня  до- 
вольный этимъ  нроизведен1емъ.  Второй  томъ  ^(^^борника**  ио- 
данъ  мною  уже  два  мЬсяца:  его  посылаютъ  въ  Иетербургъ. 
Что  изъ  всего  этого  будетъ — Богъ  вЬсть!  Прощайте,  любез- 
1Г'Ьйш1Й  Пванъ  Серг'Ьевичъ,  будьте  здоровы.  Братъ  и  батюшка 
васъ  обнимаюгь.    Преданный  вамъ  Ив.   Лксаковъ. 

4-го  октября  1852  г.  Москва. 
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*     * 


Это  письмо  и.  с.  Аксакова  содержитъ  въ  себ*  главнымъ 
образомъ  его  суждетпе  о  „Запискахъ  Охотника",  высказан- 
ное но  случаю  ихъ  издан1я  отд'Ьльною  книгой,  что  носл1'>до- 
вало  въ  средин*  1852  года.  II.  В.  Анненковъ,  въ  своих7> 
восноминан1ЯХъ  о  Тургенев*,  говоритъ,  что  знаменитый  пи- 
сатель , радовался  всякому  разбору  своихъ  произведенШ,  вы- 
еду шивалъ  его  съ  покорностью  школьника,  обнаруживая  и  го- 
товность исправлен1я.  Одного  зам'Ьчап1я  о  неуместности  срав- 
нешя  Хоря  и  Калиныча  съ  Гете  и  Шиллеромъ,  донущеннаго 
нмъ, — достаточно  было,  чтобы  сравнен1е  осталось  только  на 
страницахъ  Современника  1847  года,  гд*  впервые  явилось, 
и  не  перешло  въ  сл^дующ!}!  издашя*^  *).  Быть  можетъ,  П.  (\ 
Аксакову  и  не  была  известна  эта  чрезвычайная  чуткость  Тур- 
генева кь  отзывамъ  критики,  но  дружелюбный  отношен1я  ав- 
тора „Записокъ  Охотника"  къ  людямъ  славянофильскаго  на- 
правлен1я  давали  Аксакову  поводъ  думать,  что  при  новомь 
издап1и  этого  произведен1я  изъ  него  будутъ  исключены  т* 
выходки  противъ  славянофиловъ,  которыя  находились  въ  пер- 
воначальпомъ  текст*  „Записокъ  Охотника".  Надежды  эти  не 
оправдались,  и  даже  въ  прекраспомъ  разсказ*  „Однодворедъ 
Овсянниковъ"  осталась  нелепая  и  неправдоподобная  фигура 
г.  Лвзбозвонова ,  несомненно  составляющая  карпкатлт)у  на 
Константина  Аксакова.  Обо  всемъ  этомъ  П.  С.  Аксаковъ 
съ  благородною  прямотой  высказался  передъ  Тургеневымъ, 
я  Тургеневу  оставалось  только  сознаться  въ  своей  оплош- 
ности или  въ  своемъ  упрямств*,  либо  въ  крайнемъ  случа* 
отмолчаться.  Онъ  предпочель  последнее:  письмо  П.  С.  Акса- 
кова осталось  безъ  отв*та  со  сто]^)опы  Тургенева,  и  даже  имя 
нладшаго  Аксакова  исчезло  на  нЬкоторое  время  изъ  писемь 
Тургенева  къ  его  отцу  и  брату. 

Рядомъ  съ  этимъ  эппзодомъ  любопытно  обратить  внимап1е 
на  то,  какъ  благодушно  отнесся  II.  С.  Аксаковъ  къ  отзыву 
Тургенева  объ  его  поэм*  „Бродяга";  отрывки  изъ  нея  были 
пом*1цепы  въ  первой  книг*  „Московскаго  Сборника ^',  и  Тур- 


*)  В1ьстмикъ  Европы  1884  года.  ^^  2,  стр.  461  и  462. 
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геневъ,  въ  письм1>  отъ  6-го  1Ю1Ш,  отозвался  о  нихъ  н-Ьскольео 
свысока  сл'Ьдующими  словами:  „Вашъ  „Бродяга",  любезны! 
Пвапъ  Серг-Ьсвинъ,  благородная,  славная  вещь;  жаль  только, 
что  напряженность  не  мькмн,  а  формы  вредить  иногда  впе- 
чатл'Ьнхю.  Ваши  стихи  им'Ьютъ  всЬ  качества  1юэз111,  крой 
того  тонкаго,  неуловимаго — того  запаха ,  которымъ  дьппить. 
играя,  счастливая  и  свободная  жизнь.  Но  откуда  взять  этпго 
счастья  въ  наше  сухое,  трудное  и  горькое  время?  Спасибо 
вамъ  и  за  то,  что  вы  намъ  дали'*. 

Изъ  письма  И.  С.  Аксакова  видно,  что  въ  то  время,  когд! 
оно  писалось,  самъ  онъ  былъ  озабоченъ  дензурною  судьбой 
второй  книги  „Московскаго  Сборника",  но  еще  не  ожидагъ 
его  запрещен1я,  и  потому  съ  радостью  припялъ  присланную 
Тургеневымъ  рукопись  разсказа  ^ЛГуму".  Вскоре.,  однако,  ш>- 
сл'Ьдовало  запрещеп1е  продолжать  издаше  ^Московскаго  Сбор- 
ника"; „ЛЬму"  была  возвращена  автору  и  появилась  въ  п(*- 
чатп  въ  Совремеиниюь  1853  года,  томъ  ХЫ\\ 

Письмо  къ  Тургеневу  С.   Т.  Аксакова, 

7-го  октября  1852.  Абрамцево. 

Наконецъ  дошелъ  до  меня  пр1ятный  иодарокъ  вашъ,  лю- 
безный Пвапъ  СергЬевичъ!  Я  давно  уже  зна.1ъ,  что  назиа- 
ченныя  МП*  „Записки  Охотника"  лежат7>  у  Кетчера,  но  сы- 
новья мои,  прйзжая  на  короткое  В1)емя  въ  Москву,  не  за- 
ставали его  дома.  Теперь  укземпляръ  у  меня,  н  я  уже  уси+.лъ 
половину  прочесть  самъ  и  половину  прослушать.  Хотя  вс* 
„Иаписки"  ваши  были  мпФ>  известны  прежде,  но  я  проче.ть 
ихъ  съ  новымъ  удовольств1емъ,  а  мног1я  м1»ста — съ  насла- 
жден1емъ.  Искренно  благодарю  васъ  за  книги  и  за  надпись. 
которою  я  очень  дорожу;  мнЬ  давно  хогклось  писать  къ  вамъ; 
по  я  именно  дожидался  вашихъ  книгъ;  къ  тому  же  продол- 
жалась еи1,е  осенняя  охота,  и  вы  вЬрно  были  нрхятно  ею 
заняты.  (>ь  3-го  октября  установилась  у  насъ  настояп1ая 
зима.  Я  над'Ьюсь  и  желаю,  чтобъ  у  васъ  стояла  другая  по- 
года. Въ  октябрь  бываетъ  еще  славная  стрЬльба  вальдшпе- 
поиъ,  но  зд'Ьсь  все  давно  пропало.  Если  вы  проведете  зиму 
в'ь  вашемъ  Спасскомъ,  то  я  стану  чаще  писать  къ  вамъ  и 
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над'Ьюсь  отъ  васъ  получать  письма.  Мы  вполн'Ь  оцепили  ваше 
последнее  сочинен1е:  я  предпочитаю  его  многимъ,  а  Кон- 
стантинъ — всЬмъ  прежнимъ  сочипеп1ямъ  вашимъ. 

Здоровье  мое  порядочно;  боюсь  только,  чтобъ  раннее  пре- 
кран^енге  монхъ  охотъ  и  гЬлодвижен1я  на  вольномъ  во;цух1> 
не  разшевелило  моихъ  недуговъ;  всякое  головное  занят1е  мн'Ь 
вредно,  и  я  должепъ  заниматься  весьма  не  подолгу,  а  ны- 
н'Ьшн1й  годъ,  считая  его  съ  весны,  прибавилъ  мн*  два  лиш- 
ннхъ  зимнихъ  месяца,  то-есть,  апрель  и  октябрь:  бЬлизна 
си'Ьга  очень  тяжела  моему  бедному  глазу.  Мои  „Охотничьи 
Записки^'^уже  давно  разошлись,  и  я  припужденъ  приступить 
ко  второму  издашю;  къ  сожал'Ьнхю,  я  не  могъ  добиться  отъ 
ружейиыхъ  охотниковъ  замучан!!!  собственно  объохогЬ,  кром'Ь 
весьма  справедливаго  упрека  въ  д'ЬланьЬ  зарядовъ  и  также 
въ  томъ,  что  я  считалъ  тягу  вальдшнеповъ  не  токомъ  ихъ; 
меня  уб'Ьдили  въ  противномъ,  и  я  поправилт»  эти  дв*  ошибки, 
изъ  которыхъ  первая  была  непростительно  груба.  Съ  нетер- 
н'Ьн1емъ  ожидалъ  я  вашей  второй  статьи,  но  видно  что-нибудь 
ном'Ьшаю  вамъ  исполнить  ваше  нам'Ьреп1е.  Ничего  не  мо- 
жетъ  быть  выше  и  лестнее  для  меня  того,  что  сказали  вы 
о  моихъ  „Запискахт,"  въ  первой  вашей  стать1;;  но  во  вто- 
рой я  надеялся  найти  критическ1я  зам'Ьчан1я  литератора  и 
охотника:  я  непремЬнно  воспользовался  бы  ими  при  второмъ 
п:цан1И. 

Теперь  предстоитъ  мнЬ  тяжелый  по  своей  неудобоиснол- 
нимости  трудъ:  я  далъ  слово  паппсать  пространную  б1огра- 
ф1Ю  Загоскина  съ  оценкой  его  сочинен1Й.  Принимаясь  за  это 
Д'Ьло,  вижу,  что  статья  моя  будетъ  лишена  всякаго  достоин- 
ства. Говорить  о  немъ  искренно,  какъ  о  челов-Ьк*  обп^е- 
гтвенномъ  и  служебномъ,  нельзя:  въ  первомъ  ел  уча*  будетъ 
недовольно  его  семейство,  а  во  второмъ,  вероятно,  встре- 
тится затру днен1е  въ  цензу рномъ  отношен1и;  а  между  тЬмъ 
я  чувствую,  что  можно  было  бы  сказать  много  интереснаго: 
.  Загоскинъ  во  многихъ  отношен1Яхъ  былъ  челов'Ькт,  весьма 
оригинальный,  добродушный  и  забавный  до  высшей  степени. 

Прощайте,  любезный  Пванъ  СергЬичъ!  Пын'Ьшн1й  годъ  я 
очень  обиженъ  зимой:  она  простояла  до  1-го  мая,  а  насту- 
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пила  съ  3-го  октября.  Какъ-то  не  гуляется  безо  всякой 
н  причины.  Есть  лн  надежда  увидаться  съ  вами  нын'Ьшве! 
зимой?  Будьте  здоровы  и  пишите.  Обнимаю  васъ.  Вашъ 
шой  С.  Аксаковъ. 

* 

Сочиненья  Тургенева,  о  которыхъ  С.  Т.  Аксаковъ  гово- 
рптъ  въ  этомъ  письм-Ь,  опять-таки  „Записки  Охотника 
еп^е  не  напечатанный  въ  то  время  разсказъ  „Муку*'.  Но 
в(*его  нетерп'Ьлив'Ье  Сергей  Тимоееевичъ  ожидалъ  иной  ве- 
щи— давно  об'Ьщанной  большой  статьи  о  „Запискахъ  руже1- 
наго  охотника".  А  между  т'Ьмъ  Тургеневъ  все  медлилъиспо> 
Н1емъ  даннаго  об'Ь1цан1я;  только  въ  начал*  октября  зас1п 
онъ  за  писан1е  этой  реценз1И  и  въ  половин-Ь  того  же  1* 
сяца  ув'Ьдомилъ  уже  СергЬя  Тимоееевшт  объ  отсылкЬ  свое! 
статьи  въ  Петербургъ.  На  самомъ  же  д'Ьл*  этого  пе  бшо, 
и  въ  письм'Ь  отъ  13-го  декабря  Тургеневу  пришлось  сознать- 
ся, что  только  теперь  статья  отправляется  въ  редакщю  Со- 
временника . 

Письмо    къ  Турьеиеву  К,   С,  Аксакова. 

(Октябрь  1852). 

Любезн'ЬйшШ  Пвапъ  Серг'Ьевичъ!  Получили  мы  наконец* 
ваши  ^Записки  Охотника".  Напишу  вамъ  откровенно  о  нип 
мое  мн'Ьше. 

Л^тъ  шесть  тому  назадъ,посл*  разныхъ  стихотворенШ  ва- 
шпхъ  й  1а  Ьегтоп1оГГ,  поел*  вашихъ  стихотворныхъ  разска- 
зовъ  и  поэмъ,  посл'Ь  разныхъ  выдумокъ  и  небылнцъ  (невъ 
фактическомъ,  случайпомъ,  а  въ  существенномъ,  нравствен 
помъ  отношен1и),  меня  поразилъ  изящною  правдой  разска:» 
вашъ:  „Хорь  п  Калинычъ".  Тогда  же,  въ  той  же  самой  кри- 
тике, гд'Ь  я  нападалъ  на  васъ,  я  отдалъ  ем}'  съ  радоспю 
должную  справедливость.  Вы  продолжали  ^Записки  Охотни- 
ка", достоинство  которыхъ  было  признано  всЬми.  Любопытно 
было  МП*  теперь  повторить  свое  впечатл'Ьше  и  перечесть  «Хорь 
и  Калинычъ''  и  друг1е  разсказы.  Я  перечелъ  „Хорь  и  1Са- 
линычъ'- — тоть  же,  и  т*  же  въ  немъ  достоинства,  но  вид- 
но, требовашя  выросли,   видно — выросло  время:  только  да 
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леко  не  такъ  11011рави.1ся  мн*  этотъ  разсказъ,  какъпреждс. 
Да  н  въ  самомъ  д^л*:  первая  минута  разсв-Ьта  поел*  ночи 
светла,  но  передъ  настоящимъ  днемъ  она  только  полусв'Ьтъ, 
п  плохо,  если  день  не  св'Ьтл'Ье  разсвЬта.  Ваши  „Записки 
Охотника"  вообще — только  одно  мерцап1е  какого-то  св'Ьта, 
не  больше.  Сверхъ  того,  кромЬ  общаго,  неяснаго  достоин- 
ства, есть  общ1е  же,  ясные  недостатки.  Первый  недостатокъ: 
;^то  постоянное  усилге,  которое  сопровождаетъ  всякое  опи- 
сан1е,  ВСЯК1Й  разговоръ,  всякое  изо6ражен1е,  однимъ  словомъ, 
все  сочинеше  ваше  „Записокъ  Охотника''.  Видно,  что  авторъ 
не  спокоенъ,  не  свободенъ,  и  хочетъ  все  сказать  повырази- 
тельн'Ье.  Потомъ:  есть  любимыя  выражентя,  часто  неуьгЬст- 
ныя,  есть  старыя  насм'Ьшки  надъ  старыми  девами,  которыя 
пора  бы  уже  кинуть  серьезнымъ  людямъ.  Вогь  вамъ  мое  от- 
кровенное сужденте,  любезн'Ьйш1й  Пванъ  Серг'Ьевичъ.  Я  на- 
нисалъ  статью  о  современной  литератур'Ь;  она  уже  перепи- 
сана для  цензл'ры;  тамъ  говорю  я  и  о  васъ;  такъ  какъ  статья 
была  написана  до  прочтен1я  мною  вновь  „Заппсокъ  Охот- 
ника"",  то  объ  нихъ  сказано  тамъ  не  сов'Ьмъ  такъ,  какъ  я 
нишу  вамъ,  то-есть,  мягче;  въ  сущности,  впрочемъ,  смыслъ 
тотъ  же.  Какъ  нарочно  говорю  я  тамъ,  что  вы  принадле- 
жите къ  такимъ  писателямъ,  которымъ  хочется  сказать:  впе- 
ргдъ.  Думалъ  ли  я,  что  такъ  скоро  исполнится  мое  жела- 
йте? Следующее  ваше  произведеи1е  („Муму")  р-Ьшительно 
есть,  какъ  говорятъ,  шагъ  впередъ.  Вы  зд'Ьсь  гораздо  бол1>е 
серьезны;  мелочные  ?)ффекты  словъ  и  изображенШ  оставили 
васъ  почти  вовсе,  и  на  первомъ  план*  —  ясный  и  вм'Ьст1; 
многозначительный  образъ  Герасима.  До  сихъ  норъ  у  васъ, 
в'ь  вашихъ  произведен1яхъ,  была  какая-то  авторская  мелоч- 
ная хфидирчивость  къ  жизни  и  ея  явлеп1ямъ:  зд'Ьсь.  ея  по- 
чти н*тъ.  Весь  на  виду  стропи  образъ  Герасима,  до  того 
сочувственршй,  что  пмъ  побеждается  внолнЬ  все  несчастное 
уродство.  Спасибо  вамъ!  Обнимаю  васъ  отъ  всей  д}'ши.  Боль- 
ше объ  этомъ  разсказ*  вашемъ  теперь  не  распространяюсь. 
Надеюсь  сделать  это  въ  непродолжительномъ  времени.  Скажу 
еп^е.  Въ  этомъ  сочипен1и  вашемъ  много  разъ  предстояла  вамъ 
опасность  иерейдти  границу,  впасть  въ  неправду  смешного 
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\и\1  патянутаго  и  эффектиаго,  или  отвратительпаго,  жалкаго 
и  ужасна!  о.  Но  вы  удивительно  искусно  прошли  мимо  всЬхъ 
иодводныхъ  камней,  ни  за  одинъ  не  зац'Ьиивпи1сь.  Некото- 
рый изречен1я  портного  напоминаютъ  отчасти  старое  ваше 
время,  по  они  нсчезаютъ  въ  общемъ. 

Вы  увидите,  я  надеюсь,  любезн'Ьйш1й  Пванъ  Серг'Ьевичъ, 
что  люди-обезьяны  годятся  только  на  посм^хъ,  что  какъ  бы  нн 
претендовалъ  челов'Ькъ-обезьяна  на  страсти  или  на  чувство, 
онъ  см-Ьшонъ  и  не  годится  въ  дЪло  для  искусства,  что.  сле- 
довательно, вся  сила  духа  въ  самостоятельности;  въ  наше 
время,  у  пасъ,  въ  жизни  она  только  въ  крестьянин'Ь;  съ  дру- 
гой стороны,  не  въ  жизни  действительной,  а  въ  отвлечен- 
ной умственной  области,  она  только  въ  созиан1Н  самобыт- 
помъ,  въ  сознанги  того,  чтб  въ  с^'к^кг^  являетъ  крестьянинъ. 
хотя  и  онъ  самъ  им-Ьстт,  сознан1е,  сознан1е  особаго  рода  ц 
(*тененп.  Иодвигъ  сознап1я  иредстоитъ  намъ,жалкимъ  людямъ 
бозъ  почвы;  великая  сила  мысли  должна  вновь  соединить  насъ 
С!»  нашею  Русью  поел!'»  того,  какъ  полтораста  л1>тъ  тому  па- 
за дъ,  была  волей  п  неволей  порвана  съ  нею  наша  непосред- 
ственная связь.  А,  каково!  Полтораста  л^тъ  разыгрывали 
мы  и,  надо  правду  сказать,  очень  недурно  —  роль  обезьянь 
Западной  Европы. 

Прочли  ли  вы  мою  статью  о  родпомъ  быгЬ?  Я  собираюсь 
писать  новую,  которая  ст>  впду  легче,  а  на  д'ктЬ  труднее: 
о  быт'1;  славянъ  вообпю  и  русскпхъ  въ  особенности,  на  осно- 
ва 1пи  предан1й,  обычаевъ,  пов'Ьрхй  и  пЬсенъ.  А  кашя  чуд- 
пыя  вещи  открываются!  Пока  читаю  и  д'Ьлаю  заметки  и  вы- 
писки. 

Сратъ  уже  писалъ  къ  вамъ.  Батюшка  пишетъ  къ  вамъ  самъ. 
Жолалъ  бы,  очень  бы  желалъ  потолковать  съ  вами  лично. 
Иашъ  Константипъ  Аксаковъ. 

О  „Сборник*"'  еще  ничего  не  пзвЬстпо.  Вы,  я  думаю, 
знаете,   что  онъ  уже  поданъ  въ  цензуру. 

*    * 
Подобно  двумъ  предшествующнмъ  письмамъ  П.  С.  и  С.  Т. 
Аксаковыхъ,  и  ;^то  письмо  Константина  СергЬевича  вызваио 
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чтешемъ  „Записокъ  Охотника "^  н  ^Муму".  Мысли,  :ц'Ьсь  пы- 
сказаипыя,  К.  С.  Аксаковъ  пзложплъ  впосл'Ьдстп1П  въ  пе- 
чати вт^  стать'Ь  ^ ( )б();ф'1иис  современной  литературы"  (^^/ус- 
ская  Беоьда  1857  г.  ки.  1).  для  которой  воспользовался 
бол'Ье  рапнимъ  своимъ  трудомъ  этого  рода,  упомипаемымъ  в'ь 
11астоя1цез1ъ  письм*.  Статья  о  славяпскомъ  бытЬ  по  пЬсиямъ 
II  предатпямъ  не  была  кончена  авторомь;  сохранились  только 
черновые  отрывки  изъ  нея,  которые  и  напечатаны  вг»  первомъ 
том-Ь  сочинен1й  К.   С.   Аксакова  послЬ  его  (*мерти. 

Письмо   Тургенева  къ   К,   С.  Аксакову. 

С.  Спасское.    16-го  октлГфя  1852. 

Благодарю  васъ  душевно,  любезный  Константинь  Серг1;е- 
вичъ,   за  ваше  письмо.   Скажу  вамъ    прямо,  что   я  самъ  во 
многомъ  разд'Ьляю  ваше    мн1и11е  о  моихъ    ,,;5апискахъ"  —  и 
говорю  это  вовсе  не  изъ  желанья  пои^еголять  своею  скром- 
н<и"тью, — а  потому,  что  чувствую  это  самъ — и  уже  давно.  ;{а- 
Ч'Лмъ   же  я  издалъ  ихъ?  спросите  вы...  А  заг1',м'ь,   чтобы  от- 
Д'1;латься  отъ  нихъ,   отъ    этой    старой  манеры.  Теперь  эта 
обуза  сброшена    съ  плечъ    долой.    По  достанетъ  ли  у  меня 
сллъ  идти  внередъ — какъ  вы  говорите — не  знаю.  Простота, 
с-иокойство,  ясность  ЛИН1Й,  добросовестность  работы,  та  до- 
Орск'ов'Ьстность,  которая  дается  уверенностью — все  это  еию 
пока  идеалы,  которые  только  мелькаютъ  передо  мной.   Я  от- 
того :^1ежду  прочим'ь  не  приступаю  до  спх'ь  поръ  къ  испол- 
К0111Ю  моего  романа,   вс1',  стих1П  котораго  давно  бродятъ  во 
ми'Ь,    что  не  чувствую    въ   себЬ    ни  той    св'Ьтлости,   ни  той 
оплы-   безъ  которыхъ  не  скажешь  ни  одного  ?^^90Ч7У^^го  словя. 
11рим'1'»ръ  Гр — вича  хоть  кого  устрашитъ, — а  не  въ  талангЬ 
Ж(*   иедостаетъ  ему! — Съ  другой  стороны,   жизнь  тороп1ггь  и 
гоиптъ.   и  дразнитъ,    и  манит!»...   Трудно  современ1П>му   пи- 
сателю,  особенно  русскому,  быть  покойнымъ, — ни  ИЗВП'Ь,  пп 
и.чпнутри  ему  не  в'Ьет7>  покоемъ... 

Соглашаясь  совершенно  съ  вашими  зам'1;чан1ями  пасчс^тъ 
люпхъ  ^Записокт^^  и  принявъ  ихъл'5  с«7й5/бн/л)  для  будущихъ 
МОИХ!»  рабогь — я  не  могу  разделять  вашего  М1г1'>н1я  насчетъ 
^лгодей-обезьянъ,    которые    не    годятся  \\ъ  дЬло    для   искус- 

З.'линплй.  Критик  л  о  Тургенев*.  2«) 
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стпа"...  Обезьяны  добровольный  н  главное — самодовольны 
да...  Но  я  не  могу  отрицать  ни  истор1И,  ни  собствен} 
щшва  жить;  нретенз1Я  отвратительна — но  страданью  я  со» 
ствую.  Трудно  объяснит!,  все  это  въ  короткомъ  ппсьм 
Но  я  знаю,  что  зд'Ьсь  именно  та  точка,  па  которой  мы  ] 
ходимся  (*ъ  вами  въ  нашемъ  воззр'Ьн1и  на  русскую  жпз1 
на  русское  искусство:  я  вижу  трагическую  судьбу  плем( 
великую  обн^ественную  драму  тамъ,  гдЬ  вы  находите  у( 
коон1е  и  приб1жище  эпоса...  Но  повторяю,  объ  этомъ  мо 
говорить  и  спорить — но  писать  трудно. 

Съ  стыдомъ  сознаюсь,  что  не  ирочелъ  еще  вашей  ст^ 
въ  Сборпик'Ь — по  я  все  л'Ьто  р'11шительпо  не  брал7>  въ  [ 
ни  пера,  ни  книги.  Желаю  вамъ  успеха  въ  новой  ва 
рабогЬ. — Мп'Ь  пр1ятно  слышать,  что  2-й  Л?  Сборника  I 
деть. — Вы  не  получали  моего  письма  оп,  7-го  1юня? — ] 
пяйтесь  вс'Ьм'ь  вашимь,  Богъ  знаетъ  когда  придется  увш 
ся — а  хогЬлось  бы.  Не  забудьте  написать  мн*,  долго  лг 
еп^е  пробудете  въ  Лбрамцев1,.   Прощайте. 

Письмо   Тургенева  къ   С.    Т.  Аксакову, 

С.  Спасское,  17-го  октября  1852 
Очень  обрадовало  меня  вате  письмо,  любезный  и  ноч: 
ный  СергЬй  Тнмо«1гкевичъ. — и  я  спЬшу  отвечать.  Но  пре 
должепъ  спросить  у  васъ — получили  ли  вы  письмо,  поел 
пое  мною  кь  вам'1»  Г-го  1юня  въ  отв'1'>гь  на  ваше  трои 
письмо? — Мп'Ь  было  бы  очень  досадно,  еслибъ  оно  затг 
лось  —  я  въ  пем'ь  благодарплъ  вась  душевно  за  ваше  у 
ст1е  —  въ  будуп1,емъ  ппсьмЬ  скажите»  мпФ>,  получили  лн 
его. — Я  д'Ьпстиптолыю  проведу  всю  зиму  въ  Снасскомъ- 
потому  пад1;юс1»  переписываться  (гъ  вами  часто.  А  зима  ] 
настала — и  какая!  Такой  ранней  зимы  никто  не  запомни 
Охоту  МОК)  она  отрубила  какъ  топоромъ.  1-го  октября  е 
было  множество  иальдшпеповъ  —  2-го  они  уже  почти  1 
исчезли.  И  однако  па  свое  ружье  убилъ  въ  течеши  нып1 
няго  года  ;^04  П1тукп,  а  именно — 69  вальдшнеповъ,  66 
касов'ь,  .ЧО  дупелей,  ЗН  тетерева,  31  куропатку,  25  пе 
пеловъ,    10  зайцевъ,    11    коростелей,   8    курочекъ,   4    ут1 
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1  гаршнепа,  1  кулика.  Мои  два  охотника  убили  около  500. 
Эти  числа,  кажется,  велики — по,  нрипявъ  въ  соображен1е, 
какъ  много  и  какъ  далеко  я  'Ьздилт* — нельзя  сказать,  чтобы 
я  охот1ися  удачно.  Я  'Ьздилъ  за  тетеревами  въ  Козельскъ  и 
Жиздру,  за  болотной  дичью — въ  Карачевъ  и  Епифань.  Очень 
сожалею  я  о  васъ,  при  вид*  этой  р-Ьзко-бЬлой,  мертвой  сне- 
говой скатерти — говорятъ,  людямъ  съ  слабыми  глазами  хо- 
рошо носить  черный  вуаль,  когда  они  идутъ  гулять  зимой. 

Какъ  я  радъ,  что  мои  предсказашя  насчетъ  вашихъ  За- 
писок ь  сбылись,  и  вы  уже  готовите  второе  издан1е!  —  Ре- 
цепз1Ю  мою  на  вашу  прекрасную  книгу  я  только-что  кон- 
чилъ  (я  засЬлъ  за  нее  въ  первый  же  день  выпавшаго  спЬга — 
все  л+,то  я  пера  въ  руки  не  бралъ)  и  отправляю  ее  съ  ны- 
н'Ьшней  почтой  въ  Петербургъ.  Внрочемъ,  въ  моей  рецензтп 
вы  бы  не  нашли  ничего  такого,  чтб  бы  слфэдовало  исправить 
въ  вашей  книг* — я  только  изъявляю  сожал1>н1е,  что,  пере- 
ставь охотиться  л^тъ  10  тому  назадъ,  вы  не  могли  дать 
статьямъ  о  ружьяхъ,  собакахъ  и  пр.  ту  полноту  и  подроб- 
ность, которыя  мы  встр'Ьчаемъ,  напр.,  въ  книге  Э.  Блаза, 
„Ье  СЬаззеиг  аи  сЫеп  й'аггё!" — образцовой  книгЬ  для  фран- 
цузскоа  охоты,  которую  я  знаю  тоже  по  опыту.  Но  глав- 
ное достоинство  вашего  сочннен1Я  не  въ  томъ,  чтобы  слу- 
жить р)тсоводствомъ  для  начипающаго  охотника,  хотя  много 
д1;лышхъ  зам1,чан1й  и  сов*товъ  разсыпано  на  каждой  стра- 
ниц*; ваша  книга  останется  въ  литератур*  русской  па  бо- 
л'Ье  почетной  степени — такой  книги  еще  у  насъ  не  быва- 
ло— и  я  буду  очень  радъ,  если  моя  рецепз1Я  еще  разъ  до- 
калсотъ  это  русской  публик*,  которая,  впрочемъ,  вовсе  не 
ЖуХала  этого  доказательства,  чтобы  раскупить  вашу  книгу. 

Все,  чтб  вы  МП*  говорили  о  моей  литературной  деятель- 
ности— МП*  очень  дорого  и  лестно;  я  очень  высоко  ставлю 
ваше  мн'Ьн1е  и  буду  стараться  не  обмануть  ваши  ожидан1я; 
я  распоряжусь  такъ,  что  все,  чтб  бы  я  ни  написалъ,  бу- 
детъ  вамъ  доставлено,  а  работать  я  намЬренъ.  Къ  сему  письму 
приложено  отт>  меня  нисколько  словъ  К — у  С — у  насчетъ 
его  зам'Ьчан1й,  которыя  я  ббльшею  частью  признаю  спра- 
ве.длпвыми,  хотя  въ  коренномъ  нашемъ  воззрЬши  на  русскую 
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жизнь,  а  оттого  и  на  русское  искусство,  мы  расходн 
Онъ  это,  я  думаю,  знаетъ;  но  чего  оиъ  не  знаетъ,  мо; 
быть,  впо.тн'Ь,  это — та  горячая  снмнат1Я,  которую  я  чувс 
къ  его  благородной  и  искренней  натур-Ь.  И.  С,  говор 
хогЬлъ  ми'Ь  писать,  но  письма  отъ  него  я  не  поллчал' 

Напишите  мн*,  пожалуйста,  долго  ли  вы  нам^Ьрены 
быть  въ  деревн'Ь  и  далеко  ли  она  отъ  Троицкаго  зюнаст! 

Я  очень  понимаю  ВС*  затруднен1я,  которыя  вамъ  прил 
встретить   при  составлен1п    б1ограф1и    покойнаго  Загоск 
но  все-таки  это  будетъ  подарокъ  для  всЬхъ  любяп^нхъ 
весность,  и  вамъ  надобно  кончить  этогь  трудъ  иоскор1 

Прощайте,  добрый  мой  Сергей  Тимоф1^евичъ.  Какъ  6ь 
гЬлось  сказать:  до  свидан1я...  По  въ  этомъ  воленъ  и 
Желаю  вамъ  быть  здоровымт,  и  весель^мъ  и  остаюсь,  н  ' 

Письмо  къ  Ту1П€неву  С.   Т.   Аксакова. 

29-го  октября  (1852).  Абрам  дер-. 
Я  получилъ  письмо  ваше,  любезп11Йш1й  Пванъ  (>рг1> 
отъ  17-го  октября.  Оно  очень  меня  утЬшило,  п  я  сн+.нп 
в'Ьчать  вамъ  по  порядку.  Письмо  ваше  отъ  6-го — 18-го1 
мы  получили  и,  кажется,  тогда  же  па  пего  отвечали:  в 
чемъ,  не  ручаюсь  за  свою  память.  Какъ  бы  то  ни  Г» 
вы  не  можете  сомневаться,  что  мы  сердечно  оценили  И1*к 
ность  того  чувства,  съ  которымъ  оно  бьио  наппсано. 
проводите  зиму  въ  Спасскомъ,  а  мы  всЬ — въ  подмоско! 
Абрамцево,  наxодяп^ойся  въ  двЬнадцати  верстахъ  отъ  X 
ковскаго  монастыря;  даже  домъ  мои  оттуда  виденъ.  До] 
къ  намъ  знаетъ  весь  Хотьковъ.  Зима  наступила  у  нас) 
;1-го  октября:  сн'кгу  бездна,  и  морозь  третьяго  дня  дох(»л 
до  22-хъ  градусовъ.  Сп'Ьжныя  бури,  бураны  по-оренбурп 
р(чпг1>  день  и  почь!  По  н1и*кольку  дпоп  по  пмЬю  возмол 
сти  выходить  на  воздухъ,  что  мпЬ  необходимо.  Надо  1 
знаться:  ужасный  климать!  Принимая  въ  соображен1е  ] 
ность  м'Ьстпостей  и  пзобпл1е  дичи  —  вы  убили  немного 
свое  ружье.  Конечно,  въ  старые  годы  я  убивалъ,  на  г 
одноствольное  ружье,  до  1.200  штукъ,  по  это  было  въ  ( )[ 
бургской  губернш,   и  число  благородной  дичи  не  провыш 
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300  штукъ;  утки  и  кулики  псЬхъ  породъ  составляли  000 — 
700  штукъ,  а  у  васъ  ихъ  почти  совс/]',мъ  и'1>тъ:  можстъ  быть, 
вы  и  не  ходите  ла  ними.  Очень  благодарю  васъ  за  рецеи- 
31К)  иа  мою  книгу  и  стану  съ  петерп'Ьн1емъ  ждать  ее  въ 
ноябрьской  кпижк*  Современника,  Никогда  не  думалъ  я, 
чтобы  мой  смиренный  трудъ,  доставивш1й  мн1>  много  удоволь- 
СТВ1Я  въ  кабинет*,  во  время  самой  работы,  доставилъ  мн!» 
столько  угЬшительпыхъ  отзывовъ,  в],  числЬ  которыхъ  я  иЬнн) 
выше  всЬхъ,  безъ  сомн1ипя,  ваши.  Цензура  не  пропустила 
ко  второму  издан1ю  эпиграфа  изъ  моего  послап1я  къ  Дми- 
тр1сву;  говоря  о  невзгодахъ  старости,  я  заключаю  послап1е 
следующими  стихами: 

Есть  однако  ут-Ьинпедь 
В'Ёчно  юный  и  живой, 
Чудотворецъ  и  ц-йлитедь, — 
Ухожу  къ  нему  порой... 
Ухожу  я  въ  М1ръ  природы, 
М1ръ  спокойств1я,  свободы, 
Въ  царство  рыбъ  и  кудпковъ, 
На  свои  родныя  воды, 
На  просторъ  степныхъ  дуговъ, 
Въ  гЁнь  прохладную  д-Ьсонъ 
И — въ  свои  младые  годы! 

Иы  не  можете  себ-Ь  представить,  какъ  занимаетъ  меня  те- 
перь .Б1ограф1я  Загоскина".  Я  самъ  того  не  ожидалъ.  Ш.тъ 
никакого  сравнен1Я  между  т11мн  разрозненными  внечатлЬнхя- 
ми,  которыя  производило  чтен1е  писателя,  въ  продолжен1е 
долгаго  времени  постепенно  выдававшаго  свои  сочинен1я,  съ 
гЬмъ  внечатл'Ьшемъ,  которое  получаешь,  прочтя  въ  оди!Гь 
м1>сяиъ  то,  что  онъ  иаписаль  во  всю  свою  жизнь...  Я  не  умЬю 
теперь  объяснить  1)того  вамъ.  Не  знаю,  удастся  ли  мпЬ  выра- 
;и1ть  все  то,  чт5  думаю  и  чувствую.  Для  меня  теперь  ясенъ 
Загоскинъ,  какъ  пи(гатель  и  человЬкъ,  но  отразится  ли  въ 
моих'ь  словахъ  его  живая  физ1оном1я  и  особый  смыслъ — рЬ- 
шитсльно  не  знаю.  Я  уже  написалъ  17  листовъ;  можетъ  быть, 
еще  напишу  столько  же.  Перечитывая  написанное,  часто  ста- 
новлюсь весьма  недоволенъ.  Если  я  носнЬшу,  то,  вероятно, 
выйдетъ  не  хорошо.  Надобно,    кончивши    статью,  положить 
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ее  въ  ящикъ   месяца   на  два,  а   потомъ  обработать  ее,  но 
время  не  терпитъ  долгаго  отлагательства. 

Констаптинъ  будетъ  самъ  писать  къ  вамъ;  письмо  Ивана 
послано  черезъ  Москву:  неужели  вы  его  не  получили?  Я  не 
нахожу  словъ  благодарить  васъ  за  об'Ёщаше  доставлять  ЭIН^ 
все,  чт5  вы  вновь  напишете;  я  буду  теперь  постоянно  въ 
пр1ятномъожиданш.  Прощайте,  любезн'Ьйппй  Иванъ  СергЬнчъ! 
Получаете  ли  вы  Москвитянина?  Если  н'Ьтъ,  то  я  пришлю 
вамъ  особо  тЬ  нумера,  гд'Ь  будетъ  моя  статья  напечатана. 
Крепко  васъ  обнимаю.  Душою  вашъ  С.  Аксаковь. 

Письмо  къ  Тургеневу  К.  С.  Аксакова. 

(Конецъ  октября  1852). 

Любезн'Ьйппй  Пванъ  СергЬевичъ!  Мы  получили,  батюшка 
и  я,  вашъ  отв-Ьтъ  на  наши  письма.  Мн*  было  очень  прхятво 
прочесть  вашъ  отвЬтъ,  который  уб'Ьждаетъ  меня  въ  томъ,  что 
вы  вступаете  въ  новую  сферу  авторства,  бол'Ье  полною  и 
истинную.  Предложить  вамъ,  для  ббльшаго  пониман1я  Росс1и, 
лЬтописи  и  грамоты  я  не  решаюсь.  Читать  ихъ  на-Ьздомъ 
прпнесетъ  немного  пользы.  Читать  ихъ  сряду  можно  только 
изучая,  а  это  трудъ  очень  большой  и  едва  ли  возможный  д.1Я 
сочинителя-художника.  Конечно,  и  чтен1е  на'Ьздомъ  можеп! 
обогатить  человека,  то чь  въ  точь,  какъ  обогащался  на*зд- 1 
никъ  во  времена  оны;  но  добыча  отрывочна  и  невсегда  по- 
лезна. Изучать  нашу  старину  очень  трудно.  Переворотъ  Петра 
такъ  отшибъ  у  насъ  память,  что  весь  М1ръ  русскШ  до  Петра 
кажется  намъ  потемками,  а  между  тЬмъ  чувствуешь,  что  это 
М1ръ  св'Ьтлый  и  ясный  —  только  не  для  нашего  поннмашя; 
мы,  то-есть,  преобразованные  классы,  отреклись  отъ  него  тому 
полтораста  л'Ьтъ,  и  результатомъ  нашего  отрече1пя  было  исто- 
П1,он1е  нашего  ума  и  чувства  и  воли.  Но  челов'Ькъ  всегда 
можетъ  окрепнуть,  всегда  очиститься  отъ  своего  развра»; 
поэтому  и  мы,  догадливыя  русск1я  обезьянки,  можемъ  сде- 
латься русскими  людьми.  Теперь,  слабые  и  плохеньюе,  гля- 
дпмъ  мы  на  ц'Ьлый  м1ръ  самобытной  русской  жизни,  отда- 
ленный отъ  насъ,  съ  одной  стороны,  временемъ,  съ  дрлтой— 
современною  чертою,  прострапствомъ,  такъ-сказать,  глядв)1Ъ 
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съ  разными  ощущен1ями.  Одни  лепсомысленпо  см-Ьютея,  очень 
довольные,  что  жить  имъ  не  ст5итъ  труда  (весь  трудъ  заклю- 
чается въ  самобытности),  очень  довольные  своей  удобной 
ро.тью  обезьяны.  Друпе  съ  какимъ-то  рабскимъ  рвен1емъ  и 
усерд1емъ  нападаютъ  на  русскую  самобытность.  Третьи  гру- 
стятъ  и  приходяп,  въ  недоум'Ьн1е — разслабленные,  но  не  вы- 
ходящхе  изъ  своей  разслабленности.  Наконецъ,  четвертые, 
которыхъ  обнялъ  стыдъ  обезьянства,  д^лаютъ  всЬ  уснл1я, 
чтобъ  постигнуть  русскую  самобытную  жизнь,  чтобъ  освобо- 
дить пл1шный  умъ  свой  отъ  западнаго  ига,  чтобъ  если  не 
въ  жизни,  то  въ  созиан1и  стать  русскими  людьми.  Велика 
задача  и  трудъ  великъ,  но  слава  Богу,  что  есть  и  задача,  и 
трудъ!  II  вотъ  сквозь  туманъ  настоящаго  видишь  иередъ  со- 
бою такой  строй  жизни,  до  котораго  никогда  бы  не  домы- 
слился  личный  умъ  человека.  Одно  надо  помнить:  только 
самостоятельность  даетъ  силу  мысли;  въ  зеркал1'>  ничего  не 
остается  отъ  отражен1я.  А  самостоятельность  русской  мысли 
есть  во  всЬхъ  проявлешяхъ  жизни.  Она  живетъ  въ  л^топи- 
[*яхъ  и  актахъ  и  въ  современномъ  быт*  простого  народа. 

Иъ  какой  м-Ьр*  вы  согласны  со  мною — я  не  знаю.  Но  что 
17»  васъ  есть  искреннее  и  плодотворное  стремлен1е  къ  Рус- 
кой  земл* — въ  этомъ  я  ув'Ьренъ.  Я  прошу  васъ,  я  требую, 
тобъ  вы  прочли  внимательно  статью  мою:  „О  древнемъ  быг!^'* 
п»  .Сборник*";  не  поскучайте  некоторыми  подробностями 
►азбора  мн'ЬпШ  противоположныхъ  и  подробностями  дока-за- 
ельствъ  моего  мн'Ьтпя;  эти  подробности  необходимы. 

У  васъ  в^рно  есть  ^ Кирша  Данилов!*".  Прочтите  тамъ^ 
1езъ  всякихъ  предварительныхъ  мп'1и11й:  „Сорокт*  калпк'ь  со 
:аликою",и  скажите  мн*,  каково  вамъ  покажется  это  ска- 
ан1е  въ  художественпомъ  и  нравственпомъ  отношеп1И.  11ро- 
[тпте  также  тамъ  же:  „Какъ  было  молодцу"   и  проч. 

Какъ  быстро  сменяются  въ  паше  время  литературныя  на- 
|равлен1я!  Но  какъ  ошибутся  т1>,  которые  эту  перехмЬпчи- 
;ость  сочтутт,  за  какое-то  быстрое  стремлен1е  жизни  вперодъ! 
1апротивъ,  это  показываетъ  только,  что  никакое  паправлсчпе 
[С  серьезно.  Наша  .титература  не  то,  что  идешь  вперед?,,  а 
ье  постоишь  на  мгъатъ,  а  это — большая  разница.  Вся  при- 
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чипа  :^топ  иером-Ьичивостп  въ  томъ,  что  никакое  явлсте  не 
утверждено  на  прочномъ  оспованхи,  на  осповашп  самобыт 
ностн:  вся  жн;и1ь  совершается  па  поверхности,  и  потому  то 
и  д'Ьло  являются  11  исчо^ають  ся  выражен1Я,  как7>  круги  на 
вод'Ь.  Впрочем'!,,  въ  настоянную  минуту  есть  какой-то  угЬшн- 
тельнын  СМЫСЛ'!,  в'1>  ТОМ'!,  совершешюмъ  падепхи  у  насъ  фран- 
цу:к*кой  лнтерату1)ы  нвъ  обращеп1И  къ  литератур*  а11Гл1йской. 
1кммм,а  на  нравственном!,  основанп!,  она  серьезна  и  прочна. 
Чувство  1гГ,р!,1  н  чувство  семейное  есть  у  вс1^хъ  англхйскпхъ 
1П1сателе!1.  Обычаи  чтутся  свято  въ  Англш,  а  кажется,  Ли- 
ГЛ1Я — 1ге  отсталая  ;к>мля.  Г)езъ  точки  опоры  нФ.тъ  собствсн- 
па1()  двпжсчпя.  Точка  опоры — это  самостоятельная  народная 
жизнь.  Внрочем'ь,  Англ1ю  нривелъ  я  только  въ  пр1Ш']^ръ.  а| 
не  в'ь  доказательство;  доказательства  такъ  сильны  сами  по 
себ-Ь,  въ  д1>л'Ь  самомь.  что  въ  нодкр'1и1ле1ПИ  ностороннемъ  не 
нулсдаются. 

1>рат!,  Иван'ь  нисалъ  къ  вамъ, — получили  ли  вы  его  письш»? 
Ваше  дружеское  письмо,  ннсанное  въ  1юл'Ь  м'Ьсяц'Ь,  мы  пг»- 
лучилн.  Отв'Ьтилн  мы  !1а  него  сейчасъ,  1ш  подробный  ответь 
я  отлагал'ь  до  нрочтен1я  „^^анисокь  Охотника**,  а  мы  пола- 
чили  !1хъ  нескоро.  Кажется  мп']>,  Л10без1г1;йш1й  Иванъ  Сор- 
1"1',евичъ.  что  вторичная  на1иа  встр'1',ча  насъ  такъ  сблизила, 
чти  мы  съ  вам!1  ужь  не  разойдемся.  Такъ  я  чувствую;  увЬ- 
ренъ.  что  и  вы  тоже.  11ро1Н,а11те.  Обнимаю  вась  кр-Ьпко. 
Ват*!,  Константинг  Аксакоаъ. 

1)ат10Н1ка  вамъ  нисалъ.  ()!п,  и  брать  Цванъ  васъ  кр'Ьики 
обннмаютъ.  Кажется,  „Сбор!1пк'ь"  не  выйдетъ.  Жаль!..  Какъ 
нроходитъ  вашъ  день  вь  д(^рев!гЬ?  Чтб  вы  читаете  и  чт5 
нии!ете?  Хот'1>лось  бы  1и>говорить  лично. 

*  * 
^)го  !1Исьмо  IV.  (\  Аксакова  было  отправлено  съ  предш^ 
ст!$ую1цнмъ  нисьмом'ь  ОГО  отца,  и  Тургепевъ  нолучшъ  т>а 
нослан1я  вм'Ьст'Ь:  !1о  отв'Ьча.ч'ь  онъ  тол1>ко  СергЬю  Тимовее- 
впчу  небол!,и!имъ  нисьмомь  оть  1Н-го  декабря;  впрочемъ,  въ 
нем'ь  говорилось  между  прочимы  ^.Вм'ЬсгЬ  съ  вашнмъ  ишь- 
м(»мъ  я  нолучил'ь    также    очень  умное    и    милое  письмо  огь 
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Константина  Сергеевича;  я  ему  отвечать  буду  особо ^.  Но 
об'1ица1гный  отв'Ьтъ  нослЬдовалъ  только м'Ьсяцъ  спустя,  то-есть, 
въ  ПОЛОВИН'!;  января  185 Л  года.  СлЬдуоп,  однако  заметить, 
что  въ  посл'Ьдн1е  мГ,сяцы  1852  года  Тургепевъ  былъ  ногло- 
щепъ  большнмъ  творческимъ  трудомъ;  о  реаультатахъ  его 
опъ  изв'Ьцалъ  С.  Т.  Аксакова  1И-го  декабря  сл'Ьдующими 
<моиами:  ^Иъ  посл11Днее  время  написалъ  большун)  повЬсть 
подъ  наавашемъ:  ^Постоялый  Дворъ".  Она  уже  совс/кмт>  ис- 
правлена и  списана  —  при  первой  ока:пи  отправлю  ее  въ 
Л1оскву  къ  Кетчеру.  который  ее  доставитт»  на  нр()чтен1е  вамч^. 
Очень  мн1;  будетъ  любопытно  узнать  ваше  мн'Ьн1е  о  ней". 
Это  изв'Ьст1е  должно  было  объяснить  Аксаковымъ,  почему 
ко1)респонден1ия  Тургенева  сд'Ьлалась  столь  скудною  въ  исход1'> 
1852   года. 

Письмо   Тургенева  пъ  С.  Т.  Аксакову. 

С.  Спасскоо    13-го  лек    1ЯГ)2. 

Я  давно  нолучилъ  ваихе  письмо  отъ  29-го  окт.,  любезный 
н  почтенный  Серг-Ьй  ТимофЬевичъ. — и  потому  только  до  сихъ 
норъ  не  отв'Ьчалъ,  что  мнЬ  хогЬлось  въ  то  же  время  изве- 
стить васъ  объ  окончателыюмъ  отправлен1и  моей  статьи  въ 
Летербургъ.  Она  у  меня  уже  давно  была  готова  —  я  все 
ждалъ  одного  знакомаго,  чтобы  переписать  ее.  Кончи.тось 
тЬм'!,,  что  этотъ  знакомый  р'Ьшился  зимовать  въ  Одесс1;  и 
<1чень  поздно  далъ  мн*  знать  объ  :)томъ;  я  принялся  самъ 
за  переписку,  и  сегодня  статья  отправляется  къ  редакторамъ 
Современника.  Она  еще  носп'1,еп,  въ  1-ый  №.  Желаю,  чтобы 
она  заслужила  ваше  одобренхе.  1Ьг1,сгЬ  съ  вашимъ  письмомъ 
я  получилъ  также  очень  умное  и  милое  письмо  отъ  К.  С; 
я  с^му  отвечать  буду  особо,  да  и  васъ  прошу  не  считать 
нын'Ьшняго  моего  н]и*ьма  ч'1>мъ  ннымъ,  какъ  только  ув11До- 
млен1емь  о  стать'Ь.  51  очень  тороплюсь,  чтобы  не  опо.здать 
на  почту.  Скажу  вамъ  только,  что.въ  последнее  время  на- 
писалъ большую  новость  подъ  назван1емъ:  ^Постоялый  Дворъ" . 
Она  уже  совсЬмъ  исправлена  и  списана — при  первой  оказхи 
отправлю  ее  въ  Москву  къ  К — у  (Кетчеру),  который  ее  до- 
ставитъ  на  ирочтенхе   вамъ.   Очень    ми'Ь    будетъ   любопытно 
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узнать  ваше  мн'Ьнхе  о  ней.  Внрочемъ  я  еще  до  того  времени 
вамъ  напишу — и  не  позже,  как7>  на  будущей  нед-Ьл*.  Пока 
будьте  здоровы  и  веселы  и  не  забывайте,  и  т.  д. 

Р. -8.  Москвитянинъ  я  получаю  и  буду  получать  въ  буду- 
н^емъ  году. — Чт5  бхографтя  Загоскина? 

*  * 
Новый  1853  годъ  начался  при  самыхъ  неблагопр1ятныхъ 
услов1Яхъ  какъ  для  ном'Ьщика  села  (.'пасскаго,  такъ  и  для 
обитателей  подмосковнаго  Абрамцева.  Тургеневъ  долженъ  былъ 
оставаться  въ  своей  деревнЬ  безвыездно.  ^Положен1е  мое**, 
писалъ  онъ  К.  С.  Аксакову  16-го  января  1853  года, — „те- 
перь ве(*ьма  исключительное.  Я  спрашивалъ  черезъ  губерна- 
тора у  министра  внутренних!»  дЬлъ  —  могу  ли  я  иосЬтить 
свои  деревни,  лежапця  не  въ  Орловской  губернхи;  ми'Ъ  на 
дняхъ  отвечали  отказомъ".  Что  касается  Аксаковыхъ,  то 
надъ  ними  тягот'Ьло  во  всей  силЬ  бремя  цензурной  опалы. 
Хотя,  весной  1852  года,  первая  книга  „Московскаго  Сбор- 
ника^ была  дозволена  къ  выпуску,  но  пересмотръ  ном*щеп- 
пыхъ  въ  ней  статей  привелъ  власти  къ  заключен11о  о  явно- 
предосудительномъ  направленхи  этого  издап1я;  а  когда,  всл^дъ 
загЬмъ,  вторая  книга  „(Сборника"  была  представлена  въ  цен- 
зуру въ  рукописи,  содержан1е  предназначенныхт!  сюда  статей, 
какъ  „Богатыри  всликаго  князя  Владим1ра" — К.  С.  Аксакова, 
,0  подвижности  народопасслен1я  въ  древней  Росс1и'' — князя 
В.  А.  Черкасскаго,  „Объ  обп1,ественпой  жизни  въ  губерн- 
скихъ  городахъ" — П.  С.  Аксакова,  и  пр.,  окончательно 
уб11дило  въ  томъ,  что  сотрудники  назван  наго  издатия,  такъ- 
называемыс  „славянофилы"* ,  отличаются  весьма  вреднымъ 
образомъ  мыслей,  враждебпымъ  настоя1цему  порядку  вещей 
и  м'Ьропр1ят1ямъ  правительства .  „Сборпикъ"  былъ  запрещенъ, 
и  пятерымъ  изъ  авторовъ,  въ  немъ  уча(*твовавшпхъ,  именно: 
К.  С.  и  I].  С.  Аксаковымъ,  II.  В.  Киреевскому,  А.  С.  Хо- 
мякову и  князю  1^.  А.  Черкасскому,  вмЬнено  было  въ  обя- 
занность представлять  свои  предпазначонныя  къ  печати  ру- 
кописи не  иначе,  какъ  въ  главное  управлен1е  цензуры,  гдЬ 
он'Ь  разсматривались  и  откуда    пересылались   въ  н'Ькоторыя 
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друпя  учреждешя*).  Это  распоряжен1е  равнялось  почти  под- 
ному  ;тпрсщен1ю  печатать  что-либо,  и  безъ  сомн'Ьн1я,  СергЬй 
Тимооеевичъ  1с«'Ьлъ  въ  виду  такой  запретъ,  хотя  и  пе  упо- 
лпшалъ  о  пемъ,  когда  приветствовал ъ  Тургенева  съ  пасту- 
плонхемт,  поваго  года  въ  сл'Ьдуюп1,емъ  письм'Ь. 

Письмо  кь  Тургеневу  С,  Т,  Аксакова, 

1853  года.  1-го  января. 

.■^в*  ПОЧТЫ  ожидалъ  я  вашего  второго  письма,  любеапЬйтшй 
Пиап'ь  СергЬичъ,  которое  вы  об^ща.!!!  памъ  въ  ппсьм-Ь  ва- 
шемъ  огь  18-го  декабря;  но,  пе  получивъ  его,  пе  хочу  откла- 
дывать дол*е  удовольств1я  побес/Ьдовать  съ  вами.  Поздравляю 
иа(*ъ  съ  повымъ  годомъ.  Неужели  опъ  пе  будетъ  лучше  про- 
шлаго?  Я  пе  запомню  такого  ужаспаго  високоса,  какимъ 
былъ  во  мпогпхъ  отпоше1Пях7>  прошедш1й  годъ!  Я  пад'Ьюсь 
на  милость  Бож1ю,  которая  можетъ  разсЬлть  темныя  тучи, 
нодъ  печальными  знамеп1ями  которыхъ  начинается  годъ  па- 
(•Т1)Я1ЩЙ:  я  разумею  холеру.  Она  свпр'Ьпствуетъ  въ  11ерс1И, 
очень  сильна,  какъ  я  слышалъ,  въ  пашихъ  западныхъ  гу- 
борн1ях'1,,  особенно  около  Иинска,  и  хотя  слаба,  но  упорно 
держится  В7>  Нетербург'Ь.  Москва  ожидаетъ  ее  каждую  минуту, 
но  нисколько  не  унываетъ  и,  говорятъ,  очень  веселится... 
Да  помилуетъ  ее  1>огъ! 

Г>лагодарю  васъ  за  увЬдомленхе  обт»  отправленной  вами 
стать*  въ  Соврсменникъ.  Нетерпеливо  ожидаю  ея  появленхя 
и  заранее  угЬшаюсь  тЛмъ,  чт5  прочту.  Даю  вамь  слово — 
с'ь  полною  откровенностью  сказать  мое  М1г1ш1е.  Еп|,с  болЬе 
благодарю  васъ  за  об+лцан1е  доставить  мнЬ  вашу  новую  по- 
весть. Вы,  безъ  сомн*н1я,  идете  впередъ,  и  всяк1й  вашь 
шагъ  возбуждаеть  во  мн!»  полный  интересъ,  къ  какому  я 
только  способепъ. 

На  счетъ  второго  издан1Я  моихъ  „Записокъ**  я  сооби|,у  вамъ 
иопр1ятную  новость,  которая  прпведетъ  васъ  въ  совершенное 
и:пмлен1е:  г.  цензоръ  Флеровъ  псключилъ,  кромЬ  разныхъ 
выражен1й,   несколько  страницъ   ц'Ьликомъ.   Выражен1я,  па- 

*)  ЛГ.  и.  Сухомлинсвъ,  НзслЬ лопан  1я  и  статьи  ио  )>усскоП  лнтератур1^  и 
просвЪщен!»),  т.  П,  стр.  466-469. 
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прпм'Ьръ,  исключены  сл11дук)щ1я:  ^отлетная  строевая  птица'"  — 
сш/юевая  не  поправилось  г.  цензору;  „пародь  не 'Ьстъ  давлен- 
П(>Г1  птицы  ^ — этп  вс'Ь  слова  вымараны.  Какъ  ;)то  пп  глупо, 
но  п:гь-аа  ;>того  я  не  завелъ  бы  процесса,  еслпбъ  г.  Флсровъ 
не  псключплъ  всЬ  онисашя  тетеревипыхъ  токовъ  и  такжо 
тока  дупельшнеповъ  и  перепеловъ.  Теперь  же  не  хочу  усту- 
пить пи  одного  слова.  Я  нредложилъ  Иазпмову,  ради  (ч»хра- 
нен1я  чести  цензурпаго  комитета,  поправить  д'кю  домашннмъ 
образомъ.  Если  онъ  по  согласится,  то  на  спхъ  дняхъ  иодамь 
формальную  просьбу  въ  общее  прпсутств1е  цензурпаго  ко- 
митета; въ  сл}ча'Ь  отказа  подам'ь  нропкчпе  въ  главное  у пра- 
вленхе  цензуры  и  далее  въ  пзв1»стпып  особый  комитетъ  и  кь 
графу  Орлову.  Однпмъ  словомъ,  я  употреблю  всЬ  усил1я.  п 
если  1и^  усп'Ью,  то  брошу  всЬ  отпечатанные  18  лнстовъ. 
Авось  мой  нроцессъ  будетъ  1ииезепъ  д.7я  других!»  н  откроеп. 
глаза  правительству  на  д'Ьйств1я  цензуры,  дошедш1я  до  край- 
ней пел'Ьпостп.  Всего  забавпЬе,  что  мой  Иванъ  ('ерг'кевичъ 
и  1\атковъ,  которому  поручено  печатанье,  не  видали  до  спхъ 
нор'1,  исключенхй  цензуры.  Теперь  можно  себ'Ь  представить, 
чтй  (*д'1иаетъ  цензоръ  съ  ^Г)10граф1ей  Загоскина^,  которая 
должна  выйти  В7>  пе1)вой  книжкЬ  Мопсвитннмна,  Я  р1;шп- 
тсмьно  объявпл'ь  Погодину,  что  песигласепъ  па  исклк)чен1я. 
и  П0П1Л10  статью  въ  Петербург],  прямо  къ  графу  Ад.1ербсргу, 
как'ь  къ  министру  двора,  1и1о  ^{агосктп,  служи.гъ  по  с>том\ 
министерству.  Я  должень  вамъ  признаться,  что  цензурный 
прод'Ьлки  меня  взбЬсили,  и  я  ц1'>лыя  сутки  не  моп»  успо- 
коиться. Пе  могу  ги)хвастаться  здоровьемь:  хотя  не  тяжко, 
но  безпрестапно  прихварываю.  Обнимаю  вась  и  сердечно 
желаю  обнять  лично  въ  паступившем'ь  году.  Пашъ  душою 
(.'.   ЛпVаков?^. 

('ын<»вья  МОП  васъ  обнимаютъ  и  поздравляютъ  съ  новымъ 

14)  ДОМЪ. 


* 


Иъ  отв'Ьтъ  на  ;т)  письмо  Тургеневъ  (Ю-го  января)  по 
мог'ь  не  выразить  своего  удивлен1я  но  поводу  сообщенных!, 
ему  ,.даже  теперь  певЬроятныхъ"  цензурных^»  фактовъ.  Вм^сгЬ 
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("ь  г1>мъ,  0Н7,  ув'Ьдомлялъ,  что  писалъ  недавно  II.  С.  Акса- 
кову: очевидно,  ему  хогкюсь  положить  пред*лъ  происшедшей 
между  ними  размолвк*.  Къ  сожал'Ьн11о.  это  Тургеневское 
письмо  не  вошло  въ  число  т'Ьх'ь  и псемъ,  который  напечатаны 
нъ  Втетникгъ  Европы]  но  о  нрпмпрительномъ  его  характер'Ь 
мы  можемъ  заключить  но  отв'Ьту  на  пего  II.  С.  Аксакова. 
(См.   письмо  отъ   22-го  янв.    185;)  г.). 

Письмо   Тургенева  кь  С.  Т.  Аксакову. 

С.  Спасское.  16-го  япо.  1853. 

Иолучилъ  я  наше  письмо  оть  1-го  янв.,  любезный  ОргЬй 
Тимо<1)'Ьевич1,,  и  благодарю  за  память  обо  мн'Ь.  ('огласенъ  съ 
вами,  что  прошлый  годъ  былъ  дЬйствительно  тя;келый  год'ь — 
чтб  будет7,  дальше?  Нельзя  падЬеться,  чтобы  холера  не  по- 
жаловала къ  намъ,  хотя  докторе  до  сихъ  поръ  утверждали, 
что  она  никогда  не  идетъ  съ  запада  па  востокъ;  но  1гь  наше 
время  не  однЬ  докторсюя  теор1*и  опровергаются  событ1ямп. 
1{прочемъ,  она  можегь  къ  намъ  прибыть  также  съ  юга,  изъ 
11ерс1и.  Чт5  будетъ,  то  будетъ,  а  унывать  не  къ  чему. — 
Л1ы  до  сихъ  поръ  не  получали  здЬсь  ни  одной  газеты,  и 
потому  я  еще  не  знаю,  попала  ли  моя  статья  о  вашей  книг'Ь 
въ  Л?  1-й  Современника;  поел*  пев'Ьроятныхъ,  даже  те1Ифь 
нев'Ьроятпых'ь  фактовъ  цензурныхъ,  сообп^енныxъ  вами  въ 
ваше.мъ  нисьмк  ко  мн1» — я  не  удивляюсь,  если  и  мою  не- 
винную стате1'1ку  исказятъ;  въ  такомъ  случаЬ  я  вамь  1П)шлю  ее 
ВТ,  оригинал1>.  Я  думаю,  что  Ив.  Сер.  (которому  я  писалт> 
подавно)  теперь  уже  получилъ  отъ  Кетчера  мою  последнюю 
веи;ь;  жду  вашего  мп1,п1я  о  ней.  Отъ  Анненкова  (автора 
«Провшпцальныхт,  Писемъ^)  я  получилъ  отзывъ  одобритель- 
ный. Анненкова  не  должно  судить  по  его  „Письмамъ"^ — въ 
немъ  собственно  таланта  немного,  \м)  опт.  человЬкъ  чрезвы- 
чайно умный,  съ  тонкимъ  и  в1'фнымъ  гжусомъ;  издан1е  Пуш- 
кина, которое  онъ  готовить,  будегь  классическое;  от,  мн!; 
чпталъ  отрывки  изъ  бтографти  Пушкина,  написан1И)й  имъ, — 
превосходные  по  мастерству  изложеп1я,  ясности  и  теплогЬ 
воззр'1>н1я.  Съ  нетерп'Ьн1ем'ь  жду  вашей  б1ограф1и  Загоскина 
\\ъ   1   Л!г  1Москвптянипа.   Должно  надеяться,  что  цензоры  па- 
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коиецъ  иридръ  несколько  въ  себя.  Анненкова  я  жда.ть  къ 
себ*  въ  деревню,  но  онъ  долженъ  былъ  спешить  въ  Петср- 
бургъ,  У  втеня  на  праздникахъ  были  маскарады:  дворовые 
люди  забавлялись;  а  фабричные  съ  бумажной  фабрики  брата 
ир1'Ьхали  за  15  верстъ  и  представили  какую-то  ими  самимп 
сочинетгаую  разбойничью  драму.  Уморительнее  этого  ничего 
невозможно  было  вообразить;  роль  главнаго  атамана  испол- 
нялъ  одинъ  фабричный,  а  представителем'^э  закона  и  порядка 
был1,  одинъ  молодой  мужикъ;  тутъ  был7>  и  хоръ  В7>  род* 
древняго,  и  женщина,  поющая  въ  терем*,  и  убШства,  и  все 
что  хотите;  языкъ  представлялъ  см-Ьшенхе  народныхъ  п^сонъ. 
фразъ  к  1а  МагИпзк!  и  даже  стиховъ  изъ  „Дмнтрхя  Донского"! 
Я  когда-нибудь  опишу  это  подробнее.  Впрочсмъ,  эту  драму 
сочинили,  какъ  я  потомъ  узналъ,  не  фабричные;  ее  занесъ 
какой-то  прохож1й  солдатъ.  Передайте,  пожалуйста,  прила- 
гаемый листокъ  Константину  СергЬичу.  Будьте  здоровы,  ве- 
селы и  меня  не  забывайте.  Дружески  жму  вамъ  и  всему 
вашему  семейству  руки. 

Письмо  Тургенева  къ  К,  С,  Аксакову, 

С.  Сиасскоо.  16-го  янв.  1853. 

Любезный  К.  С.  Давно  собирался  я  писать  къ  вамъ,  ж» 
все  откладывалъ  до  прочтепья  статьи  вашей  въ  Московскомъ 
Сборник*.  Теперь  я  ее  прочелъ  съ  большпмъ  внимашемъ. 
и  насколько  я  могу  судить  въ  этихъ  веп^ахъ,  согласенъ  съ 
вами  пасчетъ  „родового  быта".  Л1н'Ь  всегда  казался  этоп. 
родовой  бытъ— такъ,  какъ  его  представляютъ  Соловьевъ  и  Каве- 
лппъ — ч'Ьм7,-то  пскусственнымъ,  систематическим!.,  ч-Ьмъ-то 
папоминавшимъ  мн*  паши  давпо-прошедш1я  гимпастическ1я 
упражнен1я  на  поприщ*  философ1и.  Всякая  система — въ  хо- 
рошемъ  и  дурномъ  смысл*  этого  слова — не  русская  веп1ь; 
все  р'Ьзкое,  определенное,  разграниченное  памъ  не  идеп,  - 
оттого  мы,  съ  одной  стороны,  не  педанты,  хотя  за  то  съ 
другой  стороны (многоточ1е  въ  подлинник*). 

Я  русскую  истор1ю  знаю,  какъ  тол]>ко  можотъ  знать  оо 
чслов*къ,  не  изучавппй  источниковъ;  суждеше  мое  о  пой 
вытекаетъ    бол*е    изъ    сочувств1я    къ  тому,  что    теперь  д*- 
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лается  въ  русской  жизни;  стоипэ  хорошенько  присмотреться 
къ  современному  распорядку  деревенскому,  чтобы  понять 
повозможность  Соловьевскаго  родового  быта.  Собранные  вами 
(1>акты  были  для  меня  интересны  и  новы,  взглядъ  вашъ  в'Ь- 
ренъ  и  ясенъ,  но — признаюсь  вамъ  откровенно — въ  выводахъ 
вашихъ  я  согласиться  не  могу:  вы  рисуете  картину  верную 
ц.  окончивъ  ее,  восклицаете:  какъ  это  все  прекрасно!.. 
Я  пикакъ  не  могу  повторить  этого  восклицан1я  всхЬдъ  за 
вами.  Я,  кажется,  уже  сказывалъ  вамъ,  что  по  моему  мнЬ- 
11110  трагическая  сторона  народной  жизни — не  одного  нашего 
народа — каждаго — ускользаетъ  отъ  васъ,  между  гЬмъ  какъ 
самыя  наши  п^сни  громко  говорятъ  о  ней!  Мы  обращаемся 
съ  Западомъ,  какъ  Васька  Буслаевъ  (въ  Кирш'Ь  Данилове) 
съ  мертвой  головой  —  нобрасываезгъ  его  ногой  —  а  сами... 
Вы  помните,  Васька  Буслаевъ  взошелъ  на  гору  да  и  сло- 
милъ  себ*  на  прыжк*  шею.  Прочтите,  пожалуйста,  ответь 
ему  мертвой  головы.  У  меня  Кирша  Даниловъ  въ  издапхи 
Сахарова — тамъ  н'Ьтъ  пЬсни,  о  которой  вы  говорите,  а,  по- 
мнится, я  читалъ  ее.  Я  себ*  выпишу  изъ  Москвы  особое 
издан1е  Кирши  Данрьюва, 

Любопытно  мн'Ь  будетъ  знать  ваше  мн'Ьн1е  о  моемъ  по- 
сл'Ьднемъ  произведеп1и.  Какой  вы  изъ  него  выведете  выводъ? 
Досадно,  что  всЬ  эти  вещи  нельзя  обсудить  на  бумаг*;  в'ь 
чась  разговора  больше  скажешь  и  больше  узнаешь,  ч^мъ  въ 
годъ  переписки.  11олоясеп1е  мое  теперь  весьма  исключительное. 
Я  спрашивалъ  чорезъ  губернатора  у  министра  внутреннихъ 
д'Ьль — могу  ли  я  посетить  свои  деревни,  лежащ1я  не  въ  ор- 
ловской губерп1и;  мпЬ  па  дпяхъ  отв'Ьчали  отказомъ. — Нечего 
д'Ьлать,  должно  сидкть  у  моря  и  ждать  погоды.  Впрочемъ  я 
зд'Ьсь,  по  крайней  м^р'Ь,  не  ленюсь;  принялся  за  свой  ро- 
манъ  и  написалъ  пять  главъ. 

1^роп^айте,  добрый  К.  С.  Когда-то  Богъ  приведетъ  увид'Ьться? 

Письмо  къ  Тургеневу  И,  С,  Аксакова. 

Абрамцево.  1853  года  января  22  го. 
Вы    СЛИШКОМ!,    горячо    приняли    къ   сердцу,  любезн*йш1й 
Иванъ  Серг-Ьевичь,  мое  письмо  отъ  4-го  октября:  при  чтенш 
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вашего  иостЬдияго  отпЬта,  мпЬ  стало  самому  совЬстно,  что 
я  вздумалъ  писать  вам'ь  о  такихъ  пустякахъ,  какт,  Л1<)бо:*во- 
новъ  И  проч.  Будьте  ув'Ьрепы,  что  брать  мой  пи  па  минуту 
не  ;шдумался  падь  этимъ  м'Ьстомъ;  пп  гЬпп  пеудовольств1Я 
въ  пемъ  пе  было;  ни  онъ,  ни  я  не  сохрапяемъ  ни  малМ- 
шаго  :$ерна  досады  или  чего-нибудь  подобнаго...  Но  довольно 
объ  отомъ. 

1}ашего  ^Муму"  Кетчеру  я  отдалъ,  но  ^]1о(*тоя.1аго  Двора* 
оть  него  еп1,е  не  пол учалъ:  онъ  просилъ  отсрочки  на  нод-Ьлк». 
И  ношу  въ  дуигЬ  искреннее,  силыию  убЬждетпе,  что  вы  ио- 
пром'1|Нно  пойдете  внередъ,  что  вы  должны  идти  вноредъ: 
у  васъ  есть  всЛ  необходимые  залоги  совершенсгвован1я... 
Гоголь  говорилъ  бывало:  «Надо  стоять  выше  своего  проил- 
веде1пя".  Онъ  находиль,  что  тот'],,  кто  ум'Ьетъ  внд'Ьть  свои 
недостатки,  легко  соглапгается  на  значительныя  помарки  и 
проч.  ,Выше  своего  произведен1я'':  вотт.  ;)та-то  возможность 
стать  выше  своего  нроизведен1я,  кажется,  для  васт.  внолв+» 
суи;ествуетъ.  Любопытно  было  бы  мп'1;  знать,  что  это  за  ромавъ 
вы  пп1пете.  Принявшись  за  романъ,  вы  ночувствовалп  въ  себ*, 
значить,  силы  для  большого  произведения,  вь  которомт,  за- 
данная мысль  можетъ  быть  исчерпана  вполнЬ.  Дай  вамъ 
Богъ  усп'1,ха.  Все,  что  вы  пишете  о  «чюсобах']»  опнсываи1Я 
природы  въ  вашей  стать!».  тюмЬи^енной  въ  первомъ  пумерЬ 
С(^врсмеинг1/са,  впол1г1>  справедливо,  выражено  чрезвычайно 
мТ.тко  и  удачно  и  мнЬ  совершенно  по  сердцу...  По  какое 
зпап1е  близкаго  кг,  природ!;  быта,  какая  близкая  связь  съ 
природой  нужна  для  той  высокой  простоты  описатая.  о  кото- 
рой вы  говорите!..  Памъ,  по  бол1)Шей  части  (я  говорю  есте- 
ственно о  себ'1",),  педостает'ь  точности  выраж*ен1й;  памъ  до- 
ступеп'ь  больше  запахъ,  а1)омать  природы,  съ  какою-то  пе- 
опр(»д'1;ленпою  музыка.1ьностыо  оп1.уп1ен!й. . .  Охотпикамъ  же 
вообп^е  М1'рь  природы  знакомь  б.1пж(^  со  всЬми  его  частно- 
стями и  подробпс»стями;  опь  умТ.етъ  назвать  ихъ,  он!',  по 
тонуть  для  пего  въ  неясности  опоп^еп1Й  «любителя  природы'*... 
Впрочемъ,  я  нахожу,  вамъ  сл'1;довало  бы  распростраиитып 
теперь  о  томъ  сонременномь  мастерств'1>  оппсывап1Я  природы, 
которое — пе  связывая  ;т)го  описяп1я  сь  своею  личностью — 
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юхожо  па  дагорротпппый  снимокъ  и  проиаводитъ  пепрхятпоо 
:110чатл'1иг1е...  Какъ-то  доса>Т110  д'Ьлается,  что  даотси  природа 
;'1>  руки  такъ  дешево,  что  опнсапхе  природы,  въ  вЬрпости 
:птораго  нельзя  пе  сознаться,  по  требуетъ  отъ  писателя  ни 
;ы(ч»каго  служентя  природ'!»,  ни  особенной  горячей  любви  къ 
КМ1. . .  Разумеется,  эти  писатели  пе  схватываютъ  духа  жизни: 
ю  В7,  оиисан1и  мелочей,  не  въ  вФфпости  всЬхъ  подробпо- 
•той  состоитъ  д'Ьло.  Все  это  так'ь;  но  вамъ  бы  следовало 
1(»ка>знить  и  этпхъ  господь,  а  ихъ  развелось  много.  Они 
онерь  пе  станутъ  говорить:  „поб'Ьги  праха  къ  небесамъ", 
К)  опишутъ  вамъ  пылинку  съ  оскорбительною  подробностью, 
•ь   отвратительною   в'Ьрностью... 

Про  себя  скажу  вамъ,  что  я  очень,  очень  много  занимался 
лын'Ьитнюю  зиму  изучен1емъ  древпихъ  пашихъ  учрежден1й, 
1топ1емъ  грамотъ,  актовъ  и  проч.  О  результатахъ  этого  чтеп1Я 
юговорнмъ  когда-нибудь  на  досуг*.  11аписалъ  я  также  одну 
1ивольно  большую  вещь,  которую  бы  мн'Ь  очень  хоткюсь  вамъ 
прочесть.  Это — ^Отрывокъ  изъ  книги:  (-амыя  допповщ)нын 
{аписки  чиновника-очевидца.  Присутственный  день  уголовной 
палаты.  Судебныя  сцены^...  ПЬрность,  грустная  вЬрность 
1>писан1я  въ  сочипен1и  подобнаго  рода  есть  главное  достоин- 
стве», и  я  могу  нмъ  похвалиться.  ]^ы  знаете,  я  служилъ  почти 
юсять  л'Ьтъ  пъ  разныхъ  должностях!»  и  въ  разныхъ  углахъ 
Росс111.  и  изнанка  жизни,  лицевую  сторону  которой  предста- 
^ляютъ  законы,  именно  быть  судебный,  М1г1»  коротко  знакома. 
Геперь  я  занятт»  и:^дан1емъ  книги  ,,Зан]п:окъ  ружейпаго  охот- 
ника'';  для  этого  скоро  опять  отправлюсь  въ  Л1оскву;  сл'Ьдова- 
г(мьно,  теперь  никакъ  не  могу  къ  вамъ  нрйхать;  но  у  меня 
сильное  желан1е  съ  вами  видеться,  и  я  надЬюсь  осуществить 
его  иын'Ьшнею  же  зимой.  Прощайте,  любезн1.йш1й  Пванъ  Сер- 
1'Ьевичъ:  будьте  здоровы.  Ис±  мои  вамъ  кланяются.  Обнимаю 
васъ  кр-Ьнко.  1^есь  вашъ  отъ  души  Пв,  Аксаковъ. 

Пишите,  пишите  и  пишите! 


* 
*     * 


.,(.'удебныя  Сцены^,  написатшя  П.  V.  Аксаковымъ,  были 
шпечатапы  "въ   1871   году  въ  журналЬ  Заря,  а  зат^мъ  по- 
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мЬщспы  въ  1гриложен1н  къ  Ш-му  тому  изданной  его  пере- 
писки. Упоминаемая  имъ  статья  Тургенева  (въ  №  1  Совре- 
мтнпка  1853  года),  это — давно  обещанный  посл'Ьдпимъ  раз- 
боръ  „Записокъ  ружейнаго  охотника '^,  которыхъ  потребова- 
лось второе  издап1е  прежде,  ч^мъ  Тургеневъ  усп'Ьлъ  кончить 
свою  статью.  Опъ  далъ  ей  форму  письма  къ  Н.  А.  Некра- 
сову, тоже  страстному  охотнику,  и  распространился  въ  пей 
главпымъ  образомъ  о  мастерскихъ  картинахъ  природы,  вы- 
шедшихъ  изъ-подъ  пера  ГергЬя  Тимооеевича,  а  по  атом) 
поводу — вообще  о  томъ,  какъ  сл'Ьдлетъ  описывать  природу. 
11а!съ  видно  изъ  писемъ  Аксаковыхъ,  статья  Тургенева  сильно 
заняла  пхъ;  по  самого  автора  „Записокъ''  (да  отчасти  и  сы- 
новей ого)  она  удовлетворила  не  вполп* — по  малочисленности 
собственно  крптическихъ  зам'Ьчан1й  на  его  книгу.  Къ  тому 
же,  Тургеневъ  печатно  заявлялъ,  что  пришлетъ  еще  второе 
письмо  къ  Некрасову  —  „о  такъ-называемыхъ  охотпичьнхъ 
удача хъ  и  неудачахъ,  объ  охотпичьихъ  суев'Ьр1яхъ,  преда- 
Н1яхъ  и  пов'Ьрьяхъ''  и — не  исполпилъ  своего  обЬщанхя.  ТЬмъ 
по  меп'Ье,  когда  въ  Москвитяпингь  1853  года  (№  4)  Б.  Н. 
Алмазовъ  обратилъ  вниман1е  па  критическхй  очеркъ  Тутзге- 
нева  и,  рядомъ  съ  выражен1емъ  ему  похвалъ,  высказа.1ъ 
удивлен1е,  почему  прекраспыя  :н*тетическ1я  разсуждешя  яо- 
пач1н  иъ  статью  объ  охогЬ, — зам'1эчап1с  это  не  ускользнуло 
отъ  в[1имап1я  С.  Т.  Аксакова,  и  оп'ь  иосп'Ьшилъ  сообщить 
Тургеневу  (въ  ппсьм-Ь  отъ  27-го  февраля),  что  вовсе  не  раз- 
д1»ляеть  мн+.шя,  высказаппаго  въ  Москвшпянить,  Любо- 
пытно, что  цензура  обнаружила  строгость  даже  относительяо 
охотничьей  статьи  Тургенева  и  вычеркнула  въ  ней  полторы 
страницы.  Тургеневъ  нрепроводилъ  коп1го  съ  нихъ  СергЬю 
Тимоооевичу  при  письмЬ  отъ  5-го  — 11  февраля  и  этпмъ 
сообп^он1емъ,  въ  свото  очередь,  вызвалъ  не  малое  изумлеи1е 
В']»  старпк'к  Аксакове. 

Письмо  къ  Тургеневу  С.   Т,  Аксакова. 

(Исходъ  января  1853  года). 
Накопецъ  я  дождался  перваго  иумора  Современника  п  съ 
жадностью  прочелъ  статью  вашу,  любезнЬйтй  Пванъ  Сер- 
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:'1;пчъ!  Благодарю  васъ  отт,  искрепняго  сердца!  Не  нужно 
оворнть,  какъ  было  мн*  пр1ятно  и  ут-Ьшительно  читать  ваши 
юстные  отзывы.  11охва.тъ  слишкомъ  много,  и  слова  ваши, 
1Т0  нечего  критиковать^  слишкомъ  снисходительны:  это  я 
И1аю  самъ.  По  я  прочелъ  всю  статью  вашу  съ  истипнымъ 
1аслай;ден1емъ,  независимо  отъ  гЬхъ  мЬстъ,  гдЬ  вы  обра- 
щаетесь прямо  къ  моимъ  „  Запискам!, '^.  Какъ  я  хорошо  сд*- 
лалъ,  что  уклонился  отъ  опнсан1я  технической  части  охоты! 
[)Ъ  настоящее  время  я  совершенный  невЬжда  въ  ней.  Вы 
•казалп  мнЬ  много  новаго  и  любопытнаго,  о  чемъ  я  даже 
II  не  с.1ыхива.тъ.  Въ  вашемъ  воззрЬнхи  на  природу  и  на 
>тношен1я  къ  ней  писателя,  подтверждепномъ  образцами  ве- 
тпкнхъ  художниковъ,  столько  истины,  что  она,  я  ув'Ьренъ, 
»си'Ьтитъ,  уяснитъ  этотъ  ВЫС0К1Й  предметъ,  темно  попимае- 
и]Л11  иными,  даже  талантливыми  описателями  природы.  Осо- 
бенно благодарю  я  васъ  за  то,  что  вы  обратили  вниман1е 
на  мою  книгу  гг.  естествоиспытателей,  которымъ  могли  бы 
5ыть  полезны  мои  добросов-Ьстныя  наблюден1я,  хотя  они  не 
и-егда  полны  и  часто  одностороннп.  Рулье  словесно  и  пись- 
менно восторгался  ими,  хот-Ьлъ  написать  огромную  статью 
мце  въ  ма*  м'Ьсяц'Ь — и  не  написалъ  ни  одной  строчки. 

Я  так'ь  васъ  люблю,  любез1гЬйш1й  Пванъ  СергЬичъ,  что 
10  могу  говор1ггь  СЪ  вами  иначе,  какъ  съ  полною  откровен- 
юстью.  Я  не  боюсь  показаться  въ  глазахъ  вашихъ  человФ,- 
;пмь  раздражительно  самолюбивымь,  требовательпымъ  и  не- 
)лагодарнымъ.  Цтакъ,  къ  дЬлу.  Если  вы  меня  спросите:  удо- 
^летвори.1а  ли  вполн-Ь  статья  ваша  вс/Ьмъ  моимъ  ожидан1ямъ 
:^ам1'>тьте:  собственно  лично  моимъ),  то  я  скажу  вамь,  что 
1  ож1[далъ  и  желалъ  чего-то  другого.  А  именно:  ваше  пись- 
.10  къ  издателю  Современника — не  критика  на  мою  книгу, 
I  прекрасная  статья  по  поводу  моей  книги.  Впрочемъ,  я  очень 
1(>нпмаю5  что,  удержавт>  характерь  критики,  статья  ваша  вы- 
пла  бы,  можетъ  быть,  не  такъ  интересна  и  н+.сколько  суха, 
I  главное,  что  для  такого  рода  разборовъ  прош.10  уже  вре- 
ил,  и  я  совершенно  согласе1гь,  что  большинство  читателей 
^ьгло  бы  р'Ьшптелыю  отъ  того  въ  проигрышЬ.  Потомъ,  я  ожи- 
гал 7>  меп1>е  похвалъ,  но  за  то  ожидалъ  безпристрастнаго  суда 
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и  справсдлнвыхъ  осуждешй;  я  надеялся  бол11е  еерьезнаго  то- 
на, особенно  въ  отношен1п  къ  языку  и  слогу.  Пакопецъ,  го- 
воря о  Пудпспн'Ь  и  Шексиир'Ь,  приведя  изъ  пихъ  даже  обраа- 
цы,  вы  (разум'Ьотся,  безъ  всякаго  нам1>решя)  задавили,  такъ 
сказать,  огромными  ихъ  личностями  мою  мелкую  персону!.. 
По  крайней  м'Ьр*,  я  ото  почувствовалъ,  слушая  статью;  мо- 
жетъ  быть,  никому  другому  не  взойдетъ  и  въ  го.юву  такая 
мысль...  Поя,  право,  смущаюсь,  написавъ  эти  строки!  Гму- 
н^аюсь  не  т'1,мъ,  что  он'1>  будутъ  неприятны  вамъ;  я  этого 
не  думаю:  въ  нашей  дружб^Ь  искренность  необходима;  я  сму- 
щаюсь тФ>мъ,  что  второе  письмо  ваше  о  моихъ  ^Запнскахъ" 
можетт»  изм'Ьниться  в'ь  своей  форм*  отъ  моихъ  тенорешнихъ 
словъ.  Итакъ,  прошу  васъ  этого  не  д'Ьлать:  если  письмо  на- 
писано, оставьте,  какъ  оно  есть;  если  будете  писать,  ;т- 
будьте  о  моихъ  словахъ. 

Сп1,шу  васъ  изв'1'|Стит1>,  что  второе  издаи1е  моихъ  «Запп- 
сокъ"  выйдетъ  черезъ  дв*  недели,  и  что  прежшй  текстт.  во.> 
становленъ  совершенно...  Но  увы,  другая  б'Ьда  с.тучилась  со 
мною,  которую  и  поправить  уже  нельзя.  Пы  в'Ьрно  получши 
первый  нумеръ  Москвгьтяпипа  п  прочли  „Б10граф1ю  Заго- 
скина". Ради  Бога,  прочтите  вторично  всЬ  гЬ  м'Ьста,  кото- 
рыя  обезображены  пропусками  и  опечатками,  не  только  упп- 
чтожшшшми  личныя  уб'Ьжден1я  автора,  но  давшими  иротпву- 
положный  смыслъ  его  словамъ.  Прилагаю  особый  регистръ 
важп'Ьйшпмъ  пропускамъ  и  опечаткамъ  и  прошу  исправить 
мою  статью.  Я  надеюсь  со  временемъ  прислать  вамъ  отдель- 
ный оттискъ,  исправленный  по  возможности.  Признаюсь  вамъ 
В'Ь  моей  слабост1г:  ;т)  меня  разсердило,  и  я  поднялъ  исесто- 
кую  войну  съ  Погодипымъ.  Уб'1цительно  васъ  прошу,  въ  до- 
казательство, что  моя  откровенность  пришла  вамъ  по  сердцу, 
сказать  мп1'>  строгую  правду  о  ,,В1ограф1и  Загоскина-  во 
вс'Ьхт,  отнон1ен1яхъ.  Как'ь  я  рад'ь,  что  вы  хотите  написать 
о  прим'Ьтахъ,  пов'Ьрьяхъ  и  суев'Ьр1яхъ  охотпиковъ!  Л1н*  толь- 
ко па  дняхъ  припыа  въ  голову  мысль,  что  с.гЬдовало  йы 
написать  объ  ;)томъ  во  второмъ  издап1п  ,,Записокъ"^;  но  я 
какъ-то  мало  зналъ  или  мало  помню  разсказовъ  объ  этомъ 
интересномъ  предмете».  Пвань  мой  быль  у  Кетчера,  но   ^По- 
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•тоялаго  Двора"  не  могъ  110Л)^ить:  оиъ  былъ  не  свобо- 
ют.;  над'Ьюсь  однако  скоро  нм'Ьть  его  въ  своихъ  рукахъ. 
лр-Ьнко  васъ  обнимаю.  Я  все  прихварываю.  Па  силу  воро- 
тилась наша  зима.  Вашъ  всею  душой  С,  Аксаповг. 


* 
*    * 


(^нисокъ  опсчатокъ,  которыми  была  искажена  въ  Москвы- 
пи  нить  ^Б1ограф1я  Загоскина",  не  сохранился  при  этомъ 
пкьм'Ь  Серг'Ья  Тимооеевича,  но  онъ  былъ  тогда  же  сооб- 
цонъ  въ  томъ  же  журнале.  (Ле  2),  гд*  появилась  самая  статья, 
чакъ  бы  то  ни  было,  несколько  грубыхъ  типографскихт*  про- 
1ахов'ь  не  могли  ни  одному  сколько-нибудь  чуткому  челов*- 
:у  номЬшать  оц-Ьнить  достоинство  новаго  труда  С.  Т.  Акса- 
.чаш.  Тургепевъ  нришолъ  отъ  него  въ  восхищеше  и  22-го 
(иваря  иисалъ  автору:  „Вчера  нол^чилъ  я  первый  н^меръ 
\Госпви7пяннна,  любезный  и  почтенный  СергМ  Тимоееевичъ, 
I  вчера  же  прочелъ  вашу  „Бшграфш  Загоскина".  Я  не  чи- 
аль  подобной  б1ограф1и  на  русскомъ  язьисЬ!  По  глубокому 
I  ясному  пониман1Ю  характера  и  таланта  того  человека,  ко- 
•орому  она  посвящена,  по  теплогЬ  сочувств1я,  разлитого  в'ь 
:аждоГ1  строчке,  по  внутренней  ея  соразмерности  и  спокой- 
юму  мастерству  изложен1я,  бгографхя  эта  можетъ  назваться 
•бразцовой.  Пныя  выражешя  изумительны  своей  меткостью. 
)собенно  поразило  меня  то  м1>сто,  гдФ*  вы  говорите,  что,  чи- 
ая  Загоскина,  чувство  народности  незам'Ьтно  поднимается 
•о  дна  души.  Ото  совершенно  в^рно.  Я  сожал'Ью  только  объ 
аномъ:  зач^мт*  вы  поместили  дв*  выдержки  изъ  сочинен1й 
5агоскина?  Кром*  того,  что  Загоскинъ — именно  такой  писа- 
оль,  котораго  по  выдержкамъ  судить  нельзя,  он*  (особенно 
:у плоты)  уже  слишкомъ  незначительны  и  могутъ  нев'Ьрно  по- 
1,йствовать  на  читателя".  Въ  петербургскихъ  журнал ахъ  того 
;ромени  считали  долгомъ  судить  особенно  строго  обо  всемъ, 
(ТО  печатали  писатели,  нрипадлежавш1е  къ  славянофильской 
рунп'!;;  такъ  и  на  „Бшграф1ю Загоскина"  появилась  въ  Оте- 
ихтвенныхг  Запискахг  1853  года  (№  5)  рецензхя,  если  не 
(ик'+.мъ  враждебная,  то  во  всякомъ  случа*  мало  сочувствен- 
1ан.  Рецензенту  (А.  Д.  Галахову?)  между  прочимъ  показалось 
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пов'Ьрнымъ  то  самое  суждетие  С,  Т.  Аксакова  о  Загоскпп+> 
какъ  о  народиомъ  ппсатолЬ,  которое  привело  въ  восто1)гь 
Тургенева.  Ссрг'Ьй  Тимооеевичъ  отнесся  къ  этому  отзыву  но 
безъ  11р01пи,  какъ  видно  пзъ  его  письма  отъ  21-го  мая. 

Мы  уже  зпаемъ,  какъ  поправился  разсказъ  Тл-ргенова  ^Му- 
му"  въ  сомь'Ь  Аксаковыхъ.  Опп  увид'Ьли  въ  иемъ  решитель- 
ный поворотъ  въ  творчеств!;  автора  и  потому  над1;ялигь  оп. 
него  новыхъ  усп'Ьховъ.  Между  г};мъ  Тургеневъ  выслалъ  въ 
Москву  рукопись  новаго  своего  произведен1я,  пов'Ьсти  ^По- 
стоялый Дворъ".  Аксаковы  нетерп'Ьливо  желали  съ  нею  по- 
знакомиться: упоминан1я  и  вопросы  о  „Постояломъ  Дворя- 
не разъ  повторяются  въ  ихъ  письмахъ  этого  времени,  между 
прочимъ — въ  предшествуюп1,емъ  письм'Л  Сергея  Тимовеевпча 
п  нижесл'Ьдуюп1,ем1»  (отъ  ;^0-го  января  1853  г.) — его  старшаго 
сына  (Заметим!»  кстати,  что  пос.тЬдн1й  разум'Ьетъ  тутъ  подъ 
назвашемъ  «Дворника''  все  тотъ  же  разсказъ  „Муму").  Первыя 
строки  этого  письма  К.  С.  Аксакова  объясняются  ув'Ьдо- 
млен1емъ  Тургенева  (въ  письм*  отъ  16-го  января),  что  онъ 
наконецъ  прочсмъ  его  статью  ^0  семейномъ  быгЬ  древпихъ 
славянъ'^  въ  прошлогоднемъ  ^Московскомъ  Сборнпк1>''  и  со- 
гласенъ  съ  изложенными  зд'^.сь  возражен1ями  протнвъ  при- 
м1',нен1я  теор1и  родового  быта  къ  древней  русской  жизни.  П(» 
Тургеневъ  былъ  не  знатокъ  въ  русской  истор1и  и  сознавался 
въ  этомъ.  Его  недостаточный  интересъ  къ  историческш1Ъ  во- 
просамъ  и  къ  изучеп1ю  народной  старины  не  мало  огорчалъ 
Константина  Серг1;е1П1ча ,  и  въ  своей  горячности  онъ  уси.1епно 
старался  обратить  вппман1е  Тургенева  на  эти  предметы,  даже 
не  прочь  бы.тъ  втянуть  его  въ  область  филолопи  п  лиетвн- 
стики;  но  въ  то  же  время  онъ  какъ  бы  не  надеялся  на  усп'Ьхъ 
своихъ  старашй,  п  потому  самъ,  въ  бес-Ьд*  со  своимъ  ко1>- 
респопдентомъ,  обращался  къ  вопросамъ  собственно  Л1ггера- 
турнымъ.  Иов'1'»сть  II.  Д.  Хвощинской  (Крестовскаго) ,  Пеку- 
и1ен1е'',  только  что  напечатанная  въ  Отечественныхъ  Запп- 
скахъ^  п  комед1я  А.  П.  Островскаго  „Не  въ  свои  сани  не 
садись",  еще  не  появившаяся  въ  печати,  но  уже  игранная 
на  сцен'1;,  были  главными  литературными  новостями  того  мо- 
мента; въ  пшзи  съ  ними  находятся  разсужден1я  К.  С.  Акса- 
кова  въ  упомянутомъ  его  иисьмЬ.^  отъ  30-го  января  1853  г. 
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Письмо    Тургенева  кг  С,  Т.  Аксакову, 

С.  Сиасское,  22-го  января  1853. 
Вчера  получплъ  я  первый  Л^  Москвитянина,  любезный  и 
почтенный  Сергей  ТимофЬевнчъ,  и  вчера  же  нрочелъ  вашу 
б1ограф1к»  ;^агоскш1а.  Я  не  читалъ  подобной  бхографхи  на  рус- 
скомъ  язык*!  По  глубокому  и  ясному  поннмапш  характера 
и  таланта  того  челов'Лка,  которому  она  посвящена,  по  те- 
нлогЬ  сочувств1я,  разлптаго  въ  каждой  строчкЬ,  но  внутрен- 
ней ея  соразмерности  и  спокойному  мастерству  изложонхя, 
б1ограф1я  эта  можетъ  назваться  образцовой.  Пныя  выраже- 
н1я  изумительны  своей  мЬткостью.  Особенно  поразило  меня 
то  м-Ьсто,  гд'Ь  вы  говорите,  что,  читая  Загоскина,  „чувство 
народности  незаметно  поднимается  со  дна  души"^.  Это  совер- 
шенно в1фно.  Я  сожал'Ью  только  объ  одномъ:  зач'^мъ  вы 
ном'Ьстили  дв'Ь  выдержки  изъ  сочиненхй  3 — а?  КромЬ  того, 
что  3.  именно  такой  писатель,  котораго  по  выдержкамъ  су- 
дить не.тьзя — он*  (особенно  куплеты)  уже  слишкомь  незна- 
чительны и  могу  тъ  неверно  подействовать  на  читателя.  „Ми- 
рошева",  котораго  я  не  читалъ,  я  теперь  непремЬнно  про- 
чту; что  же  касается  до  „Милославскаго'',  то  я  зналъ  его 
наизусть;  помнится,  я  находился  въ  пенстон*  въ  Москв*  въ 
:П-мъ  году  (зш*  былъ  12-й  *)  годъ),  и  намъ  по  вечерамъ 
надзиратель  напп,  разсказывалъ  содержа1пе  „Ю.  М.^.  Не- 
возможно изобразить  вамъ  то  поглощающее  и  поглоп1,енное 
вннман1е,  съ  которымъ  мы  всЬ  слушали;  я  однажды  вско- 
чплъ  и  бросился  бить  одного  мальчика,  который  заговорил'ь 
было  посреди  разсказа.  Кирша,  земск1й  ярыжка,  Омляш!», 
бояринъ  Шалонск1й  —  всЬ  эти  лица  были  чуть  не  роднымп 
всему  нашему  нокол'1'»н1Н) — и  я  до  сихъ  поръ  помню  всЬ  ма- 
л'Ьйш1я  подробности  романа.  Да,  такая  народность  завидна  и 
дается  немногимъ!  Въ  32-мъ  и  33-мъ  году  я  часто  виды- 
иалъ  Загоскина  въ  дом*  моего  отца,  съ  которымъ  онъ  былъ 
очень  друженъ;  впечатл'Ьн1е,  которое  онъ  производилъ  на  ме- 
ня, далеко  не  соответствовало  уважению,  которое  я  шхталъ 


*)  Небольшая  ошибка;  13-А  годъ,  такъ  какъ  Тургеневъ  родилгя  28-го 
октября  1818  г. 
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къ  его  рохману;  впрочемъ,  это  было  не  уваженте,  а  какое-ти 
горячее  дружелюбное  чувство — какъ  бы  къ  старшему  брат\ 
(я  говорю  о  Юр1'Ь  Мил — мъ).  Причина,  почему  я  передъ  са- 
мимъ  Загоскинымъ  не  благогов'Ьлъ,  была  двоякая:  съ  одной 
стороны,  онъ  слипшомъ  быль  нростъ  и  добръ,  иногда  дажо 
спорилъ  со  мной  —  а  мальчишка,  какимъ  я  былъ  тогда,  но 
можетъ  благогов'Ьть  нередъ  тЪмъ,  кто  становится  съ  нимъря- 
домъ;  съ  другой  стороны,  въ  3 — *  была  какая-то  добродуш- 
ная хвастливость  насчетъ  женщинъ,  которая  мн*  т+,мъ  бо- 
л'Ье  не  нравилась,  что  онъ .  обыкновенно  въ  этихъ  случаяхг 
выражался  французскимъ,  весьма  неправильнымъ  языкомъ. 
По  вспоминая  всЬхъ  тЬхъ  литераторовъ,  съ  которыми  мп!. 
потомъ  пришлось  сбли;шться — и  изъ  которыхъ  едва  ли  одинь 
стоилъ  ;$агоскина — приводя  себ'Ь  на  память  всю  нхъ  мелоч- 
ную раздражительность,  кичливое  самолюб1е  и  ломан1е  (я  уж^ 
не  см'Ью  упоминать  о  собственныхъ  грЬхахъ  въ  отомъ  родЬ). 
я  не  могу  довольно  надивиться  скромности  автора,  который 
д1'>йствительно  некоторое  время  не  им'Ьлъ  себ1>  равнаго  въ 
народной  любви — да  и  до  конца  сохранилъ  ее;  Загоскинъ, 
съ  которымъ  я,  К^-л'Ьтнхй  мальчишка,  могъ  обходиться  бсз- 
церемонно — былъ  отличный  человЬкъ! 

Желаю  я,  чтобы  моя  статейка  о  вашей  книгЬ  хотя  отда- 
ленно могла  вамъ  поправиться  такъ,  какъ  ваша  б1ограф1:1 
МП*  понравилась. 

Доставилъ  ли  Кетчеръ  Пв.  Серг1,евичу  „Постоялый  Дворъ" 
и  прочли  ли  вы  его,  и  если  прочли — какого  вы  о  немъ  мн*- 
Н1Я?  Такъ  как'ь  совершенно  неизвестно,  когда  зты  съ  вами 
увидимся,  а  мн'Ь  хочется  подвергать  мои  произведешя  ваше- 
му суду,  то  я  постараюсь  распорядиться  такъ,  чтобы  спп- 
сокъ  съ  1-й  части  моего  романа  достался  вамъ  въ  руки- 
только  это  между  нами.  Она  будетъ  состоять  изъ  12  главъ — 
я  уже  нанисалъ  семь. 

Я  ув'Ьренъ,  что  вы  обратили  вниманхе  на  нов'Ьсть  о  Фро- 
л'Ь  Скоб-Ьев'!',  въ  нервомъ  Л?  Москвитянина.  Это  чрезвычайно 
зам'1>чательная  веп1ь.  Вс!-,  лица  превосходны  и  наивность 
слога  трогательна.  По  стихотворен1я  Щербины  мн*  еще  ме- 
н'Ье  по  вкусу,  ч'Ьмъ  стихи  г-жи  Павловой  или  Растончиной — 
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:»т()  какой-то  любострастный  пнскъ,  который  иамъ  хотятъ  вы- 
дать ;$а  античность!  II  хотя  бы  стпхн  были  хороши!  И'Ьтъ — 
:»такого  рода  но;>31я  не  годится  никуда. 

Прощайте,  дорогой  С.  Т.,  будьте  здоровы  и  веселы. — У 
насъ  съ  Г2-Г0  января  ста»1а  холодная,  солнечная  погода — 
вероятно,  и  у  васъ  такъ  же. — Холерные  случаи  нонадаются 
зд'Ьсь  довольно  часто,  но  пока  ничего  слишкомъ  худого  нЬтъ. — 
1'леря  мои  к()Лотятт>  множество  зайцевъ — я  очень  зябокъ  и 
па  ;»ту  охоту  не  хожу.  Кормятся  у  меня  12  куропатокъ — 
пъ  март'1'>  выпущу  ихъ  на  разводъ.  Па  дняхъ  нос.таль  охот- 
ника въ  степную  деревню  съ  порученгемъ  поймать  и  при- 
^и^зти  еще. 

Р. -8  Правда  ли,  что  Катковъ  женится  и  пере'1>зжаетъ  вь 
Потербургъ? 

Письмо  къ  Тургеневу   1\.   С.   Аксакова, 

(30-го  января  18Г)3  года). 

Любезн'Ьйш1й  Пванъ  ('ергЬевичъ!  Очень  радь  я,  что  статья 
моя  показалась  вамъ  ясною:  вотъ  ея  задача.  Что  касается 
до  того,  какое  внечат.1'Ьн1е  производитъ  доказанный  ею  быть, — 
;*то  задача  другая,  особая;  она  решается  не  одною  статьею, 
н  ц^.тымъ  рядомт,  трудовъ,  ц1'>лымъ  хоромъ  живыхъ  явлеп1й 
и,  наконецъ,  процессомъ  собственной  жизни.  Съ  большим!» 
нетерп*н1емъ  ждемъ  мы  ,, Постоя.1аго  Двора".  СлЬдъ,  оста- 
вленный во  мп'Ь  „Дворникомъ^,  такъ  жпвъ,  впечатлЬше  такъ 
сильно,  ясно  и  просто,  что  уже  много  будетъ  м}гЬ  удоволь- 
ствия, если  „Постоялый  Дворъ**  будетъ  такъ  же  хорошъ,  какъ 
•  Дворникъ",  изъ  котораго  ничего  не  стоитъ  вам1,  выкинуть 
два-три  старые  нр1ема  изображенхя  и  рЬчи.  11нечатл'1'>н1е  ху- 
дожественнаго  произведен1я  тогда  хорошо,  когда  оно  прост(» 
и  не  спутанно,  когда  оно  происходит!,  безъ  прим1>си  раз- 
иыхъ  приправъ  и  пряностей,  на  чтб  великге  мастера  господа 
4|)раниузы,  неренесш]е  въ  литературу  изящную  свою  знаме- 
нитую кухню.  Какъ  въ  ихъ  кухнФ,  часто  не  разберепхь,  что 
'];шь,  такъ  въ  литератур*  не  разберешь,  что  читаешь,  и  чув- 
ствуешь только,  что  раздражаетъ  что-то.  Передъ  нашими  гла- 
зами прошла  ц'Ьлая   эпоха   литературы,  вся    задача  которой 


426  Переписка  Тургенева  съ  Авсаковымп.  1853  г. 


была  раздражать  впечатлЬпхо.  Какъ  подумаешь,  такъ  въ 
;)томъ  есть  что-то  особенно  гадкое.  Раздраженное  впечатле- 
ние есть  уже  наимен'Ье  художественное,  и  если  изящное  про- 
пзведен1е  производит!»  впечатл'Ьн1е  такого  рода,  то  объ  немъ 
толковать  долго  нечего,  а  прямо  отнести  кт>  кухонной  стряп- 
н'Ь,  да  еще  французской  кухни.  Можно  ли  нов'Ьрить,  что 
такъ  недавно  писали  еще  на  :тпъ  ладъ,  и  что  :^то  казалось 
великим7,  достоинствомъ?  Можно  ли  поварить,  что  вы,  лн>- 
безн*йипй  Иванъ  Серг+>евичъ,  употребляли  еи1,е  недавно  раз- 
ный приправы,  съ  перцомь  и  уксусомъ,  также  раздражая  вие- 
чатл'Ьн1е?  Недавно  9Т0,  а  между  гЬмъ  я  чувствую,  что  эти 
уже  для  васъ  не  возможно;  вашь  „Дворникъ",  гд-Ь  еще  слыш- 
ны незначительный  отрыжки  нрежняго,  ваша  статья  о  ба- 
тюшкиной книг*  ноказываютъ,  что  и  д'Ьломъ,  и  мысл1ю  вы 
удалились  отъ  нрежняго  вашего  авторства,  которымт,  мучили 
вы  свой  талантъ  и  вымучивали  у  него  вовсе  не  истинно  до- 
стойныя  произведен1я.  Скажите  спасибо  природ!,,  охогй  и  рус- 
скому крестьянину,  которые  отвлекли  васъ  отъ  вашихъ  „Аи- 
дреевъ",  „Разговоровъ"  и  пр.  и  пр.  и  заставили  васъ  пи- 
сать „Записки  Охотника",  хотя  еще  далеко  не  вполн'Ь  васъ 
освободивш1я  отъ  нрежняго!  По  вы  не  остановились  и  на 
этихъ  „Лапискахъ"  и  двинулись  дал'Ье;  доброе  д'Ьло!  Внеча- 
тл'Ь}пе  истинно  достойнаго  произвед(мпя  —  всегда  честшнч 
такъ  сказать,  прямое,  безъ  всяких!,  штукъ  и  претензхй.  По- 
смотрите, какъ  все  просто  и  прямо  у  Шекспира;  впечатл).- 
н1я  сильны,  но  вовсе  не  раздражительны.  Припомните  Валь- 
тера Скотта,  къ  которому  я  сохраняю  постоянную  и  особ(Ч1- 
ную  привязанность,  можетъ  быть — по  юнымъ  воспомннан1ямъ. 
Паконецъ,  припомните  Гоголя.  Когда  же  припомнишь  теперь 
французсюя  произведен1я,  до  которыхъ,  впрочем!,,  я  никогда 
не  былъ  охотникъ,  то  становится  довольно  противно.  Въ  осо- 
бенности противны  французск1е  изящные  писатели,  когда  они 
говорятъ  о  добр+э;  пусть  бы  они  лучше  оставили  въ  ною»* 
добро.  Снособъ  раздражения  и  соблазна  и  тутъ  ихъ  не  оста- 
вляетъ,  но  туп»  онъ  является  во  всей  своей  гнусности;  мож- 
но сказать,  что  они  соблагняютъ  на  добро,  развращаюшъ 
ив,  добро.   По  довольно  о  французской  литературЬ;  лежачаго 
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НС  бьютъ.  Между  гЬмъ,  лживый  11р1емъ  писателя  можетъ  быть 
всюду,  ложь  сильна  въ  людяхъ;  безпощадно  и  не  жмурясь 
надо  гляд'Ьть  на  ея  смазливую  харю  и  плевать  въ  ея  без- 
(•тыж1е  глаза.  Вы,  какъ  я  вижу,  не  намерены  ей  мирволить 
п  разд1иываетесь  съ  нею  бодро.  Пишите  и  пишите;  очень 
интересно  теперь  все,  что  вы  пишете. 

Но  есть  другая  опасность  для  писателя:  это  естествен- 
ность. Поскользнуться  зд'Ьсь  какъ  разъ  можно.  Суш,ественная 
остественность  неотъемлема  для  всякаго  истинно  прекраснаго 
11роизведен1я.  По  она  дается  не  легко.  А  есть  естественность 
дешевая,  стенографическая,  которой  отиустятъ  вамъ  въ  лю- 
б(1Й  литературной  лавочк'Ь,  на  сколько  прикажете.  Эта  есте- 
ственность совс^.мъ  запрудила  нашу  литературу.  Вспомните 
(ишть  Шекспира.  У  него  вовсе  н1>тъ  этой  естественности 
наружной,  а  какь  все  естественно!  Вспомните  мудрыя  слова 
П1иллера: 

Бег  8сЬе1п  8о11  п1е  (Не  \У1гк11сЬке11  егге1с11еп,— 
Оп(1  81и21  Ка1иг,  80  тизз  (Не  Кпп81  епиуе1с11рп. 

Вспомните  также  опять  Гоголя,  но  не  его  подражателей.  Ме- 
жду г1;мъ,  стенографиче(*кая  естественность  еи^е  въ  полномъ 
у  насъ  разгар);.  Островсюй  недавно  нанисалъ  комедш,  ко- 
торая на  сцен*  им'Летъ  огромный,  какъ  говоряп>,  усп'Ьхъ. 
Т'Ь,  кто  знает'ь  комед1ю,  говорятъ,  что  она  мн*  должна  по- 
нравиться; быть  можетъ,  мысль  ея,  но  самая  комед1я  —  не 
:]наю.  Въ  ней  выведенъ  опять  купецъ.  Признаюсь,  мн'Ь  у жь 
стало  и;алко  купца.  Догадались,  что  въ  его  (1)из1оном1и  много 
характернаго,  много  русскаго,  не  смотря  на  искаженхе  ку- 
печескимъ  бытомъ,  и  вотъ  принялись  за  купца,  жмутъ  его, 
какъ  лимонъ,  и,  наконецъ,  выжмутъ,  что  могутъ,  опошлятъ 
и  бросятъ.  П  такъ  какъ  при  такой  операц1И  не  нужно  боль- 
шого таланта,  то  всЬмъ  удается  купецъ.  Великое  д4ло  на- 
ц1опальности  или  народности  очень  страдаетъ  отъ  нашихъ 
пеловкихъ  иатр1отическихъ  комед1й  и  драмъ. 

Читали  ли  вы  повЬсть  Крестовскаго  ,Пскушен1е"?  Повесть 
прекрасная,  благородная,  но,  но...  право  не  знаю,  какъ 
сказать,  но  есть  какая-то  скрытая  напряженность,  какой-то 


428  ПвРЕПпсвА  Тургенева  съ  Аксаковыми.  1853  г. 


тонк1й  чадъ,  разлитый  по  всей  новЛети,  который  м'Ьшаеп. 
дышать  вполп'Ь  легко  и  свободно  тЬмъ  благородпымъ  чув- 
ством!»,  которымъ  проникнута  пов'Ьсть.  Если  вы  получаете 
Московскгя  Вгъдомоани  (въ  чемъ  я  почти  ув'Ьренъ),  то  в+фж» 
прочли  мою  небольшую  статейку,  которой  далъ  Катковъ 
слишкомъ  широкое  заглавте — „О  русскпхъ  нЬсняхъ".  А  въ 
Москвитян итъ  в'Ьрно  прочли  тупую  и  недобросов'Ьстнук» 
антикритику  г.  Шейпинга.  Хотя  сужден1е  его  не  им'Ьетъ 
значен1я,  но  недобросовестность  всегда  крайне  досадна.  Х(»- 
т'Ьлось  бы  переслать  вамъ  мою  статью  о  богатыряхъ,  а  также 
о  современной  литератур'Ь;  впрочсмъ,  эта  статья  требу етъ 
большого  И(5правлен1я  и  пополнеп1я.  Какъ  бы  хотелось,  чтобъ 
вы  прочли  статью  „Знакомство  съ  Державиным!, *";  можетъ 
быть,  батюшка  вамъ  ее  пошл  етъ  тоже.  Жаль,  что  эта  его 
статья  завязла  теперь  съ  вторымъ  томомъ  «Московскаго 
Сборника '^  въ  цснзур'Ь.  Опъ  самъ  хочеть  написать  вамъ  н+.- 
сколько  строкъ.  Лисгь  къ  концу,  но  МП*  еп1,е  хочется  ска- 
зать вамъ  нисколько  словъ.  .Много  хорошаго  въ  вашей  стать!, 
о  батюшкиной  книгЬ,  но  собственно  о  кпигЬ  можно  было  бы 
сказать  больше — не  въ  смысл'Ь  похвалы,  а  въ  смысл*  опро- 
д^лительной  оц'1,нки,  и  я  вполне  согласенъ  съ  тЬз1ъ,  что 
пипютъ  вамъ  батвшша,  который  въ  то  же  время  очень  до- 
вол  енъ  статьей  вашей. 

Любсзн'Ьйш1й  Иванъ  Серг*евичъ!  Мывполн'Ь  откровенны  съ 
вами...  Но  не  правда  ли,  что  это  всего  лучше?  Бы,  я  на- 
д'Ьюсь,  также  вполн1>  откровенны  съ  нами.  Какъ  скоро  ш»- 
лучимъ  „Постоялый  Дворъ",  такъ  надеемся  написать  вамъ 
немедленно.  Очень  я  радъ,  что  вы  познакомились  съ  нроиз- 
веден1ями  умнаго  и  любезнаго  Алексея  Михайловича.  Письма 
его  особенно  хороши.  Занимаясь  стариною,  я  нашелъ  много 
о  С0СТ0ЯН1И  крестьянъ  до  Петра,  что  совершенно  стираетъ 
съ  древней  Руси  стыдъ  крЬностного  состоян1я.  Мы  обязаны 
и  этимъ  европейскому  преобразован! ю.  Непременно  достаньте 
Киршу  Данилова  и  читайте  внимательно,  а  если  вы  музы- 
кантъ,  то  обратите  внпманге  на  ноты,  приложенныя  при 
каждой  п'1>сн'Ь;  мнопя  изъ  нихъ  совершенно  оригинальный 
речитативъ,  друг1Я  —  превосходные  нап'Ьвы  высокаго  музы- 
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кальнаго  достоинства.  Это  музыка  чисто  народная.  По  до- 
вольно! Мн'Ь  еще  надо  писать  ц'Ьлое  письмо  о  грамматик'Ь. 
Т>ы  какъ?  Чувствуете  расположен1е  къ  филолопн,  корнямъ, 
санскритскому  языку,  Бонну  и  нр.  и  нр.?  Самаринт*  быль  у 
иасъ  въ  деревн*,  нросилъ  вамъ  кланяться,  и  сказать,  что 
онъ  не  зналъ  о  нребыван1и  вашемъ  въ  деревн*,  а  то  бы, 
возвращаясь  изъ  Шева,  за1;халъ  къ  вамъ  ненрем'Ьнно.  Онъ 
у  зналъ  объ  этомъ,  уже  нр1'Ьхавъ  въ  Москву.  ГIроп^айте,  лю- 
поз1гЬйш1й  Пванъ  СергЬевичъ,  обнимаю  васъ.  Ваигь  Коп- 
стантинъ  Аксаковг, 

Письмо  къ  Турсеиеву  С.  Т.  Аксакова, 

30-го  января  (1853  года). 

Сейчасъ  у  зналъ,  что  Константпиъ  нишетъ  къвамъ,  любез- 
1г1',Г1Ш1й  Пванъ  СергЬичъ,  а  потому  сн'Ьшу  написать  несколько 
(*трокъ.  Я  нолучилъ  письмо  ваше  отъ  22-го  января.  Вашъ 
отзывъ  о  „Б1ограф1и  Загоскина"  такъ  сладокъ  хмоему  само- 
л  100110,  что  я  дажо  боюсь  этой  сладости!  Боюсь  сделаться 
на  старости  болту номъ  на  бумаг*!  Вы  совершенно  правы: 
выписки  изъ  Загоскина  могутъ  скорЬе  повредить  моему  о 
номъ  приговору,  ч'Ьмъ  с.т)'жить  доказательствомъ.  Я  не  по- 
лучалъ  еще  отдФ>лы1ыхъ  оттисковъ  „Б10граф1и  Загоскина", 
но  какъ  скоро  получу,  то  пришлю  немедленно,  исправ.тенный. 
Ипрочемъ,  я  послалъ  вамъ  поправки.  Бчера  мой  Пванъ  уЬхалъ 
в'ь  Москву,  и  я  пад'Ьюсь,  что  онъ  добудетъ  „Постоялый 
Дворъ",съ  которымъ  познакомиться  горю  нетерп'Ьшемъ.  По 
нахожу  словъ  благодарить  васъ  за  ваше  доброе  нам1;рен1е 
д<1ставнть  МП*  1-й  томъ  вашего  романа.  Вы  сами  можете 
соб1>  представить,  какъ  я  ожидаю  этого  праздника  себ+,! 
Ь'ром11  наслажден1я  художественпаго,  которое  я  непременно 
въ  немъ  найду,  меня  въ  высшей  стененп  иптересуетъ  дви- 
жен1е  вашей  собственно  мысли.  Несмотря  на  то,  что  я  без- 
престанно  прихварываю,  я  принялся  писать  очень  большую 
статью:  „Воспоминаше  объ  Л.  С.  Шишков'!,".  Тамъ  будетъ 
онред1;лено  значеп1е  тогдашпяго  русскаго  на11равлен1я.  Разу- 
меется, „Державпнъ"  и  эта  статья,  если  будетъ  написана, 
будутъ   вамъ   сообп^ены.   Я    говорю   вамъ   бе:гь  шутокъ,   что 
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вы  дадите  Богу  отв'Ьтъ  за  мое  авторство,  потому  что  я  столько  же 
уважаю  ваше  М1г1ш1е(въ  искренности  котораго  не  сом1гЬваюсы, 
сколько  и  люблю  васъ.  Прощайте.  Обнимаю  васъ.  11реданиый 
душой  С.  Аксакова. 

Письмо  Тургенева  къ  С.  Т,  Аксакову, 

С.  Спасское.  5-го  (17-го)  февраля  1853. 
Я  ои^о  не  усп'Ьлъ  отвечать  на  ваше  письмо,  любезхшй 
Сергей  Тимоф'Ьевичъ,  какъ  уже  нолучилъ  отт,  васъ  другое— 
и  потому  тотчасъ  берусь  за  перо,  чтобы  не  остаться  въ  долгу 
поредъ  вами  п  ваши  сыновьями.  Впрочемъ.  я  на  этотъ  ралъ 
хочу  вамъ  сказать  только  н'Ьсколько  словъ.  Я  очень  радъ. 
что  мой  отзывъ  о  вашей  стать*  въ  Москвитянин*  достави.тъ 
вамъ  удовольствхе  —  и  мн*  пр1ятно  думать,  что  я  былъ  от- 
части причиной  возбужден1я  въ  васъ  литературной  д-Ьятель- 
постп.  Я  очень  понимаю,  почему  вы  не  совсЬмъ  довольны 
моей  статьей:  я  увлекся  несколько  въ  сторону  отъ  вашей 
К1ГПГИ — но  я  не  предвид*лъ,  что  цензура  такт»  нем1иоссрдно 
поступптъ  со  мной.  Не  упоминаю  уже  о  множеств*  отд*.1ь- 
ныхт,  м'Ьст'ь,  ослаблепныхъ  или  выкинутыхъ  ею;  иосылаю 
вамъ  ц'Ьлыя  полторы  страницы  вычеркнутый — пос.тЬ  словъ: 
„разсужде1пями  по  пхъ  поводу '^  —  на  стр.  ;^9  *).  Что  г-иъ 
цопзоръ  подозр'Ьвалъ  въ  этомъ  отрывкЬ — па1ггеизмъ,  что  ли— 
или  вообще  мое  имя  на  него  под'Ьйствова.то — не  знаю.  Въ 
другой  моей  стать*  я  хот*ль  поговорить  подробн*е  о  вашей 
книг*  —  и  вЬроятпо  такъ  и  сдЬлаю — но,  признаюсь,  такая 
цензура  хоть  у  кого  отобьетъ  охоту  брать  перо  въ  руки. 
Пвапъ  Серг*евичъ  написалъ  мн*  по  поводу  моей  статьи  очень 
умное  письмо,  на  которое  отв*чу  отдЬльно,  также  какъ  и 
Константину  СергЬевичу, — а  сегодня  я  себя  чувствую  весьма 

ВЯ.1ЫМЪ  и  Л*ПИВЫМЪ.    ПваХГЬ  ОргЬиЧЪ  говорить,   что  ОНЪ,  М1И 

жетъ-быть,  про*детъ  ко  мн* — то-то  бы.тъ  бы  для  меня  празд- 
нпкъ.  —  Ксли  кто-п1и1удь  пзъ  вашихъ  будетъ  писать  Сама- 
рину,  поблагодарите  его  за  память  обо  мн*. 

/[юбезпый  СергЬй  Тпмоф*ичъ,   простите  мн*  это  непите- 


=*)  На  иредиосл'Ьлпей  строк  1>. 
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ресное  письмо.  На  дняхъ  соберусь  съ  духомъ  и  напишу  боль- 
шой отв'Ьгь  вашпмъ  обоимъ  сыновьямъ.  А  пока — будьте  вы 
в<*1;  здоровы  п  в'Ьрьте  въ  искреннюю  и  глубокую  предан- 
ность, и  т.  д. 

ХВ.   Ото  письмо  кончено  9-го  февраля. 

(Къ  :)тому  письму  приложенъ  особо  вышеупомянутый  ли- 
гтокъ  съ  местами,  вычеркнутыми  цензурою  въ  стать'Ь  Тур- 
генева о  книгЬ  С.  Т.   Аксакова). 

„Между  гЬмъ  такого  рода  воззр'Ьнхе  совершенно  несогласно 
съ  истипнымъ  смысломъ  природы,  съ  ея  основнымъ  папра- 
влон1емъ.  Безспорно,  вся  она  составляетъ  одно  великое,  строй- 
ное ц'Ьлое — каждая  точка  въ  ней  соединена  со  всЬми  дру- 
гими— но  стремленхе  ея  въ  то  же  время  идетъ  къ  тому,  чтобы 
каждая  именно  точка,  каждая  отдельная  единица  въ  ней  су- 
щоствова-та  исключительно  для  себя,  почитала  бы  себя  сре- 
доточ1емъ  вселенной,  обраща.1а  бы  все  окружающее  себФ,  въ 
и(»льзу,  отрицала  бы  его  независимость,  завладевала  бы  Ихмъ 
какъ  своимъ  достоянхемъ.  /1дя  комара,  который  сосегь  вашу 
кровь — вы  пшца,  и  онъ  такъ  же  спокойно  и  беззазорно  поль- 
зуется вами,  какъ  паукъ,  которому  онъ  попался  въ  сЬти — 
имъ  самимъ,  —  какъ  корень,  роюхщйся  во  тьмЬ  —  земляною 
влагой. — Обратите  въ  теченьи  иесколькихъ  мгповешй  ваше 
вииман1е  на  муху,  свободно  перелетающую  съ  вашего  носа 
на  кусокъ  сахару,  на  каплю  меда  въ  сердц*  цвЬтка — и  вы 
поймете,  что  я  хочу  сказать  —  вы  поймете,  что  она  рЪши- 
тсльно  на  столько  же  сама  по  себ*  —  па  сколько  вы  сами 
но  себ*.  Какъ  изъ  этого  разъединения  и  раздроблеп1я,  въ 
которомъ,  кажется,  все  живетъ  только  для  себя — к^къ  вы- 
ходит'ь  именно  та  общая,  безконечная  гармопхя,  въ  которой, 
напротивъ,  все,  что  сущоствуетъ — существ уетъ  для  другого, 
в ь  другомъ  только  достигаеть  своего  примпрен1я  или  разрЬ- 
шен1я  —  и  всЬ  жизни  сливаются  въ  одну  м1ровую  жизнь — 
это  одна  изъ  гЬхъ  „открытыхъ"  тайпъ,  которыя  мы  всЬ — 
н  видимъ,  и  не  видимъ.  1'оворить  объ  этомъ  заманчиво — но 
оно  повело  бы  меня  слпшкомъ  далеко;  я  удовольствуюсь  гЬмъ, 
что  напомню  вамъ  изв-Ьствыя  страницы  Гёте  о  природ* — и 
приведу  два,  три  слова,   имъ  сказапныя: 
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., Природа  проводить  бездны  между  всЬми  существами,  п 
вс'1'»  они  стремятся  поглотить  другъ  друга.  Она  все  разъёдп- 
пяетъ,  чтобы  все  соединить"... 

.,Ея  и'Ьнецъ — любовь.  Только  черезъ  любовь  можно  къ  ней 
приблизиться"... 

., Кажется,  она  только  и  хлопочетъ  о  томъ,  чтобы  созда- 
вать личности — н  личности  ей  ничего  не  значатъ.  Она  без- 
престанно  строить  и  безпрестанно  разрушаетъ"... 

^Иа  стр.  40-й,  въ  строк'Ь  15  сверху,  нос.гЬ  слова  „«^вги- 
можно,  выкинуты  слова:  „Лвторъ  перенесъ  вт,  изображеше 
этой  птицы  ту  самую  законченность,  ту  округ.тенность  каждой 
отд'Ьльной  жизни,  о  которой  мы  говорили  выше" ,  и  т.  д.  и  т.  д. 

Письмо  къ  Тур1еневу  С.  Т.  Аксакова, 

27-го  февраля  1853  года. 
Я  иолучилъ  письмо  ваше,  любезн'Ьйш1й  Пванъ  СергЬевичъ. 
начатое  о-го  и  копченное  9-го  февра.1я,  еще  на  прошедшей 
ПОЧТ'!;,  но  не  отв1,чалъ  немедленно,  потому  что  ожидалъ  об'Ё- 
Н1анныхъ  вамп  писемъ  моимъ  сыновьямъ.  Теперь  же  я  на- 
чинаю опасаться,  не  разнемоглись  ли  вы,  потому  что,  пи- 
савши посл1»днее  письмо  ко  мтгЬ,  вы  были  какъ  будто  не 
совсЬмъ  здоровы.  1]о  всякомъ  случа'Ь,  мн1;  хочется  погово- 
рить съ  вами,  и  я  удовлетворяю  своему  желан1ю;  но  предва- 
рительно беру  съ  васъ  честное  слово:  не  считать  необходи- 
мостью иемсдАвнпо  мюь  отвгочать.  Переписка  тогда  только 
хороша,  когда  она  —  д'};ло  вол1»ное,  а  не  обязательное.  Къ 
тому  же,  вы  заняты  такпмъ  д1.ломъ,  отъ  котораго  не  надо 
отрываться  мыслями,  а  только  надо  давать  имъ  иногда- от- 
дохповен1е.  Благодарю  васъ  за  присылку  мн*  двл'ТкЪ  выкп- 
путыхъ  страницъ,  прекрасныхъ  по  мыслямъ  и  выражезпю 
пхъ.  Теперь  только  я  почувствовалъ,  какъ  я  требователеиъ 
и  раздражителенъ,  п  какъ  вы  кротки  и  терп'кишы.  Посл'к 
того,  что  п,ензура  дЬлаегь  съ  вами,  мпЬ  не  должно  см'Ьть 
жаловаться.  Что  же  касается  до  исключптельнаго  (>бращеп1Я 
вашего  ко  мпЬ  (на  страниц!»  4-й),  то  искренно  скажу:  я 
не  считаю  мою  книгу  достойною  такого  отзыва  и  ясно  вижу. 
что  вы  пристрастны  къ  автору.  Въ  четвертомъ  нумер'Ь  Мосьви- 
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тянина  напечатанъ  какой-то  странный  отзывъ  на  ваше  письмо 
о  моей  книг*.  Я  ув'Ьренъ,  что  вы  не  сочтете  его  искажен- 
ны мъ  отголоскомъ  моего  мнЬн1Я,  высказаннаго  въ  письм1>  кт. 
вамъ,  потому  что  мы  ни  съ  к'Ьмъ  не  говорили  объ  этомъ 
продмегЬ. 

Увы,  и  третья  попытка  достать  ,, Постоялый  Дворъ"  ока- 
залась безуспешною!  „Постоялаго  Двора"  п^п,  дома,  его  пе- 
ренисываютъ;  а  какъ  желающихъ,  безъ  сомн'Ьн1я,  очень  много, 
то  я  рискую  получить  его  черезъ  годъ.  2-го  марта  посылаю 
т.  Москву  нарочнаго  и,  пользуясь  правомъ  весьма  давняго 
знакомства,  самъ  пишу  убедительное  письмо  къ  Кетчеру. 
Если  :^то  не  иоможетъ,  то  обращусь  къ  вамъ,  любезн-Ьйштй 
Иванъ  Сергеевичъ,  и  буду  просить:  присылать  впередъ  всЬ 
наши  рукописи  черезъ  меня;  а  по  прочтен1и,  на  что  пона- 
добится несколько  дней,  я  стану  аккуратно  доставлять  по- 
лученное мною  къ  Кетчеру,  или  къ  кому  вы  прикажете.  Ксли 
вы  читаете  Москвитянинъ^  то  в^рно  прочли  и  заметили  по- 
в-Ьсть  г-жи  Вельтманъ:  „Викторъ".  Эта...  женщина  вздумала 
мимоходомъ  попачкать  славу  Гоголя.  Оба  они  съ  мужемъ 
всегда  шинели  около  себя  хулу  и  клевету  на  Гоголя,  а  те- 
перь осмелились  даже  и  нечатно  поплевать  на  его  память. 
Я  сейчасъ  уведомилъ  объ  этомъ  Погодина,  а  онъ  съ  своей 
молодой  редакщей  и  не  узналъ,  что  у  него  въ  журнал*  на- 
печатано. Надобно  бы  ее  показнить  несколькими  строками 
равиодуш1Я  и  презрен1я,  да  негде,  да  еще,  пожалуй,  и  не 
нропустятъ. 

21-го  февраля,  въ  день  кончины  Гоголя,  написа^тъ  я  не- 
сколько словъ  о  немъ,  желая  сообщить  мои  мысли  о  соста- 
вленш  б10граф1И  Гоголя  темъ  господамъ,  которые  весьма 
легкомыслегаю  принимаются  за  это  важное  дело.  Если  моя 
статейка  будетт.  напечатана  въ  Московскихъ  В)ъдомостяхг^ 
то  пришлю  вамъ  отдельный  оттискъ.  Не  могу  похвалиться 
здоровьемъ:  сырая  и  гнилая  зима  и  своя  невоздержность  оже- 
сточили мою  хворь,  и  я  постоянно  нездоровъ.  Что  романъ? 
Великъ  будетъ  мой  праздникъ,  когда  получу  его!  Обнимаю 
васъ.  Душою  вашъ  С.  Аксакова. 

Зелинск1А.  критика  о  Тургенев!^.  28 
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Попасть  ^Викторъ",  нозбудившая  столь  горячее  ногодова- 
1110  с.  т.  Аксакова,  есть  11роизведен1е  Е.  И.  Вельтианъ. 
жены  изв'Ьстнаго  романиста  п  археолога.  Необходимо  сказать 
о  ней  н1^сколько  словъ,  чтобъ  отзывъ  Аксакова  не  остался 
непонятнымъ. 

Герой  этой  пов'Ьсти  —  молодой  челов'Ькъ,  получивппй  въ 
Петербург*  изиЬженпое  воспитанхе  и  самое  поверхностное 
образование  подъ  руководствомъ  француза-гувернера;  онъ  пр!- 
ученъ  къ  роскоши  и  непривыченъ  ни  къ  какому  д'Ьльному 
труду,  благогов^эотъ  предъ  св'Ьтскостыо  и  мечтаетъ  объ  од- 
номъ  —  о  но'Ьздк'Ь  за  границу.  По  какъ  разъ  въ  то  время. 
когда  онъ  ста.1ъ  взрос.тымъ,  оказывается,  что  у  него  1гкть 
никакого  С0СТ0ЯН1Я,  кром'6  небольшой  деревеньки,  гд*  жп- 
иот(.  ого  мать.  Лишенный  возможности  поддерживать  свои 
св'Ьтск1я  связи  въ  столице»,  Викторъ,  противъ  воли,  р'Ьшается 
поселиться  въ  деревн'Ь.  Зд1^сь,  въ  разговор1^  съ  родными,  онъ 
узнаСтъ,  что  сынъ  ихъ  богатаго  сосЬда  Чапарина  топчетъ 
своими  собаками  ихъ  поля  н  обижаетъ  ихъ  крестьянъ.  Вик- 
торъ предпринимаетъ  11о1>здку  къ  Чапарину,  чтобы  объясниться 
по  этому  д'Ьлу,  но,  вм'Ьсто  усадьбы  Чапарина,  попадастъ  къ 
другимъ  сос1дамъ,  въ  пом'кцичью  семью  средней  руки,  в 
знакомится  съ  нею.  При  другомъ  случаЬ  Викторъ  проника- 
етъ  и  къ  Чапаринымъ,  но  вместо  того,  чтобы  вступить  въ 
предположенное  обьясне1пе  съ  богачемъ-сос/Ьдомъ,  приходить 
въ  восторгъ  отъ  роскошной  обстановки  его  деревенскаго  дома, 
отъ  изящнаго  обращен1я  членовъ  его  семейства,  людей,  пере- 
песшпхъ  утопченныя  привычки  англ1йской  са8(1е-11Ге  въ  глушь 
русской  провпнц1И.  Въ  калсдомъ  изъ  этихъ  семействъ  есть 
по  молодой  д1>вушк'Ь:  въ  первомъ  —  простодушное  дитя  де- 
ревни, миловидная  Групюнька,  почти  лишенная  образовали. 
но  которую  Викторъ  желаетъ  развить,  влюбившись  въ  нее 
съ  перваго  взгляда;  во  второмъ — бойкая  Бетси,  св'Ьтская  ба- 
рышня, говоряпщя  па  разпыхъ  языкахъ,  толкующая  о  сти- 
хахъ  и  фреполог1и,  и  притомъ  большая  модница  и  отъявленная 
кокетка.   Смутпвъ  сперва  душевное  спокойств1е  Грушеньки. 
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Викторъ  всл'Ьдъ  загЬмъ  поиадаетъ  въ  сЬти,  разставлеиныя 
ему  Бетси.  Чтобы  поддержать  знакомство  съ  домомъ  ея  ро- 
дителей, онъ  входить  въ  долги.  По  вскоре  обнаруживается, 
что  развязная  барышня  просто  дурачила  его.  Чапарины  уЬзжа- 
ютъ  за  границу.  Грушенька  выходить  замужь  за  стараго  зна- 
комаго,  пожилого  ротмистра  Кобурина,  разыгрывающаго  въ 
пов-Ьсти  роль  „здравомысла",  а  самъ  Викторъ,  окончательно 
разоривъ  мать  своими  долгами,  куда-то  скрывается;  лишь  но 
прошеств1И  н'Ькотораго  времени  становится  изв-Ьстнымь,  что 
)нъ  определился  въ  военную  службу  на  Кавказъ.  Последняя 
щена  повести  изображаеть  Виктора  больнымь,  едва  ли  не 
говг^шаднымь,  на  рукахь   какой-то  каза^пси  „неопред'Ьлен- 

1ЫХЪ    Л*ТЪ^. 

Литературное  достоинство  повести  г-жи  Вельтмань  очень 
1езначительно;  но  основная  мысль  ея — противоположеше  про- 
стой сельской  жизни  ложному  блеску  столичной  щеголева- 
юсти — могла  бы,  пожалуй,  даже  понравиться  С.  Т.  Акса- 
кову, если  бы  сочинительница  не  вздумала  ввести  въ  свое 
фоизведеше  одну  черту,  въ  сущности  вовсе  не  нужную  для 
эазвпт1я  сюжета,  а  именно  какую-то  странную  полемику  про- 
гивъ  Гоголя.  Пустой  и  жалкхй  герой  повЬсти  прсдставлень 
$м*сгЬ  съ  гЬмъ  ноклопникомъ  автора  „Мертвыхъ  Душъ'*; 
'об1фаясь  въ  объ^здь  сос/Ьдей,  онъ  прочитываетъ  преднсло- 
51е  ко  второму  изданш  знаменитой  поэ^гы  и  р-Ьшается  вос- 
юлъзоваться  своею  поездкой  для  собрапхя  зам-Ьчашй  и  житей- 
^кихъ  наблюденШ,  который  отошлетъ  загЬмъ  Гоголю.  „Под- 
кпгательныя  слова  автора  „Мертвыхъ  Душъ",  разсказываетъ 
7-жа  Вельтманъ  о  своемъ  ничтожномъ  героЬ, — „послужили 
|>осфорною  спичкой,  поднесенной  къ  пороху.  ^Хмъ,  странно!" 
почти  вскрикнуль  онъ,  отложивъ  книгу  въ  сторону, — ^,за  чась 
тому  назадь  я  не  зналъ,  что  начать  съ  собою,  голодная  смерть 
уже  грозила  нравственному  моему  челов'Ьку,  и  вдругъ  откры- 
вается передо  мною  обширное  поле,  и  я  начинаю  видЬть  предь 
гобою  Ц'Ь.ть  жизни,  назпачен1с,  могущее  заставнть  забыть  вся- 
кую превратность  рока!  Изволь",  произпес7>  Викторъ  съ  :>н- 
тузхазмомъ, — „изволь,  генгальпый  челов'Ькъ,  я  выхожу  навы- 
зовъ  твой!  Зд'Ьсь,  въ  темной  глуши,  мы  спимемъ  со  стоячпхъ 
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болотъ  тину,  дадимъ  всему  токъ,  жизнь!  Изволь,  по  звуку 
твоего  голоса  я  выхожу  на  трудъ  жизни  во  всеоружии  опыта 
и  терп-Ьихл;  и  опытъ,  и  трудъ  мы  понесемъ  въ  даръ  людямъ! 
Да,  изволь,  я  буду  писать  тебЬ  все,  что  знаю  и  впжу,  что 
узнаю  и  увижу;  для  тебя  отнын*  будутъ  глаза  мои  открыты 
и  умъ  на  сторож*!"  Надобно  сказать  од1гако,  что  всею  пред- 
шествующею характеристикой  своего  героя,  всЬмъ  разсказомъ 
объ  его  воспиташи  и  св'Ьтскихъ  замашкахъ  сочинительница 
вовсе  не  приготовила  читателя  къ  тому,  чтобъ  онъ  могъ  ожи- 
дать подобнаго  р'Ьшеп1я  отъ  Виктора:  въ  пемъ  н'Ьтъ  никакого 
анализа,  никакой  трезвости  взгляда  на  жизнь,  н'Ьтъ  даже  са- 
момн'Ьн1я,  которое  заставило  бы  его  предполагать  въ  себ*  ;гги 
способности.  Роль  сотрудника  Гоголю  г-жа  Вельтманъ  навя- 
зываетъ  ему  какъ-то  случайно,  безпричинно  и,  разумеется,  | 
не  можетъ  выдержать  его  въ  этой  роли.  Поел*  первой  своей  I 
по'Ьздки  Викторъ  садится  писать  письмо  къ  Гоголю:  „Внк- 
торъ,  настроен1шй  до  энтуз1азма,  не  отлагая  принялся  за  д-Ьло, 
за  описан1е  открытаго  имъ  на  земной  поверхности  ник'Ьмъ  не- 
в'Ьдомаго  угла,  обитаемаго,  какъ  ему  казалось,  нев'Ьдомыт 
ник'Ьмъ  существами.  Обдумавши  сколько  возможно  здраво,  онъ 
решился  начать  описаше  съ  начала,  то-есть,  съ  самаго  па- 
чала,  ведущаго  въ  этотъ  неведомый  уголъ  пути,  я  тотчасъ 
же  сталъ,  какъ  говорится,  въ  тупикъ".  Этимъ  сочинитель- 
ница хочетъ  сказать,  что  ея  герой  не  нашелъ  ничего  при- 
бавить къ  перечтепнымъ  имъ  Гоголевскимъ  описан1ямъ  рус- 
ской дороги  и  русской  деревни.  Въ  такомъ  же  иоложен1Н 
оказался  онъ  и  дальше:  „Крыльцо  и  особливо  передняя,  пред- 
ставляющая столько  живопнспыхъ  матерхаловъ  живописному 
перу  автора  поэмы,  зд'Ьсь  не  представила  ровно  ничего.  Въ 
пей  не  зам'Ьтилъ  Викторъ  ни  мал'Ьйшаго  предмета,  годнаго 
для  011исап1я;  въ  ней  не  было  даже  и  того  особенпаго  во;|- 
духа,  о  которомъ  говорится  въ  поэм*,  и  который  изн-Ьжен- 
пымъ  нервамъ  Виктора  былъ  бы  непременно  ощ}Тгителенъ'. 
Тутъ  уже  пущена  въ  автора  „Мертвыхъ  Душъ"  ядовитая  стре- 
ла, по  увы,  и  она  обращается  вспять!-  Не  найдя  матер1ала 
для  дополнен1я  Гоголевскпхъ  описаний,  Викторъ  решается  на- 
чать письмо  къ  знаменитому  писателю  какимъ-то  обпц1мъ  раз- 
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суждехпемъ — и  опять  останавливается:  онъ  не  знаетъ,  какъ 
зовутъ  Гоголя.  „Приложивъ  свой  адресъ  въ  конц'Ь  предисло- 
В1я*^,  наивно  восклицаетъ  герой  г-жи  Вельтманъ, — „госпо- 
динъ  авторъ  иозабылъ  написать  полное  свое  имя!  Не  всяк1й 
же  обязанъ   знать,  какъ  зовугь  его  по  имени  и  отчеству!" 

Вотъ  какой  силы  полемика  г-жи  1^ельтманъ  противъ  Го- 
голя! Но  еще  забавн+>е  то,  что  ч'Ьмъ  дальше  развивается  дЬй- 
ств1е  въ  пов'Ьсти,  гЬмъ  все  больше  и  больше  стушевывается 
нам'Ьрен1е  героя  быть  наблюдателемъ  провинщальпыхъ  нра- 
вов'ь.  Но  второй  половин+э  пов'Ьсти  Викторъ  вспоминаетъ  о 
своей  роли  почитателя  и  сотрудника  Гоголя  только  однажды — 
В7>  сл'Ьдующемъ  разговор*  съ  Кобурипымъ  о  безпутномъ  сынФ. 
богача  Чапарина: 

„Этотъ  неучъ**,  заключилъ  Бикторъ, — „кажется  не  прп- 
выкъ  сг1;снять  себя". 

,,Неуковъ  сл'Ьдуетъ  учить",  сказалъ  Кобуринъ,  глотая  пер- 
вую рюмку  и  какъ-то  искоса  поглядывая. 

,]Можетъ  быть,  надъ  ними  сл'Ьдустт,  рыдать  слезами,  ко- 
торыя  льются  изъ  наболевшей  души  поэта",  сказалъ  Виктор7>. 

^Хорошо,  что  у  поэтовъ  слезы  дешевы". 

;,Но  можно  рыдать  и  не  однЬми  слезами,  можно  перела- 
гать слезы  въ  см^Ьхъ  и  рыдать  смфэхомъ",  прибавплъ  Викторъ. 

„Часъ  отъ  часу  не  легче",  иодумалъ  Кобуринъ". 

Подъ  конецъ  пов-Ьстп  сочинительница  уже  совсЬмъ  забы- 
ваетъ,  какую  роль  она  вздумала  навязать  своему  герою,  и 
онъ  уже  просто-н^-просто  попадаетъ  въ  смешное  и  жалкое 
положеше.  Быть  можетъ,  впрочемъ,  такова  и  была  цЬль 
г- леи  Вельтманъ;  быть  можетъ,  она  въ  самомъ  д'кгЬ  хотЬла 
показать,  что  только  ничтожный  чел ов*къ,  въ  род*  ея  героя, 
способенъ  увлекаться  Гоголемъ,  и  что  ему  неизбежно  пред- 
стоптъ  поплатиться  за  свое  увлечен1е.  Но  если  такъ,  то, 
значитъ,  г-жа  Вельтманъ  вообще  не  признавала  за  ноэти- 
ческимъ  творчествомъ  никакого  нравственнаго  значен1я,  и 
видела  въ  немъ  лишь  пищу  и  забаву  праздныхъ  умовъ.  Къ 
сожал^шю,  такое  предположение  оказывается  весьма  вЬроят- 
нымъ:  Известно,  по  крайней  м'Ьр*,  что  самъ  Вельтманъ, 
челов'Ькъ   безспорпо  даровитый,  любилъ   играть   своимъ  та- 
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лаптомъ  и  растратилъ  его  слишкомъ  легкомысленно.  Не  му- 
дрено, что  р].  II.  Вельтманъ  разделяла  воззр-Ьшн  своего  мужа. 
Но  не  ВСЯК1Й  писатель  хочетъ  быть  только  сказочникомъ,  и 
всЬхъ  меп'Ье  хот1эЛъ  нмъ  быть  Гоголь. 

Вполн*  попятно,  что  легкомысленное  отношеше  г-жи  Ваит- 
манъ  къ  автору  „Мертвыхъ  Душъ",  желаше  показать  тщету 
его  деятельности  должно  было  глубоко  оскорбить  С.  Т.  Акса- 
кова. Отимъ  и  объясняется  жестокость  его  отзыва  о  „Виктор*' 
и  его  сочинительниц*.  Къ  мн1псш  отца  присоединились  и 
сыновья:  по  крайней  мЬр'Ь,  Иванъ  Серх^эОвичъ,  въ  ппсьV^ 
отъ  11-го  марта,  говоритъ  о  „Виктор*"  съ  такою  же  без- 
иоп^адною  строгостью.  Любопытно,  что  старикъ  Аксаковъ  не 
сдержалъ  въ  себ*  желан1я  „показнить"  злополучную  писа- 
тельницу и  въ  печати.  Въ  стать*  „Несколько  словъ  о  б10- 
граф1и  Гоголя",  написанной  годъ  спустя  по  его  смерти  н 
напечатанной  въ  Московскихг  Втдомостяхь  1853  года,  ^б  35 
(о  пей  упоминается  въ  нисьм*  отт,  27-го  февраля),  С.  Т. 
Аксаковъ  высказываетъ  свое  мн'Ьн1е  о  разныхъ  статьяхъ  о 
Гогол*,  появившихся  поел*  его  кончины,  и  мимоходомъ  за- 
м*чаетъ:  „Не  заслуживаетъ  вниманхя  недавно  раздавшееся 
шип*н1е,  в*роятно,  давно  сдерживаемой  непр1язни  или  за- 
висти, скрытое  подъ  формою  пов*сти.  Нрезрительнымъ  равно- 
душаемъ  наградить  публика  так1я  безсильныя  и  жалк1я  по- 
пытки". Па  слова  С.  Т.  Аксакова  о  пов*сти  г-жи  Вельтманъ 
и  Тургеневъ,  въ  письм*  отъ  6-го  марта,  отозвался  очень 
недружелюбно:  „11ов*сть  г-жи  Вельтманъ  я  не  читалъ  и  теперь 
еще  мен*е  прочту  —  есть  же  так1я  дрянныя  души,  который 
не  останавливаются  даа:е  передъ  святыней  смерти". 

Письмо  Тургенева  къ  С.  Т.  Аксакову. 

С.  Спасское.  6-го  марта  1853. 
Любезный  и  дорогой  Серг*й  Тимоф*евичъ,  я  вполн*  согла- 
сенъ  съ  вами,  что  переписка  должна  быть  д*ло  вольное,  и 
потому  шшгу  вамъ  сегодня  только  два  слова  для  того,  чтобы 
сказать  вамъ,  что  мое  здоровье  очень  порядочно,  но  что 
вс.1*дств1е  разныхъ  обстоятельствъ  я  нахожусь  теперь  въ 
такомъ  расположеи1и   духа,  что   не   въ  состоян1и   изложить 
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порядочно  дв*  мысли  сразу.  Оттого  я  и  къ  вашимъ  сыновьямъ 
не  писалъ.  Впрочемъ,  я  надеюсь,  все  это  пройдетъ  очень 
скоро — и  я  тогда  съ  удвоеннымъ  удовольств1емъ  примусь  ;за 
перо.  Па  дняхъ  я  былъ  въ  Орл*  и  оттуда  Ьздилъ  къ  II.  1$. 
Кир'Ьевскому  и  провелъ  у  него  часа  три.  Ото  челов'Ькъ 
хрустальной  чистоты  и  прозрачности — его  нельзя  не  полю- 
бить. Онъ,  я  думаю,  васъ  увидитъ — онъ  на  дняхъ  уЬха^ть 
въ  Москву.  Я  его  просилъ  всЬмъ  вамъ  поклониться.  Впе- 
редъ  я  буду  всЬ  свои  рукописи  посы.т1ать  черезъ  васъ,  а 
когда  вы  прочтете  „Постоялый  Дворъ" — напишите  мн*  свое 
ин'Ьте.  Я  просилъ  также  Кир'Ьевскаго  сказать  мн*,  что  онъ 
объ  этомъ  думаетъ.  Мн*  очень  жаль,  что  вы  все  хвораете — 
1вось  весна  васъ  понравитъ.  Что  за  жестокая  зимаунасъ! 
["■сгодня  зд-Ьсь  совершенная  кури  и  вьюга.  Повесть  г-жи  В. 
I  не  читалъ  и  теперь  еп^е  мен1>е  прочту  —  есть  же  так1Я 
1рянныя  души,  которыя  не  останавливаются  даже  передъ 
•вятыней  смерти. 

Прощайте,  добрый  С.  Т.,  поклонитесь  отъ  меня  вашимъ 
сыновьямъ — и  в'Ьрьте  въ  искреннюю  привязанность  вашего, 
и  т.   д. 

Письмо  къ  Тургеневу  С.   Т.  Аксакова. 

9-го  марта  (1853  года). 
На  это  письмо  прошу  васъ,  любезн'Ьйш1й  Пванъ  Серг*- 
ичъ,  отвечать  мн*  немедленно,  хотя  въ  н'Ьсколькихъ  стро- 
[сахъ.  На  дняхъ  родилась  у  меня  „смелая,  но  благородная 
«ысль",  которую  сп-Ьшу  сообщить  вамъ  съ  первою  почтой: 
I  вздумалъ  издавать  ежегодно  (видно,  собираюсь  еще  пожить) 
.Охотнич1й  Сборникъ''.  Хотя  вы  и  безъ  меня  догадаетесь, 
1то  будетъ  составлять  его  содержан1е,  но  вотъ  вамъ  родъ 
фограммы:  Въ  „Сборник*"  будетъ  позлащаться  все  касаю- 
дееся  до  стрельбы  всякихъ  зверей  и  всякихъ  птицъ;  ловля 
1  гЬхъ  и  другихъ  С'Ьтьми  и  всякими  другими  снастями;  охота 
1Совая,  соколиная  и  ястребиная;  рыболовство  во  всЬхъ  воз- 
йожныхъ  видахъ,  начиная  съ  удочки  до  гл)тпенья  рыбы  ду^- 
шнками  по  льду;  все  относящееся  къ  жизни  и  нравамъ 
ш'Ёрей,  птицъ  и  рыбъ;  наблюден1я  охотниковъ  въ  разныхъ 
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полосахъ  Росс1и  надъ  пролетомъ,  прилетомъ  и  отлетомъ 
итицъ;  зам'кчательныя  явле»1Я  въ  природ*,  им'Ьющ1я  какое- 
пнбудь  соотношен1е  съ  какою-нибудь  охотою;  изв-Ьстхи  о  не- 
обыкнове1гао  услгЬшныхъ  ружейныхъ  охотахъ,  отъ'Ьзжихъ  по- 
ляхъ  исовыхъ  охотпиковъ,  уловахъ  рыбы,  объ  уменьшешн 
дичи,  о  110явлеп1и  н'Ькоторыхъ  иородъ  птицъ  и  рыбъ^тамъ. 
гд-Ь  прежде  ихъ  пе  бывало;  описан1е  хипцшхъ  птицъ,  упо- 
трсбляемыхъ  для  охоты,  а  таклсе  п-Ьвчихъ;  ловля  и  содержать 
спхъ  посл'Ьдипхъ;  охота  водить  голубей,  чпстыхъ  или  гон- 
ныхъ  и  всякнхъ  другихъ;  прпм'Ьты  и  суев*р1Я  охотннковъ; 
современное  состояние  технической  части  по  всЬмъ  родамъ 
охотъ;  наконец ь,  переводъ  статей  съ  языковъ  инострашшхъ 
пли  пзвлечен1я  изъ  пихъ  всего  непосредственно  относящагося 
до  охоты,  съ  самылгь  строгимъ  выборомъ.  Книга  должна  со- 
стоять изъ  25  лпстовъ,  выходить  въ  январ'Ь,  феврале  или 
март*;  желательно  приложить  къ  каждой  книг*  по  одной  или 
по  дв'Ь  хорошепькпхъ  картинки.  Пспросивъ  дозволеше  цен- 
зуры, я  могу  немедленно  публиковать  отъ  своего  имени  во 
вс'1'»хъ  газетахъ  и  журпалахъ  и  обратиться  съ  просьбою  къ 
охотникамъ  всей  Руси  о  сод'Ьйств1п  къ  предпринимаемому  изда- 
Н1ю;  признаюсь,  я  мало  надЬгось  на  деятельное  участ1е  людей 
незпакомыхъ,  хотя,  безъ  сомн*н1я,  мнопе  изъ  нихъ  им*ютъ 
драгоц'Ьнныя  спещалышя  св*д'Ьн1я,  которыя  могли  бы  быть 
очень  интересны  и  полезны  п  которыя  погибнуть  вм^стЬ  съ 
ними;  но  какъ  главное  затруднение  состоитъ  въ  томъ,  что 
эти  люди  но  большей  части  пе  умЬютъ  и  боятся  писать  для 
печати,  то  надобно  у(*.транить  это  затруднен1е,  то-есть  пред- 
ложить имъ  присылать  голыя  пзв'1>ст1я,  факты,  а  редакщю 
взять  на  себя.  Я  пм*ю  въ  виду  несколько  такихъ  охотнн- 
ковъ.  3'  меня  зд*сь  есть  въ  соседств*  крестьянинъ,  велишй 
мастеръ  п  безумный  охотппкт,  ловить  въ  капканы  волковъ  и 
лпс'ь;  если  его  разсказамъ  придать  приличную  редакц1ю,  то 
они  будутъ  очень  интересны. 

Скажите  мп*,  любезн*йп11й  Пванъ  СергЬевичъ:  чтб  вы  ду- 
маете о  моемъ  нам1феп1и?  Можетъ  ли  его  исполнепхе  им*ть 
усп'Ьхъ,  и  даете  ли  вы  мн*  слово  деятельно  участвовать  въ 
такомъ  предпр1ЯТ1и?  Въ  случа*  вашего  одобрен1я  и  соглас1я 
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дайте  мн*  об'Ьщанхе,  что  для  первой  книги  напишете  дв* 
немаленьшя  статьи  о  чемъ  вамъ  угодно.  Я  надеюсь,  что 
Хомяковъ  папишетъ  о  псовой  охогЬ,  а  Самаринъ — что-ни- 
будь о  стр'Ьльб'Ь  кабановъ  и  дикихъ  козъ.  Я  самъ  напишу: 
вступительную  статью  „Охота  и  охотпикъ",  „Травля  ястре- 
бами перепел окъ,  съ  подробнымъ  описан хемъ  выкармливан1я 
и  вынашиванья  ястребовь**,  „Глушенье  рыбы,  охота  за  нею 
съ  острогою",  „Гоньба  зв'Ьрей  по  густой  порош*  безъ  со- 
бакъ".  Если  первая  книга  не  будетъ  им'Ьть  успеха  и  хода, 
то,  разумеется,  второй  не  будетъ,  а  я  останусь  въ  большой 
выгод*,  потому  что  ц^лый  годъ  буду  постоянно  и  пр1отно 
занять.  Вы  не  можете  себ*  представить,  съ  какимъ  насла- 
ждешемъ  пишу  я  теперь  о  своей  датской  охотЬ  съ  ястребами. 
Даже  броси.1ъ  не  дописапною  статью  о  Шишков*.  На  мысль 
„Сборникъ",  можетъ  быть,  навело  меня  чтен1е  книгъ /оггг- 
па1  йез  скаввеигв  и  „СЬазвез  е1  рёсЬез  ап81а18е8";  въ  пср- 
воз1ъ  есть  статьи  В1ардо;  по  этими  книгами  вообще  я  не 
совсЬмъ  доволенъ;  въ  нихъ  мало  существеннаго  для  охот- 
ника. Писемъ  отъ  васъ  нЬтъ:  дай  Богъ,  чтобъ  сильное  по- 
гружеше  въ  работу  было  единственной  тому  причиной.  Какова 
зима?  Всю  первую  нед*лю  были  жестоюс  морозы,  а  именно: 

18  (понед'Ьльникъ) ,  24  (вторникъ),  17  (среда),  23  (четвергъ). 

19  (пятница)  и  21  (суббота)  граду совъ,  а  сегодня  должны 
прилегЬть  жаворонки!  Прощайте,  будьте  здоровы  и  веселы! 
Сегодня  или  завтра  жду  „Постоялый  Дворъ".  Вашъ  д>тиой 
С.  Аксаковь. 

Письмо  къ  Тур1еневу   С,  Т.  Аксакова. 

10-го  марта  (1853  года). 
Пменно  вчера  получ1иъ  я  „Постоялый  Дворъ"  и  вчера  же 
съ  жадностью  я  его  выслушалъ;  глубокая  мысль  этого  раз- 
сказа  обняла  меня  совершенно,  и  когда  я  проснулся  сегодня 
по  утру,  то  фигура  Акима  первая  прошла  передо  мною.  По- 
весть превосходная!  Задумана  глубоко  и  ведена  съ  такою 
разумною  м*рою,  какую  р*дко  можно  встретить  у  самыхъ 
талантливыхъ  писателей.  Вы  не  соблазнились  ни  однимъ 
эффектомъ  —  ни  въ  поступкахъ  действу ющихъ  лицъ,  ни  въ 
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явлен1яхъ  жизни,  ни  въ  едином'!,  слобЪ.  Я  высоко  ц'Ьню 
эту  м'Ьру,  которая  обличаеп,  строгость,  чистоту  уб'Ёжден1яи 
зрелость  таланта.  Это — руссше  люди,  русская  драма  жнз1ш, 
некрасивая  по  внешности,  но  потрясающая  душу,  изобра- 
женная русскимъ  талантомъ.  Поздравляю  отъ  души  и  жмл 
кр'Ьпко  вашу  руку.  Что  касается  до  языка,  то  мн*  встре- 
чались слова  петочныя  и  неверно  употребленныя.  Сверхъ 
того,  я  считаю  совершенною  ошибкой  употреблеше  словъ  и 
выражен1Й  м-Ьстныхъ,  провишцальныхъ,  для  пониман1я  кото- 
рыхъ  надобно  им'Ьть  словарь  областныхъ  пар-Ьч!!!.  Языкъ 
долженъ  быть  общепонятный,  руссюй.  Вм'Ьсто  мнимаго  при- 
даванья  колорита  местности,  таюя  слова  м'Ьшаютъ  общему 
впечатл'Ьнтю,  по  крайней  мФф'Ь,  при  первомъ  чтен1и.  Благо- 
дарю васъ  искренно  за  то  отрадное  чувство,  которое  оста- 
лось въ  моей  душ'Ь!  Теперь  оп,  васъ  зависитъ  дальн-Ьйшее 
совершенствованхе:  несомн'Ьнпо,  что  вы  можете  много  сде- 
лать. Вы  в'Ьрно  слыхали  и  даже  прочли  новую  комелю 
Островскаго.  ВсЬ,  даже  сыновья  мои  говорятъ,  что  на  театр* 
она  производить  сильное  д*йств1е.  Я  признаю  талантъ  ав- 
тора, по  въ  п1ес'Ь  вижу  только  превосходхшя,  изумительно 
в+фиыя  сцены,  очерки,  а  полноты  создан1я,  по  моему,  н-Ьтъ. 
Кр'Ьпко  васъ  обнимаю.  Всею  душою  вашъ  С.  Аксаковъ. 

11-го  марта. 

Я  выслушивалъ  „Постоялый  Дворъ'^  сегодня  въ  другой 
разъ  и  съ  еп1,е  ббльшпмъ  удовольств1емъ:  для  меня  это  вер- 
ный знакъ  высокаго  достоинства  П1есы. 

Письмо  кг  Тургеневу  И,  С,  Аксакова, 

Абрамцево,  марта  11-го  1853  года, 
Любезп'Ьйш1й  Пвапъ  СергЬевичъ!  Вчера  наконецъ  прочли 
мы  вашъ  „Постоялый  Дворъ".  Вы  шибко  идете  впередъ  и  да- 
леко, съ  каждымъ  шагомъ,  оставляете  за  собой  прежшя  про- 
изведешя.  Написать  такую  повесть,  создать  Акима,  и.1п — 
все  равно — ум'Ьть  отыскать  его  между  другими,  понять,  оце- 
нить п  возлюбить  его  —  не  только  великая  литературная  и 
общественная  заслуга,  но  и  личный  правстве1шый  иодвигъ, 
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д'Ьло  души.  Нужно  даже  некоторое  мужество,  чтобъ  не  толь- 
ко явить  свое  собственное  сочувствхе,  по  и  отъ  общества 
потребовать  сочувств1я  къ  такому  смиренному  и  некрасиво- 
му герою,  каковъ  Акимъ,  который  останется  в'Ьчпо  непонят- 
нымъ  для  Запада,  и  надъ  которымъ  опъ  всегда  готовъ  вдо- 
воль надругаться.  Этотъ  оскорбленный,  ограбленный  и  ра- 
зоренный Акимъ,  ум'Ьвш1й  изъ-подъ  развалинъ  своего  зем- 
ного благосостоянхя  возрасти  до  такой  недосягаемой  для  насъ 
нравственной  высоты,  заставляетъ  читателя  даже  стыдиться 
гЬхъ  буйныхъ  выходокъ,  которыя  возбуждаются  въ  самомъ 
читателе  въ  пользу  Акима.  Западный  писатель  сд'Ьлалъ  бы 
непременно  Акима  злодЪемъ,  оправдалъ  бы,  освятилъ  бы  зло 
въ  его  лиц*  и  обвинилт,  бы  людей  и  общество  въ  злод'Ья- 
Н1*яхъ  Акима;  впрочемъ,  писатель  былъ  бы  правъ:  такъ  точ- 
но бы  посту пилъ  западный  челов'Ькъ.  Руссюй  человЪкъ  остал- 
ся чпстымъ  и  святымъ — и  т-Ьмъ  самымъ  сильнее  обвинилъ 
общество,  поразилъ  его  такимъ  неотразимымъ  обвипешемъ, 
которое... — вы  думаете:  погубитъ  общество,  низведетъ  на 
него  месть  и  кару?  н^тъ! — которое,  молсетъ  быть,  святостью 
н  правотою  своею  смиритъ  гордыхъ,  исправитъ  злыхъ  и  спа- 
сетъ  общество.  Но  оставляя  въ  осторонЬ  посл'Ьдпее,  то-есть, 
будущ1я  посл'Ьдств1я  этого  смиреп1Я  для  общества,  я  должепъ 
сказать,  что  смирен1е  вашего  Акима  сильнее  всЬхъ  преж- 
нихъ  вашихъ  и  пападокъ  и  возгласовъ  д'Ьйствуетъ  на  душу. 
Очень  хороша  Лизавета  Петровна,  и  хороша  именпо  т1'»мъ, 
что  она  не  злодейка,  не  нсключеше,  а  такъ  себ'Ь,  даже  не- 
дурная женщина:  виновата  не  столько  она,  сколько  положе- 
Н1е,  сколько  ея  право.  Ну,  словомъ,  хорошо,  Нвапъ  Серг^е- 
вичъ,  очень  хорошо!  Есть  кое-как1е,  кажется  мн*,  недоглядки 
и  промахи  въ  р^чи  русскаго  человЬка,  но  они  легко  могутъ 
быть  исправлены.  Наприм'Ьръ,  выраженхе  Акима:  „Богъ  го- 
воритъ",  едва  ли  можетъ  быть  допущено;  едва  ли  онъ  бу- 
детъ  фамильярно  и  решительно  навязывать  Богу  свои  р^чп... 
Вообще  это  произведенхе — лучшее  изъ  всЬхъ  наппсанныхъ 
вами;  но  относительно  художественной  отделки  и  вообще  ис- 
кусства и  мастерства  —  я  уб'Ьжденъ  —  вы  можете  идти  еще 
гораздо  дальше... 
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Поваго  сообщить  вамъ  нечего,  разв*  только  о  комедии 
Островскаго.  По  вы,  вероятно,  объ  этомъ  уже  сльш1а.1и  доволь- 
но. Т^мъ  не  мен'Ье  скажу  вамъ,  что  впечатлите,  производи- 
мое этою  п1есою  на  сцен*,  не  только  силою  своею  поб'Ьждаетъ 
ВС*  предубеждения,  но  едва  ли  съ  какнмъ-либо  прежде  испы- 
таннымъ  впечатл'Ьнхемъ  сравниться  можетъ.  Вполп'Ь  понятна 
эта  шеса  только  въ  театрЬ.  Но  п1еса  —  чисто  временщпца. 
то-есть,  вполне  принадлежитъ  времени  и  глубже  не  зачер- 
пываетъ.  Бородкинъ — главное  лицо — не  характеръ,  а  пред- 
ставитель изв^стнаго  С0СЛ0В1Я  и  ноложен1я.  Нравственное  до- 
стоинство человека,  заслоненное  до  сихъ  норъ  см'Ьшною 
внешностью  н  купеческою  ложною  образованностью,  зд^сь 
ярко  выступает7>  на  сцену  въ  состязан1е  съ  представителемъ 
другого  С0СЛ0В1Я,  въ  которомъ  н'Ьтъ  ничего  см'Ьшного,  все 
соште  и  Гаи1  и  умЬстно,  но  въ  которомъ  за  то  пе  оказы- 
вается никакого  нравственнаго  достоинства...  Впрочемъ,  едва 
начнетъ  стираться  эта  смешная  купеческая  внешляя  фпз10- 
Н()м1я,  тогда  побл'1цп'Ьетъ  контрастъ  между  внутрепнимъ  до- 
стопнствомъ  и  вн1,шнимъ  его  выражентемъ,  и  пхеса  утратить 
свое  теперешнее  огромное  общественное  значенхе.  Прощайте. 
любезн+|йшШ  Пванъ  СергЬевич'ь,  будьте  здоровы.  О  „Москов- 
скомъ  Сборнике"  н'Ьтъ  еще  положнтельныхъ  вЬстей:  жду  их1. 
на  этой  нсд'Ьл'Ь.  Братъ  Константинь  очень  доволенъ  вашей 
пов'1>стью,  обнпмаетъ  васъ,  но  не  знаю — усп'Ьетъ  ли  напи- 
сать ныпьче;  если  же  н'Ьтъ,  то  съ  сл*дуюп^ею  же  почтой» 
напншетъ  вамъ  особо.  Прочтите  въ  Москвитянингыюв'Ьсп 
^Викторъ"   г-жи    Вельтманъ:    вы    увидите    тамъ,    какъ    эта 

м ка  бросаетъ  исподтишка  камни  въ  Гоголя.  Весь  вашъ 

Ив.  Апсаковъ. 

Письмо  кь  Тургеневу  К,  С,  Аксакова. 

12го  марта  (1853). 

Обнимаю  васъ  кр+энко  за  вашъ  „Постоялый  Дворъ**:  этотъ 
разсказъ — д'Ьло  серьезное,  и  въ  немъ  я  призналъ  русскаго 
человека  съ  той  г.тубокой  стороны,  къ  которой  не  вслк1й  пи- 
таетъ  сочувствие,  и  даже  вы  сами, — извините  за  откровен- 
ность— откликнувшись  па  нее  Вполп'Ь  какъ  художникъ,  все, 
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кажется  мн*,  какъ  человЪкъ,  ие  виолн*  передъ  ней  прекло- 
нились. Акимъ,  поел*  попытки  пожара,  это  —  такое  лицо, 
которое  выше  иесказашю  всякаго  европейца  па  его  м'ЬсгЬ, 
который,  пе  смотря  на  первую  неудачу,  еслибы  не  струсилъ, 
вл-Ьпилъ  бы  пулю  въ  лобъ  или  зар'Ьзалъ  своего  соперника  и 
не  преминулъ  бы  при  сей  верной  оказхи  порисоваться  и  вы- 
кинуть какой-нибудь  драматическШ  эффектъ.  Особенность  рус- 
скаго  человека,  а  вм'ЬсгЬ  и  русской  исторш  (о  чемъ  у  меня 
уже  написано  кое-что),  именно  состоитъ  въ  отсутствш  вся- 
каго эффекта,  всякой  фразы.  Н'Ьтъ  ничего  красиваго;  н'Ьтъ  той 
неизбежной  картинки^  безъ  которой  Западъ  не  умйетъ  ни 
драться,  ни  пировать,  ни  любить,  ни  ненавид'Ьть.  По  эта 
в'Ьчная  картина  подавила  въ  немъ,  въ  Запад*,  всякую  искрен- 
ность, и  когда  перестала  кипеть  кровь  молодости — въ  этомъ 
кин'Ьньи  была  своя  грубая  физическая  правда, — Западъ  пред- 
ставилъ  раздраженную  соблазнительно-красивыми  мсчтан1ямп 
мысль  и  совершенно  изнеможенную  волю,  ибо  пи  въ  чемъ 
Н'Ьтъ  тамъ  правды,  все  эффектъ,  везд*  картинка,  и  вм'ЬсгЬ  лич- 
ное самолюб1е  на  первомъ  план*.  По  оставимъ  Западъ  въ 
сторон*,  со  всей  его  аристократической  гордостью,  со  вс*мъ 
его  историческимъ  сотте  11  <аи1.  Мп*  хот*лось  сказать  вамъ 
несколько  словъ  о  насъ  и  о  русскомъ  челов*к*.  Педоста- 
токъ,  о  которомъ  я  сейчасъ  говорилъ,  тайное  пли  явное  стре- 
млен1е  къ  эффекту  и  картинк*  есть  у  вс*хъ  насъ  бол*е  пли 
мен*е.  У  насъ  оно,  р*шнтельно  противор*ча  духу  русской 
народности,  законно  гораздо  мен*е  и  слышно  гораздо  бол*е; 
трудно  иамъ,  при  такомъ  поползновенхн  къ  душевной  неправ- 
д*,  понимать  русскаго  челов*ка.  Трудно,  по  не  невовможно,  и 
движимые  благимъ  чувствомъ  пародпымъ,  не  погпбшимъ  въ 
на(*ъ,  мы  стали  вглядываться  въ  русскаго  челов*ка  и  пони- 
мать его  мало  по  малу.  Поппмапге  его  есть  въ  то  же  время 
наше  личное  очищен1е  п  псправлсше.  Руссшй  челов*къ  или, 
лучше,  руссшй  крестьянпнъ  есть,  въ  суп^ествешхыхъ  свопхъ 
проявлен1Яхъ,  д*йств1яхъ  п  словахъ,  такой  велишй  иастав- 
ннкъ  и  пропов*дппкъ  истины  и  добра  христханскаго  учен1я. 
который  уб*дитъ  всякаго,  кажется,  кто  упрямо  не  заткнетъ 
ушей.  У  вс*хъ  у  насъ,  преобразоваппыхъ  бол*е  или  мен*е. 
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если  не  фразы,  то  все  какое-то  не  пполн11  искреннее  отио- 
шен1е  къ  чл-вству,  къ  мысли,  къ  жизни  вообще;  не  смешай- 
те искренность  съ  натуральностью:  это  нанротивъ  полюсы. 
Въ  русскомъ  челов'Ьк'Ь  и  русской  истор1и  видите  вы  такув> 
простоту,  такое  бсзприм1>сное  добро,  такое  отсутств1е  лич- 
паго  самолюбхя,  какихъ,  конечно,  вы  не  встретите  ни  въ 
одномъ  народ*.  Доброе  русское  д^ло — вполн*  доброе  д*ло. 
оно  НС  разглашается.  Картинки  у  насъ  н*тъ.  Въ  крсстьянн- 
н'Ь  вы  видите  то  же  самое:  та  же  правда,  та  же  простота. 
то  же  отсутств1е  эффекта.  Какал  постоянная  скромность,  какъ 
бы  ни  было  велико  д*ло!  Какое  смиреше!  Ничего  н^тъ  кра- 
сиваго,  но  именно  потому  такая  дтевная  красота!  Хорош*» 
это  слово:  красивый!  В^дь  всяк1й  разбойпикъ  и  даже  вор!» 
можетъ  быть  красивъ,  но  челов*къ  истинно  добродетельный, 
истинно  ВЫС0К1Й  духомъ  красивъ  быть  не  можетъ.  Его  ду- 
шевная красота  од^та  смпрен1емъ,  какъ  рубпщемъ.  Но  для 
того,  кто  можетъ  оценить  это  внутреннее  истинное  добро  ду- 
шевное, для  того  побл'Ьдн'Ьютъ  всё  пестрыя  и  ярк1я  выход- 
ки себялюбиваго  благородства,  и  весьма  понизится  точка  зр'Ь1Пя 
ро1п1  сГЬоппвпг,  по  милости  которой  выработалось  столько 
щекотливо-благородныхт,  мерзавцовъ.  Но  какъ  трудно  иамъ, 
стоящимъ  такъ  ниже  русскаго  крестьянина,  какъ  трудно  намъ 
изобразить  его!  Сь  какимъ  собствепнымъ  смнрешемъ  должша 
мы  приступать  къ  этому  подвигу!  Досел'Ь  вамъ  онъ  мало  уда- 
вался, по  было  ужь  и  то  много,  что  сколько-нибудь  пред- 
чувствовался строй  жизни  русскаго  челов'Ька.  Теперь  же,  въ 
предыдущей  пов1>сти  и,  наконецъ,  въ  „Постояломъ  Двор*^. 
руссшй  челов*къ  слышенъ;  особенно  въ  „Ностояломъ  Дво- 
р1^,"  образъ  Лкпма,  высокхй  его  подвпгъ  душевный  сильно 
овлад'Ьваютъ  впечатл'1ппемъ,  и  душа  возвышается.  За  это  спа- 
сибо вамъ!  Что  касается  до  самого  пзложен1Я,  то  кое-гд+. 
встречаются  неискусныя  только  мЬста,  нев1;рно  иногда  слово, 
но  н11тъ  ни  претенз1й,  ни  этпхъ  усильныхъ  выражен1Й,  пп- 
чего  напряженнаго,  ничего  зат-Ьйливаго,  что  попадалось  въ 
вашихъ  прежнихъ  пропзведеп1яхъ.  Но  знаете  ли  чтб?  Раз- 
сказъ  вашь  прость,  это — его  ве.тпкое  достоинство;  онъ — я 
ув1>ренъ — будетъ  еп^е  проще  п  дороже  п  подойдетъ  къ  ха- 
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рактеру  иконописи.  Помните  нашъ  разговоръ  объ  этомъ?Я 
говорилъ  вамъ,  что  только  такъ  можно  изображать  русскаго 
человека,  и  это  не  мало.  Вы  сами  докажете  это,  когда  бу- 
дете изображать  вполне  достойно  русскаго  челов'Ька.  По  про- 
щайте, пора  посылать  на  почту.  Я  расписался,  но  причиной 
вашъ  „Постоялый  Дворъ".  Обнимаю  васъ  крепко  и  крепко. 
Дай  Богъ  вамъ  продолжать  писать!  Вашъ  Константинъ 
Аксаковъ. 

Батюшка  и  братъ  васъ  обнимаютъ.  Над'Ьюсь  еще  написать 
вамъ  скоро,  ибо  письмо  не  вполн*  дописано.  Надо  сказать 
вамъ  также  о  самоубхйств*. 

Письмо  къ  Тургеневу  С.  Т.  ЛксаковПш 

14-го  марта  (1853  года). 

НЕСКОЛЬКО  уже  дней  прошло,  какъ  мтгЬ  прочли  два  раза 
^Постоялый  Дворъ",  о  чемъ  я  писа.1ъ  вамъ,  любезн'Ьйш1й 
Пванъ  Серг'Ьичъ,  11-го  марта.  Я  уже  отправилъ  обратно 
рукопись  къ  Кетчеру,  который  остановилъ  чье-то  перепи- 
сыванье,  чтобъ  прислать  мн*  оригиналъ,  да  и  оказ1я  встре- 
тилась в'Ьрная.  По  разсказъ  такъ  св'Ьжо  и  неотвязно  мере- 
щится моему  воображешю,  что  мн*  хочется  еще  поговорить 
о  немъ.  Видно,  это  такая  вещь  (глупое  слово!),  которая  что 
дальше,  то  входитъ  глубже. 

Я  писалъ,  кажется,  объ  одномъ  Аким*,  зас.юнявшемъ  тогда 
передъ  моими  глазами  другпхъ;  но  теперь,  вглядываясь  на 
досуг'Ь  въ  черты  новыхъ  моихъ  знакомыхъ,  я  вижу,  что  всЬ 
они,  каждый  въ  своемъ  род*,  им^ютъ  так1Я  выразительный, 
типическ1я  физшном1и,  что  ихъ  долго,  а  можетъ  быть,  и  ни- 
когда не  забудешь.  Грустно  мн*,  старому,  безъ  голоса  и 
чистоты  произношеп1Я,  что  я  не  могу  прочесть  вашего  раз- 
сказа  вслухъ  самому  себгь:  тогда  бы  только  оказалась  его 
настоящая  красота  и  сила!  Старикъ  дядя,  110пюхивающ1й 
табачекъ  и  посиживаюпцй  на  заваленк'Ь,  сказалъ  немного 
словъ,  показался  мимоходомъ,  повернулся,  такъ  сказать,  од- 
нимъ  бокомъ,  но  какъ  хорошо  я  съ  нимъ  познакомился! 
Такъ  и  стышу  в'Ьщ1я  его  слова  племяннику  передъ  женитьбой 
на  горничной!  Жена  Акима...  трудно  мн*  уверить  себя,  что 
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я  не  зпалъ  ея  прежде:  по  крайней  м'Ьр*  точно  такихъ  я 
знавал7>.  Какъ  вЬрна  она  самой  себ'Ь  на  вс/Ьхъ  жизненныхъ 
путяхъ  свопхъ,  столь  обыкповенныхъ  у  всЬхъ  такого  рода 
суп^ествъ!  Поднимала  носъ  и  фукала  въ  д'Ьвкахъ  ыа  воло- 
кить и  жениховъ;  наконецъ,  вышла  замужъ  по  разсчету,  а 
больше  по  уговорамъ  другихъ  за  мужика,  да  еще  за  стараго, 
и  жила  сначала  честно,  да  подвернулась  молодая,  смазливая 
рожа,  съ  закатистызгъ  голосомъ,  подслужилось  домашнее  удоб- 
ство, и  под^юмилась  она  какъ  на  льду,  передалась  и  гЬломъ 
и  душой  (какал  была)  не  испытаннымъ  еще  наслажденхямъ 
съ  молодымъ  парнемъ,  отдала  и  мужнины  денежки...  Ахнула, 
да  поздно!  Тупо  раскаялась,  тупо,  вся  опустившись,  дожила 
свой  в'Ькъ...  Превосходно!  „Не  жал'Ьй  ты  меня,  да  денежки-то 
получи  съ  него...*^  до  такой  степени  в'Ьрно,  истинно,  что  я 
теперь  удивляюсь,  какъ  не  вырвалось  у  меня  громкаго  вос- 
клицан1я,  когда  я  услышалъ  эти  слова!  Единственно  потому, 
что  они  были  вполп*  естественны.  А  Паумъ?..  Паумъ— 
точно  также  превосходный,  верный  типъ  другого  русскаго 
человека.  Можетъ  быть,  кто-нибудь  спроситъ:  огь  чего  про- 
стплъ  опъ  пойманпаго  па  м'Ьст'Ь  прест)Т1лен1я  съ  по.шчтшмъ, 
старика  Акима?  Отъ  того,  что  нел1>зя  было  не  простить:  у 
русскаго  чслов'Ька-мошепнпка  н'Ьтъ  злости  (кром-Ь  р'Ьдкихъ 
ПСКЛЮЧ0П1Й),  а  в'Ьры  своему  брату -крестьянину  —  много; 
къ  тому  же  зады  нечисты,  а  всего  хуже  —  судъ...  П'Ьтъ, 
вполп*  естественны,  последовательны  и  логичны  всЬ  поступки 
[Гаума.  Пом'Ьщица  —  мастерски  выбранное  и  выставлешюе 
.1ПЦ0.  Высшее  ея  достоинство  состоитъ  въ  томъ,  что  она 
лпчпо  па  себя  не  возбуждаетъ  гн^ва:  вЬдь,  ей  какъ-то  и 
сов1;стпо  было...  Вся  вина  падастъ  па  принципъ,  на  поло- 
жоп1о.  Экономка  до  такой  степени  хороша,  что  точно  видишь 
(м*  своими  глазами  и  узнаешь  также  старинную  знакомку. 
Хорошъ  и  дьякопъ  с'ь  л^еной,  по  они  слабы  въ  сравнснш 
с'ь  Д1)угими. 

Ботъ какое впечатл'1,н1е  оставплъ  во  мпФ,  „Постоялый  Дворъ*. 
Иъ  старые  годы  мое  1)стетическое  чувство  бывало  чутко  и 
п'Ьрпо;  по  теперь  я  устарЬлъ  и  не  могу  ручаться  за  него; 
ручаюсь  только   за  искренность.   Къ  тому  же,  для   оконча- 
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елыюй  оц'Ьнкн  М111'>  надо  прочесть  самому  печатное  сочинен1е 
1Л11  очень  четко  переписанное:  такъ  бывало  со  мною  даже 
фежде.  Я  достану  себ'1;  хороп11Й  сннсокъ  съ  ^Постоялаго 
Хвора"  и  тогда  сд'Ьлаю  вам7>,  можстъ  быть,  не  мало  зам*- 
1а111й  насчетъ  неточнаго  употреблешя  словъидаже  выражешй. 
И  а  первыхъ  страницахъ,  мн*  помнится,  сказано:  „Зд^Ьсь 
тежалъ  постоялый  дворь*"  —  лежалг  не  говорится.  Потомъ: 
^карета,  запряженная  шестерикомъ  кобылъ" — помещики  ни- 
когда не  ездили  на  кобылахъ  въ  экипажахъ;  разв*  это 
какая-нибудь  м-Ьстная  особенность?  Кольнуло  меня  тоже  вы- 
ражои1е:  „Богъ  говоритъ";  также  какое-то  слово,  кажется, 
сндло*"   вместо  петля  и  пр.   и  пр.  Теперь  не  помню. 

1 1-го  марта,  въ  ранн1я  об'Ьдни,  вспыхнулъ  въ  Москве,  Боль- 
шой театръ  и  къ  вечеру  сгор'Ьлъ.  Говорятт,,  много  людей  по- 
гибло, но  я  не  в'Ьрю.  Подробностей  не  знаю.  Какъ  жаль! 
Дажо  какъ-то  грустно!  Въ  старые  годы  сцена  его  была  мнЬ 
:п1акома,  какъ  свой  домъ.  Я  любилъ  главныя  (посл'Ьдн1я) 
репетиц1и  на  сцеьгЬ  въ  фанта стическомъ  полусвЬгЬ,  въ  см*- 
шенш  лицъ  и  одеждъ;  ренетицги  часто  бывали  лучше  пред- 
ставленхй.  Прощайте!  Наговорился  съ  вами  до  сыта.  Обни- 
маю васъ.  Будьте  здоровы  и  пишите,  пишите.  Башъ  душой 
С.  Аксаковг, 

Усталъ  до  смерти!  Я  считаю  пемаловажнымъ  достоинствомъ, 
что  разсказъ  совершенно  благоустроенъ,  что  его  можно  читать 
вслухъженщинамъ:  слышна  чистота  въ  прикосновен1и  къ  гряз- 
ному, весьма  искусно  соблюденная. 

17-го  марта. 
Письмо  долежало  до  17-го.  Театръ  сгорЬлъ  весь,  вЬроятно — 
отъ  печи.  Людей  погибло  немного,  но  гибель  двухъ  и  спа- 
сепхе  одного  сильно  потрясло  меня.  Пожаръ  бы.1ъ  такъ  сп- 
ленъ,  что  П0Л11Ц1Я  не  могла  помочь,  а  спасала  только  сос'Ьдн1Я 
здан1я.  Когда  огонь  уже  обхватывалъ  крышу,  на  ней  пока- 
зались трое  людей;  двое,  не  видя  спасен1Я,  р1,шились  не 
дожидаться;  помолились  Богу  и  прыгнули:  разумеется,  раз- 
^я.1ись  въ  дребезги;  посл^дихй  не  им'Ьлъ  духу  броситься;  онъ 
*'тоялъ  на  горячей  крышЛ  и  молился  Богу.  Пдругъ  изъ  толпы 
'^^б'Ьгаетъ  Ярославской  губернии  крестьянин']»  и  вызывается 
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спасти  погпбающаго;  съ  шестомъ  и  веревкой,  сначала  п« 
л'Ьстниц'Ь,  а  потомъ  по  жолобу  вл*заетъ  па  крышу,  подаоть 
на  шест'Ь  веревку,  которую  какъ-то  зац.+>п.1яетъ  за  трубу,  я 
по  веревк*  оба  спускаются  до  лестницы.  Толпа  въ  десять 
тысячъ  челов'1жъ  притаила  дыханье,  и  когда  наступила  ми- 
нута спасенья,  въ  одно  мгновенье  обнажились  тысячи  головг 
п  тысячи  рукъ  иерекрестили(*ь,  но — ни  одного  воск.1Ццан1я!.. 
Бъ  благогов'Ьйпой  тишинЬ  и  благодарности  принялъ  народь 
милость  Бож1ю...    Какъ  бы  раскопошплись  т)тъ  французы! 

* 

„Постоялый  Дворъ**   былъ  полученъ  въ  Абрамцев'Ъ  лишь 
три  м'Ьсяца    спустя    поел*  того,  какъ  Тургеневъ  нзв'Ьстнлъ 
Лксаковыхъ  объ  окончан1И  этой  новости  и  объ  отсылк*  ея 
въ  Москву.  За  то   чтенае  этого  пронзведешя  вполн*  возна- 
градило Аксаковыхъ  за  продолжительность  ихъ  ожидан1я;  какъ 
видно  изъ  писемъ,  впсчатл'Ьн1е,  произведенпое  на  пихъ  „По- 
стоялымъ  Дворомъ",  бы.10  самое  выгодное:  Тургеневъ  опра- 
]$дывалъ  пхъ  надежды,  действительно  шелъ  впередъ,  ц  именно 
по  тому  пути,  на  которомъ  они  хогЬли  его  видеть.  Въ  этомъ 
отношеп1и  любопытно  сравнить  ихъ  впечатл'Ьнхе  по  прочтенш 
^Постоялаго  Двора  ^  съ  впочатл1п11Ями,  который  вынесли  др)Т1е 
друзья  Тургенева  изъ  знакомства  съ  этою  повестью  также  въ 
рукописи.  Еще  въ  январ!)  1853  года  Тургеневъ  получидъ  оть 
II.  И.  Анненкова  одобрительный  отзывъ  о  ней,  о  чемъ  и  по- 
сп'Ьшилъ  ув'Ьдомить  С.  Т.  Аксакова.  Анненковъ  оц'Ь1Шлъ  глав- 
нымъ  образомь  драматическхй  элементъ  въ  „  Постояломъ  Двор*", 
но  къ  своей  похвал*  прибавлялъ  сл*дуюп^ую  оговорку:  •Не 
должно  обманываться,  что  родъ  жгучести,  свойственный  это! 
драм11,  да  и  другимъ  русскимъ  драмамъ,  какъ   „Антону  Го- 
ремык1','',  „Купцамъ  Краспльпиковымъ",  происходитъ  отъ  с^1- 
мого  безобразпаго  начала,   отъ  прот1ГОор'Ьч1Й  нестерпнмыхъ. 
нечолов'1,ческнхъ.  При  этомъ  автору  легко — за  него  заработа- 
отъ  д'кйствитольпость.  Ему  ненужно  искать  обстоятельствъ, 
жпзпоппыхъ  сц'Ьплоп1й,  разнообразпыхъ  столкновсшй  лицъ » 
характеровь:   одинъ  только  памекь  —  и  драма  готова.  Мил- 
л1опы  драм'1»  суп1,оствуютъ  въ  голов*,  въ  воспоминашяхъ,  въ 
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аелышк*  каждаго".  Такимъ  образомъ,  отъ  критика,  въ  сущ- 
ости,  ускользалъ  глл^бокШ  жизненный  смыслъ  имъ  самимъ 
одм'Ьчениой  драмы.  Еще  меньше  понимап1я  этого  смысла 
бнаруживалось  въ  отзыв*  В.  П.  Боткина.  „Читалъ  я  „По- 
тоялый  Дворъ",  писалъ  онъ  Тургеневу  17-го  февраля. — 
,11о  мн'Ь  второстепенныя  лица  удались  гораздо  лучше  лицъ 
Еередняго  плана,  хотя  написанныхъ  и  сильными  красками. 
Г'ерой  такъ  нреувсличенъ,  что  сбивается  на  мелодраматиче- 
гкаго  героя,  и  вообще  вся  повесть  бол'Ье  походить  на  эскизъ, 
1ежелн  на  дйльную  картину".  Въ  противоположность  этимъ 
>тзывамъ,  въ  которыхъ  преобладаетъ  исключительно  эстети- 
юская  точка  зр'Ьнхя,  Аксаковы,  въ  своихъ  сужден1яхъ,  вы- 
;вигали  впередъ  нравственное  значен1е  повести  и  особенно 
радовались  тому,  что  Тургеневъ  ум'Ьлъ  изобразить  въ  сочув- 
!Твенномъ  осв'Ьщенш  высошй  душевный  нодвигъ  простого 
)усскаго  челов'Ька.  Такое  разнообраз1е  отзывовъ,  но  видимому, 
^о  некоторой  степе1ш  смутило  автора,  и  намъ  сдается,  что 
1Ъ  его  отв'ЬгЬ  Аксаковымъ  (отъ  2-го  апреля)  сказывается 
уггЬнокъ  этого  чувства.  Ихъ  горячхя  похвалы,  разумеется, 
5ылп  ему  очень  пр1ят1ш;  но  радуясь  имъ  „по  человЬческой 
С/Лабости",  он7,  принимаетъ  ихъ  лишь  съ  извкстпымъ  огра- 
Н11че111емъ — „какъ  ноощреше,  ручательство,  что  онъ  не  сби- 
васугся  съ  дороги".  Отъ  многихъ  возможныхъ  объяснен! й  ]И) 
поводу  своей  повести  онъ  уклоняется.  ОцЬпкой  ся  отд1^л^>- 
ныхъ  лицъ,  сделанною  старикомъ  Аксаковым'ь,  онъ  очень 
доволенъ:  „Стало  быть,  подумалъ  я, — я  не  напуталъ,  коли 
СергЬй  Тимооеевичъ  в*рно  нонялъ  все,  чтб  я  хогЬлъ  ска- 
зать". Но  противъ  толкован1й  К.  С.  Аксакова  объ  особеп- 
лостяхъ  русскаго  народнаго  характера  Т)Т)геневъ  счптаотъ 
нужнымъ  протестовать:  „Со  всЬмъ  сказанпымъ  Копстантп- 
Э10мъ  СергЬевичемъ  согласиться  мн1>  трудно.  Это  но  м-Ьгаастъ 
мн'Ь  быть  душевно  благодарными,  за  его  участ1*с — и  со  вни- 
лашсмъ  взвешивать  и  обдумывать  каждое  его  слово".  Какъ 
известно,  результатъ  этого  обдумывап1я  оказался  отрицатель- 
ный: поел*  „Постоялаго  Двора"  Тургеневъ  уже  по  брался 
за  повести  исключительно  пзъ  простонародпаго  быта. 
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Въ  числ'Ь  зам'Ёчашй,  который  Аксаковы  сочлн  нужны» 
сд'Ьлать  автору  повести,  одно  касалось  ея  слога  и  языка. 
Аксаковы,  особливо  Сергей  Тнмоееевичъ,  осуждали  Турге- 
нева за  излишнее  употреблеше  мЬстныхъ  словъ  орловскаго 
говора.  Тогь  же  недостатокъ  паходилъ  И.  С.  Аксаковъ  и  л 
„Запискахъ  Охотника"  (см.  выше  нисьмо  10-го  марта),  и  еще 
раньше  его  порицалъ  эту  нривычку  Т)Т)генева  Б'Ьлинскьй  по 
ирочтен1И  первыхъ  разсказовъ  изъ  гЬхъ  же  „Запнсокъ"  *).  Но 
едва  ли  всЬ  эти  укоры  были  справедливы:  во-нервыхъ,  у  Тур- 
генева, въ  сущности,  очень  немного  такъ-называемыхъ  про- 
винщализмовъ,  а  во-вторыхъ,  гЬ,  каше  есть,  вовсе  не  пор- 
тятъ  его  р'Ьчи  и,  напротивъ  того,  придаютъ  ей  иногда  осо- 
бую яркость  и  выразительность.  Литературная  р-Ьчь  самого 
(/.  Т.  Аксакова  не  чужда  подобныхъ  особенностей — только 
не  Орловскаго  края,  а  Заволжья.  Да  и  вообще,  кому  же,  какъ 
не  художникамъ  слова,  прннадл ожить  нреимущественное  пра1Ю 
обогащать  литературный  языкъ  новыми  выражешями,  и  откуд 
же  ихъ  брать  всего  удобнее,  какъ  не  изъ  м4стныхъ  гово- 
ровь?  Какъ  бы  то  ни  было,  въ  своемъ  отв^гЬ  на  зам^чаше 
Сергея  Тимоееевича  Тлфгеневъ  нриномнилъ  старый  упрекъ 
Б'кчинскаго  и  нросилъ  Аксакова  сд1)лать  надлежащая  указа- 
Н1Я,  даже  изъявилъ  готовность  прислать  для  этой  ц'Ьлн  осо- 
бую К0П1Ю  „Постоялаго  Двора".  Действительно  въ  дальн-Ьй- 
шпхъ  письмахъ  СергЬя  Тимоееевича  встречаются  неоднократ- 
ныя  наномииан1я  о  доставлеши  обещанной  конш,  но  нам*ре- 
П1е  Тургенева  оставалось  не  иснолненнымъ  въ  течете  ц-ктаго 
года,  а  въ  исход*  1855  года  „Постоялый  Дворъ"  уже  явился 
въ  печати. 

Письмо  Тургенева  къ  Аксакоеымь, 

С.  Сиасское.  2-го  апр'Ьля  1653. 

Я  только  вчера  вернулся  изъ  10 -дневной  поездки,  добрые 
друзья  мои,  С.  Т.,  К.  ('.  и  П.  С,  и  нашелъ  зд*сь  ваш 
милыя  письма.  Не  могу  ответить  вамъ  теперь,  какъ  бы  хо- 
телось—  у  меня  опять  разыгралась  моя  гастрическая  лнхо- 


*)  Лыпинъ,  Б'ПлпнсьчП,  ого  жизнь  и  переписка,  ч.  И,  стр.  323. 
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адка  и  порядкомъ  меня  мучить  —  по'Ьздка-то  моя  очень  не 
;6- время  была  сделана — но  хотя  несколько  словъ  долженъ 
;амъ  сказать  сегодня.  Я  очень  счастливт*  и  радъ,  что  вамъ 
юй  „Постоялый  Дворъ"  понравился — всяшя  похвалы  бол'Ье 
1ЛИ  мен'Ье,  по  человеческой  слабости,  пр1ятны;  но  въ  ва- 
цихъ  словахъ  я  не  похвалы  себ*  вижу,  а  поощрен1е,  ру- 
[ательство  въ  томъ,  что  я  не  сбиваюсь  съ  дороги  —  и  это 
1еия  радуетъ  и  подкр^пляеть.  Дай  Богъ,  чтобы  и  впередъ 
I  заслужилъ  ваше  драгоценное  для  меня  одобрен1е!  Отвечать 
ке  на  все  то,  чтб  вы  мн*  пишете  по  поводл^  ^П.  ДЛ,  я  те- 
1ерь  не  въ  силахъ — когда-нибудь  въ  другое  время,  насколько 
>то  будетъ  возможно  въ  письм'Ь — но,  отложивъ  въ  сторону 
юякое  сочинительство  или,  говоря  правильнее,  всякое  сочн- 
штельское  самолюб1е,  не  могу  не  повторить,  что  со  вс1,м7, 
•казаннымъ  К.  С.  согласиться  мн*  трудно.  Это  не  мешаетъ 
ш*  быть  душевно  благодарнымъ  за  его  )^1аст1е — и  со  внн- 
1ан1емъ  взвешивать  и  обдумывать  каждое  его  слово.  Баша 
щ-Ьика  каждаго  отдельпаго  лица  въ  „И.  Д."*,  милый  СТ., 
«еня  просто  возродила: — стало  быть, — подумалъ  я, — я  не  па- 
пу талъ,  коли  С.  Т.  такъ  верно  попяль  все,  что  я  хотелъ 
сказать.  Я  для  васъ  приказ<ялъ  уже  переписать  ^П.  Д."  и 
пошлю  его  вамъ.  Буду  ждать  вашпхъ  самомалейшихъ  заме- 
тан! А  съ  нетерпеньемъ;  что  касается  до  провинц1алы1ыхъ  вы- 
раженШ,  то,  къ  несчастью,  я  самъ  ихъ  незаметно  употребляю 
въ  разговоре — и  покойный  критикъ  Б.  Г.  Б.  всегда  назы- 
валъ  меня  „орловцемъ,  не  умеющпмъ  говорить  по-русски  "*. 
Прошу  васъ  указать  мне  так1я  выражен1я. 

Башъ  „Охотнич1й  Сборникъ" — блистательная  и,  я  наде- 
юсь, выгодная  въ  депсжпомъ  отношен! и  мысль.  Разумеется, 
я  вашъ  сотрудникъ  и  мое  перо,  мое  имя  къ  вашимъ  услу- 
тамъ.  11а-дняхъ  примусь  думать  о  содержанхи  статей  и  сообщу 
замъ — па  чемъ  остановлюсь. 

Кончаю  мое  короткое  письмо  —  лихорадка  моя  почти  ис- 
чезла, но  осталась  какая-то  слабость  и  тупость.  Считайте  за 
мною,  по  крайней  мЬре,  два  большихъ  и  дельныхъ  письма, 
а  теперь  позвольте  обнять  васъ  всехъ  отъ  души  и  пожелать 
вамъ  всего  хорошаго. 
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Письмо  Тургенева  кь  Аксаковымъ, 

С.  Спасское.  23-го  апр-Ьля  1853.  Четвергъ. 

Давно  я  не  ннсалъ  къ  вамъ,  добрые  друзья  мои,  С.  Т., 
К.  С.  и  П.  С,  какъ  бы  мпЬ  хотЬлось,  хоть  и  недавно  по- 
слалъ  къ  вамъ  письмо — хочу  сегодня  немного  поговор1ггьа 
вамп.  Здоровье  мое  все  еще  неудовлетворительно — желудоп 
мой  находится  въ  ноложенхи  довольно  скверномъ — однако! 
въ  течеп1е  носл'Ьднихъ  десяти  дней  поправился  и  раза  тр! 
былъ  на  охогЬ.  Вальдшпеповъ  въ  нын'Ьшнемъ  году  у  нал 
очень  было  мало;  въ  болотистыхъ  м'Ьстечкахъ  попадались  бе- 
касы (болотъ  у  насъ — вы  знаете — н*тъ);  дроздовъ  прилетк» 
множество — и  так1е  они  жирные,  какихъ  я  отроду  не  виды- 
валъ;  съ  грачами  сделалась  какал-нибудь  б'Ьда — совсЬмъ  ид 
не  встречаешь;  ласточки  еще  не  прилетали,  хотя  время  сто- 
итъ  теплое  и  трава  такъ  и  л'Ьзетъ  изъ  земли,  и  деревья,  осо- 
бенно ракиты,  сильно  зазелеп'Ьли.  Впрочемъ,  м1гЬ  кажется, 
что  къ  намъ  ещ,е  заверну тъ  холода.  Сегодня  Егорьевъ  день- 
но  скотъ  уже  съ  недЬлю  какь  выгоняюгь  въ  поле;  всЬй 
была  бы  хороша  Святая,  еслибъ  къ  намъ  не  прибыла  хоя 
ожидаемая,  по  пепрошоппая  гостья — холера;  уже  несколько 
дней  она  давала  о  себ!;  знать,  а  вчерашняго  дня  открылась 
и  довольно  круто.  Челов-Ькъ  5  уже  умерло.  Чтб  будетъ  дать- 
ше — неизвестно;  мЬры  предосторожности  взяты.  Крестьяне, 
къ  счастью,  ПОЛАДИЛИ  довФ)ренпость  къ  моей  больнпц'Ь— н 
тотчасъ  являются,  какъ  только  дурно  себя  чувств}тотъ.  № 
роятно,  холера  и  васъ  не  оставила  безъ  своего  пос'Ьщен1я— 
вы  такъ  близко  живете  отъ  Москвы,  гд*  она  до  сихъ  поръ 
сильна.    По  однако — Богъ  съ  ней! 

Съ  будущей  тяжелой  почтой  пошлю  вамъ  копш  .Пскт 
Двора"  и  прошу  зам'Ьчашй.  Романъ  мой  переписывается  то- 
же—  праздники  его  пр10стаповили.  Да,  кстати,  поздраа1ЯЮ 
васъ  съ  ними  и  заочно  христосуюсь  съ  вами.  Самъ  я  ни- 
чего не  д^лалъ;  перечптывалъ  и  исправлялъ  написанныя  гла- 
вы—  безжа.тостно  выкидываю  всякое,  не  идущее  къ  д^ту, 
сочинительское  слово.  ВпрочСхМъ,  вы  знаете,  какъ  всякое  же- 
лудочное разстройство  действу етъ  на  человека,  и  потому  не 
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удивитесь,  если  я  вамъ  скажу,  что  все  это  время  я  пи  на 
что  и  никуда  не  годился — да  и  теперь  еще  вялъ,  какъ  по 
утру  скошенный  лопухъ.   Право! 

Отлагаю  копецъ  моего  письма  до  субботы — до  меня  дошли 
слухи  насчетъ  продолжен1Я  „Сборника"  и  литературной  де- 
ятельности вашихъ  сыновей,  любезный  С.  Т.  —  Правда  ли 
это?  А  для  вашего  „Охотничьяго  Сборника"  у  меня  уже  со- 
ставленъ  планъ  двухъ  статей. 

Пяти  ица— вечеромъ. 

Вчера  была  удивительная  погода — я  много  гулялъ  и  увн- 
далъ  первыхъ  ласточекъ.  Я  нам^ронъ  для  вашего  „Сборника" 
составить,  во-первыхъ,  статью  о  ловл*  курскихъ  и  берди- 
чевскихъ  соловьевъ,  списанную  со  словъ  моего  стараго  охот- 
ника, который  разъ  двадцать  'Ьздилъ  за  ними  по  порученьямъ 
купцовъ  и  вывозплъ  тысячныхъ  соловьевъ — за  заниматель- 
ность этой  статьи  я  отвечаю;  а  во-вторыхъ,  разсказъ  о 
стрельб*  мужиками  медведей  на  овсахъ  въ  Полюсь*.  Это 
тоже,  я  надеюсь,  выйдетъ  статья  порядочная.  Если  здоровье 
мое  окончательно  утвердится,  къ  Петрову  дню  вы  получите 
06*6  статьи. 

Я  въ  теченьи  посхЬднихъ  двух7>  недель  убплъ  4  вальдшпе- 
повъ,  одну  куропатку  (сп'Ьшу  заметить:  самца),  О  бекасовъ, 
2  гаршнеповъ,  1  кулика  и  п'Ьсколько  дроздовъ — сущая  без- 
делица! Посмотримъ,  что  скажутъ  дупеля. 

Дайте  объ  себ'Ь  весточку  и  не  взыпи1те  за  пустоту  этого 
письма.  Впрочемъ,  будьте  здоровы  п  веселы  —  крФ,пко  жму 
вамъ  вс/Ьмъ  р}тси. 

Письмо  къ  Тургенееу  С   Т.  Аксакова, 

29  апр-Ьля  1853  года. 

Христосъ  воскресе  и  во  истину  воскресе,  любезн'Ьйш1й 
Иванъ  Серг'Ьичъ!  Благодарпмъ  за  поздравлен1я  и  самипоздра- 
вляемъ.  Сейчасъ  получилъ  письмо  ваше  оп»  23-го  или  отъ 
24-го  апреля.  Очень  меня  огорчаетъ,  что  вы  не  совс/Ьмъ 
здоровы,  и  что  ваше  Спасское  (какъ  я  предполагаю  по  ва- 
шему письму)  посетила  незваная  гостья.  Пъ  Москв*,  напро- 
тивъ,   она  до  того  ослаб'Ьла,  что,  не  смотря  на  розговенье, 
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на  воминой  хогЬлп  закрыть  холериыя  больницы.  Око.ю  нагъ 
покуда  все  благополучно:  у  Троицы  было  несколько  сл)'ча- 
свъ,  но  самыхъ  ничтолсныхъ.  Вообще,  въ  Москв-Ь  холера 
легко  уступала  лЬкарствамъ.  СпЬшу  сообщить  вамъ  верное 
народное  средство,  которымъ  все  Замоскворечье  лечилось  съ 
положптельнымъ  успЬхомъ:  взять  полрюмки  чпстаго  березс»- 
ваго  дегтя  и  полрюмки  коноплянаго  масла,  см1;шать  какъ 
можно  лучше  и  выпить.  Дай  Богъ,  чтобъ  эта  эпидем1Я  прсн 
лет'Ьла  у  васъ  быстро,  и  чтобъ  мое  письмо  не  застало  ея 
въ  Спасскомъ.  Весна  стоить  чудная!  Птица  нрхиегЬла  вся 
вдругъ;  вальдшнеповъ  мало,  а  грачей  довольно;  ласточки  при- 
летали 21-го  апр'ктя;  лЬсъ  то.и^ко  что  началъ  одеваться,  а 
уже  третш  день,  какъ  поютъ  соловьи  и  кричатъ  перепела: 
последнее  очень  меня  изумляетъ,  потому  что  еще  н'Ьтъ  травы. 
Съ  петер]гЬн1емъ  ожидаю  „Постоялаго  Двора", — только  боюсь, 
что  зам'Ьчан1я  мои  будутъ  плохи,  потому  что  я  хватплъ  весны, 
началъ  удить  и  сдЬлался  неспособенъ  къ  умственному  труд). 
Сравнен1е  вялаго  и  опустпвшагося  человФэка  со  скошенпымъ 
по  утру  и  полеисавп1имъ  до  вечера  на  со.ищЬ  лонухомъ — въ 
высшей  степени  вЬрно  и  лшвописпо;  но  я  отъ  души  жстак». 
чтобы  оно  было  неверно  1$ъ  отноше1ПИ  къ  вамъ. 

30-го  апр'Ёля. 

И  зарап'Ьо  прихожу  въ  восхшцен1е  отъ  вашпхъ  статей! 
Чувствую,  какъ  он'11  будутъ  интересны.  Зд'Ьшн1Й  цензурный 
ком1ггетъ  не  р'1'>шплся  дозволить  мн'Ь  у,Сборникъ",  какъ  пер!- 
одическо('  издап1е.  Я  послалъ  просьбу  въ  главное  управлеше 
цензуры  п  употребплъ  всЬ  зависяпЦя  отъ  меня  средства,  чтойы 
им*ть  усп'Ьхъ.  Въ  случаЬ  положительнаго  отказа,  я  все-таБН 
выдамъ  большой  томъ  „  Собран  1е  статей  о  различныхъ  охг»- 
тахъ^  разныхъ  сочинителей.  Итакъ,  убедительно  васъ  прошу 
написать  обЬп^апныя  статьи.  Слухи,  дошедш1е  до  васъ,  отно- 
сительно издантя  ,,Моско]и!каго  Сборника",  совершенно  спра- 
ведливы, и  Хомяковъ,  Пвапъ  КпрЬевсшй,  князь  Черкассый 
и  мои  сыновья  обязаны  подпиской  посылать  свои  сочцнен1Я. 
назначаемый  для  печати,  въ  главное  управленхе  цензуры. 

1>1ера  выпало  много  дождя,  и  атмосфера  сильно  прохла- 
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дилась,  такъ  что  теперь,  въ  9  часовъ,  только  8  градусовъ. 
Я  не  см'Ьго  пойти  удить,  а  сыновья  уЬхали;  но  вчера  и  треть- 
яго  дня  время  стояло  очаровательное;  рыба  бсретъ  необыкно- 
венно рано  и  хорошо:  мы  выудили  бол4е  100  штукъ  оку- 
ней, ершей,  щукъ  и  прочая.  Если  эиидем1я  у  васъ  не  пре- 
кратилась, то  вотъ  вамъ  сов'Ьтъ:  носить  фланелевый  ноясъ 
на  всемъ  живогЬ  и  желудк*.  Прощайте,  любезн'Ьйш1й  Пванъ 
СергЬичъ!  Да  сохранитъ  васъ  Богъ  здравымъ  и  невредимымъ! 
Сколько  вы  написа»1и  романа?  Леужелп  кончили?  Буду  ожидать 
его  нетерп'1>ливо.  Обнимаю  васъ.  Вашъ  душою  С.  Аксаковъ. 

ЯО-го  апр-Ёля. 

Я  сейчасъ  перечелъ  ваше  письмо  отъ  2-го  апр'Ьля  и  вижу, 
что  я  на  него  не  отв-Ьчалъ.  Ото  письмо  было  писано  вами 
поел*  десятидневной  отлучки,  очень  не  во  время  вами  сд^ь- 
линной^  какъ  вы  сами  выражаетесь.  Бъ  это  время  у  васъ 
была  гастрическая  лихорадка,  но  я  над'Ьюсь,  что  всЬ  ваши 
недуги  теперь  прошли,  потому  что  вы  начали  вьгходить  на 
охоту.  Бъ  старые  годы  начало  охоты  весной  производило  на 
меня  неописанное  д'Ьйствхе;  л  весь  перерождался  и  буквально 
грезилъ  и  во  сн'Ь,  и  на  яву  охотой.  Теперь  уже  я  прпвыкъ 
къ  тому,  что  ружье  для  меня  не  существуетъ;  уженье  отчасти 
наполн1ио  пустоту,  оставленную  отсутств1Смъ ружейной  охоты, 
и  даже  теперь,  не  чувствуя  того  страстнаго  увлечеп1я,  съ  ка- 
кимъ  я  удилъ  даже  л'Ьтъ  К)  тому  назадъ,  я  не  могу  спокойно 
оставаться  въ  комнагк,  если  здоровъ.  Мною  овладф^ваотъ  та- 
кое безпокойство,  что  я  (говорю  по  совЬсти)  иду  илп  'Ьду  удить 
иногда  безъ  всякаго  желан1я.  Это  совсЬмъ  уже  не  охота,  а 
какая-то  власть  привычки,  родъ  бол'Ьзнеппаго  недуга.  Про- 
щайте, любезп'Ьйш1Й  Иванъ  Ссрг1,ичъ!  Когда-то  Богъ  прп- 
всдетъ  увидаться,  а  хотелось  бы! 

Читали  ли  вы  ромапъ  Григоровшха  „  Рыбаки?  "^  Чтб  вы  ска- 
жете? Мног1е  хвалятъ  безусловно.  По  началу  нельзя  судить 
р'Ьшительно;  по  мнопя  замашки  мнЬ  не  нравятся  и  еп^е  бо- 
л'Ье  не  понравятся,  если  разовьются  такъ,  какъ  должно  пред- 
полагать.  Пронзайте,  кр'Ьпко  васъ  обнимаю.   С.  Аксшсовъ. 


458  Переписка  Тургенева  съ  Аксаковыми.  1833  г. 
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Еще  ирн  первомъ  нзв'Ьст1и  о  задуманномъ  СТ.  Аксако- 
вымъ  „Охотничьомъ  Сборник'Ь"  Тургепевъ  отнесся  къ  этому 
предпр1ятш  съ  самымъ  горячимъ  сочувств1емъ  и  об'Ьщалъ  свое 
сотрудничество  въ  этомъ  издапхи.  „Я  нам'Ьренъ",  писалъ  онъ 
('ерг-Ьго  Тнмоееевичу  24-го  апреля, — „для  вашего  „Сборника* 
составить,  во-первыхъ,  статью  о  ловл*  курскихъ  и  берди- 
чевскихъ  соловьевъ,  списанную  со  словъ  моего  стараго  охот- 
ника, который  разъ  двадцать  'Ьздилъ  за  ними  по  порученьямъ 
купцовъ  и  вывозилъ  тысячныхъ,  соловьевъ — за  зап1шате.1ь- 
ность  этой  статьи  я  отв'Ьчаю;  а  во-вторыхъ,  разсказъ  о  стр-Ьльб-Ь 
мужиками  медв'Ьдей  на  овсахъ  въ  11ол*сь*.  Это  то  же,  я  на- 
деюсь, выйдетъ  статья  порядочная".  Но  сперва  работа  у  Тур- 
генева не  спорилась,  ему  нездоровилось,  и  онъ  сравнпвалъ 
себя  со  скошеннымъ  лопухомъ:  сравнеше,  которое  такъ  по- 
нравилось Сергею  Тимоееевичу.  Между  т'Ьмъ  предпргятхе  ста- 
раго охотника  встр'11тило  цензурный  затру дненхя.  „Не  смотря 
на  прекрасную  ц*ль",  сообщаеп,  на  основанш  офиндальныхъ 
данныхъ  М.  И.  Сухомлиновъ, — „возникло  сомн4ше  въ  томъ, 
обладаетъ  ли  (.'.  Т.  Аксаковъ  достаточною  благонамеренностью 
для  издан1я  какого  бы  то  ни  было  сборника,  хотя  бы  и  охот- 
нп^1ьяго.  Вопросъ  р-Ьшенъ  былъ  отрицательно.  Офищознымъ 
поводомъ  къ  отказу  послужило  то  обстоятельство,  что  раз- 
Р'Ьшен1е  какъ  сборниковъ,  такъ  и  журналовъ,  зависЬло  оп, 
высшаго  начальства,  а  утруждать  его  такими  маловажными 
предметами,  какъ  охотничьи  статьи,  признали  неудобнымъ''*). 
Вынужденный  отказаться  отъ  пер1одическаго  издан1я  „Сбор- 
ника^, Сергей  Тимоееевпчъ  не  отступался  однако  отъ  своей 
мысли  напечатать  собран1е  охотничьихъ  разсказовъ,  соста- 
вплъ  для  него  своп  собствепныя  статьи  и,  какъ  видно  пзъ 
дальн'Ьйшихъ  ппсемъ,  неоднократно  напом1шалъ  Тургеневу  о 
данномъ  пмъ  об'Ьщап1и.  Д'Ьло  гЬмъ  не  мен1>е  затянулось:  одну 
изъ  своихъ  статей,  „Травля  Иерепелокъ",  самъ  С.  Т.  Акса- 
ковъ  нанечаталъ  въ  Москвитянимъ  (1854,  Л?   2);    статьи 


')  И:зсл'Кдован1я  и  статьи  по  русской  литератур-Ь  н  просв-Ьщен^ю.  т.  И, 
стр.  470—71. 
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отъ  Ю.  о.  Самарина  и  А.  С.  Хомякова  вовсе  не  были  по- 
лучены, да  и  Тургеневъ  иснолнилъ  свое  об'Ьщаше  лишь  на 
половину,  вм'Ьсто  двухъ  разсказовъ,  доставилъ  только  одпнъ, 
и  то  уже  въ  исход*  1854  года.  Вс>тЬдств1е  всЬхъ  этихъ  ирн- 
чпнъ  самый  илант»  издан1Я  СТ.  Аксакова  изменился,  и,  вместо 
собирательнаго  труда,  получился  почти  единоличный;  сборникъ 
вышел7>  въ  св-Ьтъ  уже  въ  1855  году,  подъ  заглавхемъ:  „Раз- 
сказы  и  воспоминан1я  охотника  о  разных!,  охотахъ.  Серг)ъя 
Аксакова.  Съ  приложенхемъ  статьи  И,  С,  Тургенева:  „О  Со- 
ловьяхъ".  Второй  изъ  разсказовъ,  об'Ьщанныхъ  СергЬю  Ти- 
мооеевичу  Тургеневымъ,  былъ  обработанъ  имъ  лишь  два  года 
спустя  и  наиечатанъ  въ  Библготекгь  для  Чтенгя  18Ы  г., 
Ле  10,  подъ  заглав1емъ:    „Поездка  въ  Пол'Ьсье". 

Письмо  Тургенева  кг  С\  Т.  Аксакову, 

С.  Спасское.  Вторникъ,  12-го  мая  1853. 

Я  ТОЛЬКО  третьяго  дня  вернулся  съ  по1')Здки  за  150  верстъ 
отсюда,  любезный  Серг1'>й  Тимоф1'>евпчъ,  и  нашелъ  зд*сь  ваше 
письмо.  Я  'кзди.тъ  стр'^итять  дупелей  въ  выводныхъ  болотахъ, 
лежаии1хъ  между  лесами  вдоль  береговъ  Десны.  Я  немного 
опоздалъ  —  самки  уже  скчи  на  яйца,  а  самцы  уже  начали 
разлетаться  и  точки  прекратились.  Однако  мы  па  три  ружья 
убили  въ  три  поля  105  штукъ  красной  дичи — на  мою  долю 
приш.юсь  41.  Молодая  моя  собака  меня  очень  радовала — и 
м*стй  великол'Ьпныя.  К/ь  сожал'Ь111Ю,  погода  намъ  не  благо- 
приятствовала— холоде  стояли  пренепр1ятпые,  а  въ  нос.гЬдн1е 
дни  дождикъ  лилъ  почти  постоянно.  Па  будущую  весну,  если 
Богъ  дастъ,  я  заберусь  туда  гораздо  раньше.  Теперь  до  Пе- 
трова дня  ружье  на  крючокъ  и  но  м'Ьр'Ь  возможности  —  за 
перо.  Романа  моего  я  кончилъ  только  первую  часть,  и  она 
теперь  переписывается.  По  недоразум'Ьнш,  безъ  меня  вамъ 
^П.  Д."  не  выслали — онъ  отправляется  завтра.  Здоровье  мое 
несколько  поправилось.  Люди,  умерш1е  въ  нашемъ  околотк1ц 
отправились  па  тотъ  св'Ьтъ,  в'Ьроятно,  отъ  объяден1я,  по  край- 
ней м*р'Ь,  съ  того  времени  холерныхъ  припадковъ  не  слы- 
хать. За  сов'Ьтъ  очень  благодаренъ,  и  если  холера  серьезно 
къ  намъ  пожалуетъ,  я  набрюшникъ  над'Ьну.  Видно,  одно  слово: 
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„(^борникъ"  такъ  напугало  цензуру,  что  она  не  решается  по- 
зволить даже  охотннчьяго  сборника!  Во  всякомъ  случа*,  из- 
дайте непременно  вашу  книгу.  Я  горжусь  гЬмъ,  что  я  отчасти 
былъ  причиною  скор^йшаго  напечатан1я  вашихъ  „Записокъ*. 
Позвольте  мн*  и  теперь  настоять  на  том7>,  чтобы  вы  ни  за  чтс» 
не  отказывались  отт,  вашего  предпр1ят1я.  Статьи  мои  непре- 
менно будутъ  готовы  къ  Петрову  дню.  Одну  я  уже  началъ 
(поездку  въ  ПолЬсье)  и  написалъ  страницъ  5. 

Погода  у  насъ  теперь  (я  это  пишу  Ю-го  мая — въ  годов- 
пи1ну  освобожден1я  моего  изъ  частп)  стоип>  удивительная. 
Я  не  помню  такой  свежей  и  юной  зелени.  Псе  ликуетъ — 
другого  слова  употребить  нельзя.  Вчера  мы  ходили  вдоль  оси- 
новаго  л^са,  со  стороны  т'1;ни,  вечеромъ;  солнечные  лучи  за- 
бирались съ  своей  стороны  въ  глубь  лЬса  и  обливали  стволы 
оспнъ  такпмъ  теплымъ  св'Ьтомъ,  что  они  становились  похожи 
на  стволы  сосепъ,  а  листва  ихъ  почти  спн'Ьла  и  надъ  ней» 
поднималось  бледно-голубое  небо,  чуть  обрумяненпое  зарей. 
Эта  картина  была  удивительна — ее  словами  передать  невоз- 
можно. Калямъ  бы  ее  схватилъ  своею  кистью.  Вы  сльипа- 
лп — онъ  умеръ.   Очень  его  жа.1ь! 

Хоть  я  вовсе  не  рыбакъ,  но  въ  честь  вашу  пойду  сегодня 
удить   карасей  въ  пруд*.  Другой  рыбы  у  меня  здесь  неп.. 

Прощайте,  добрый  С.  Т.  Вуд^>те  здоровы  съ  вашими  сы- 
новьями и  со  всем7>  вашимъ  семействомъ.  П  я  скажу:  когда- 
то  Богъ  приведетъ  увидеться?  Вместе  поехали  бы,  между 
прочимъ,  къ  Троице;  вообразите — я  въ  Трошке  никогда  не 
бывалъ.  Крепко  жму  вамъ  руку  и  остаюсь  навсегда  вашъ. 
и  т.  д. 

Письмо  кг  Тургеневу  С   Т.  Аксакова. 

21-го  мая  1853  года. 

Сегодня  я  получилъ  письмо  ваше,  любезпейшШ  ИванъСср- 
гепчъ,  отъ  12-го  мая  (кажется,  отправленное  16-го  мая")  н 
сегодня  же  схгЬшу  на  него   отвечать. 

24-го  мая. 

Не  исполнилось  мое  желан1е  отвечать  немед.1енпо  на  ваше 
письмо.  Въ  тотъ  день  помешали  именины  моего  Констахгги- 
на,  а  на  другой — прхездъ  двухъ  сербовъ,  пзъ  которыхъ  одинъ 
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кончилъ  свое  образованхе  въ  Росс1и  и  возвращается  въ  свою 
родную  Сербш,  а  другой  еще  учится  въ  Троицкой  духовной 
академ1п,  откуда  перейдетъ  въ  Московсшй  университетъ.  Пхъ 
разсказы  произвели  на  меня  сильное  впечатл'Ьнхе  и  такъ  меня 
заняли,  что  я  и  теперь  еще  полонъ  ими.  Вчера  же  прйз- 
жалъ  къ  намъ  меньшой  сынъ  Загоскина,  предобр'Ьйшее  два- 
дцатилетнее создайте,  потерявшШ  недавно  страстно  его  любив- 
шую мать  и  въ  полгода  совершенно  осирогЬвшШ.  Возвра- 
щаюсь къ  вашему  письму:  очень  радъ,  что  вы  сделали  охот- 
ничью поездку  за  дупелями  на  берега  Деспы;  по  оренбург- 
скому, въ  три  поля,  на  три  ружья,  —  105  штукъ  добьпа  скуд- 
ная; но  у  васъ,  можетъ  быть,  это  и  хорошо.  Я  удивляюсь 
только,  что  вы  опоздали  (какъ  пишете):  токи  дупе.1ей  всегда 
начинаются  въ  начал*  мая,  но  продолжаются  до  половины 
1ЮЛЯ,  и  то.тько  въ  самомъ  начал'Ь  вм^сгЬ  съ  самками,  а  по- 
томъ  слетаются  одни  самцы.  По  крайней  м^рЬ,  такъ  бываот7> 
у  насъ,  въ  Оренбургской,  Самарской  и  Симбирской  губер- 
шяхъ.  Искренно  радуюсь,  что  молодая  собака  васъ  порадо- 
вала. Вероятно,  появлялась  у  васъ  въ  околодк*  спорадиче- 
ская холера,  а  потому  не  распространилась.  Въ  Москв*  хо- 
лера очень  уменьшилась  и  теперь  тянется  понемногу,  усту- 
пая въ  начал*  всякому  лекарству.  Па  дняхъ  она  оказалась 
въ  разныхъ  м^стахъ  около  насъ,  и  даже  въ  двухъ  верстахъ. 
Явлен1я  были  смерте.1ьныя,  но  въ  маломъ  числе  и  почти  всЬ 
завозныя  и  заносныя.  Оверъ  вел'Ь.1ъ  мн*  сказать,  что  всЬ 
почти  согласились  съ  нимъ  въ  заразительности  холеры,  что 
въ  настоящую  эпидем1ю  ея  н1>тъ  въ  воздлх*,  и  что  она  рас- 
пространяется только  матерхально,  при  изв'Ьстныхъ  услов1яхъ, 
иосредствомъ  сообщен1я  здоровыхъ  съ  больными.  Я  готовъ  съ 
этимъ  согласиться,  потому  что  ни  въ  Москв-Ь,  ни  зд^сь  не 
:тжктпо  никакого  расположеп1я  къ  желудочному  разстройству. 
Что  касается  до  „Сборника",  то  я  нисколько  не  теряю  на- 
дежды на  получен1е  дозволен1я.  Во  всякомъ  случа*,  если  толь- 
ко буду  живъ  и  здоровъ,  книга  выйдетъ  непременно.  Ваше 
участие  и  одобреше,  безо  всякаго  сомн'Ьн1я,  были  и  будуть 
для  меня  самымъ  силышмъ  двпгателемъ.  Заран-Ье  крепко  об- 
нимаю и  заран'Ье  благодарю  за  статьи. 
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Вы  пишете,  что  у  васъ  стоптъ  удивительная  погода  п  въ 
скобкахъ  прибав.1яете5  что  пишете  16-го  апреля:  вероятно, 
это  ошибка,  и  вы  хотели  написать:  ^мая".  Я  очень  этому 
радъ,  по  у  насъ  совсЬмъ  напротивъ:  ц'Ьлый  май,  за  исклю- 
чешемъ  двухъ-трехъ  дней,  стоить  погода  холодная  и  дождли- 
вая, даже  было  несколько  морозовъ.  Впрочемъ,  и  у  насъ  зе- 
лень св'Ьжа  и  велико.тЬпна.  Черемуха,  въ  которую  я  почти 
влюбленъ,  уже  отцвела,  но  синель,  воздушный  жесминъ  и 
ВС*  цв'Ьтущ1е  кусты  еп^е  не  распускались.  Северный  вЬтеръ 
м'Ьшаетъ  мн'Ь  удить,  а  дождь  и  прохладная  атмосфера  меня 
бы  не  удержали.  Впрочемъ,  одЬвшись  по  зимнему  и  прикрыв- 
шись ЗОНТИКОМ!»  отъ  в'Ьтра,  я  всяк1Й  день  сижу  гд'Ь-нибудь 
на  берегу  Ворп;  рыбы  лов.1ю  много,  но  некрупной.  Картина 
вечера  написана  вами  прекрасно,  и,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  мн* 
вы  передали  ее  словами  вполн*.  Очень  желаю,  чтобъ  уженье 
карасей  вамъ  поправилось:  въ  отсутств1и  ружья,  оно  могло 
бы  доставлять  вамъ  прхятное  развлечете.  Авось,  Богъ  бу- 
детъ  милостивъ,  и  мы  когда-ппбудь  вмЬстЬ  по'Ьдемъ  къ  Трои- 
д*!  Прощайте,  мой  любезиМштй  Пвапъ  СергЬичъ;  ожидаю 
„Иостоялаго  Двора".  Пишите  ромапъ:  я  многаго  отъ  васъ 
ожидаю.  Кр+энко  васъ  обнимаю,  вашъ  душой  С.  Аксаковъ. 

Сыновья  мои  васъ  обнимаютъ.  Они  оба  были  больны  ли- 
хорадкой, снача.1а  Пвапъ,  а  потомъ  Константинъ:  пос.14дн1Й 
только  на  дняхъ  отт»  пея  освободился.  Посл'Ь  завтра  Пванъ 
•Ьдотъ  въ  Москву,  а  потомъ  въ  Пензенскую  губершю.  У  него 
есть  хозяйствепныя  предпр1ЯТ1я,  о  которыхт*  сообщу  вамт>  по- 
дробно тогда,  когда  они  осуществятся,  чего  я  никакъ  не  пред- 
вижу. Вы,  в'Ьрно,  прочли  въ  майской  кпижк*  Отечествен' 
ныхг  Записопъ  отзывъ  о  „Б1ограф1П  Загоскина".  У  этихъ 
господъ  н'Ьтъ  никакого  \'М'Ьпья.  Критику  очень  хот1;лось  ме- 
ня укусить,  по  опъ  р'Ьшптельпо  не  ум+.лъ  это  сделать.  Еслибъ 
я  быль  на  его  м'ЬстЬ,  то  больно  бы  пскусалъ  сочините.1Я 
.,Б10граф1и'',  и  отчасти  весьма  справедливо.  Статья  о  коме- 
Д1И  Островскаго  „Пе  въ  свои  сани  11е  садись"  также  напи- 
сана вяло,  двусмысленпо  и  темно.  Повое  проявлеп1е  живот- 
наго  магпптизма  въ  всрчепь'Ь  столовъ  совершенно  справе- 
дливо, но  очень  вредно  для  нсрвныхъ  .1юдей  и  способно  ие- 


Объясненш  къ  письмамъ  Авоаеовыхъ  аеадемива  л,  Майкова.  463 

редавать  бо.тЬзненное  состояпхе:  мы  удостоверились  въ  этомъ 
собственными  опытами.   Шутить  съ  этимъ  не  должно. 

Письмо  Тургенева  къ  С.  Т,  Аксакову, 

С.  Спасское.  5-го  1юпя  1853. 

Мн'Ь  очень  весело,  что  мы  состоимъ  съ  вами  въ  перени- 
ск-Ь,  добрый  и  любезный  СергЬй  Тимоф-Ьевпчъ — всякое  ваше 
письмо  мн*  доставляетъ  истинное  удовольств1е,  и  вы  види- 
те, что  я  не  мешкаю  моими  ответами.  Я  очень  радъ,  что 
у  вашихъ  д-Ьтей  лихорадка  прошла;  и  у  насъ  здЬсь  было 
много  лихорадокъ,  но  съ  весной  он*  кончились.  Ботт,  уже 
пятый  день  какъ  у  насъ  стоитъ  удивительная  погода — гово- 
рятъ,  надо  желать  дождей;  озимые  хл^ба  везд*  довольно  пло- 
хи— есть  больш1я  вымочки  —  во  многихъ  м'Ьстахъ  пшеница 
совсЬмъ  пропала.  Охотники  могутъ  утЬшаться  мыслью,  что, 
судя  по  весн*,  выводки  будутъ  славные. 

Я  про  себя  долженъ  сказать,  что  я  никакъ  не  могу  ра- 
ботать— желудокъ  мой  меня  мучитъ.  Ничего  не  варитъ  и  за- 
ставляетъ  меня  проводить  безсонныя  ночи,  который  меня  очень 
разслабляготъ.  Хочу  попробовать  л'Ьчиться  бЬлой  горчицей, 
которая,  говорятъ,  многимъ  номогаетъ.  Однако  первую  часть 
романа  кончилъ.  Я  ее  уже  отправнлъ  къ  Анненкову  въ  Ие- 
тербургъ — по  об^щанхго — но  какъ  только  онъ  ее  прочтетъ — 
она  будетъ  вамъ  доставлена,  и  я  тогда  попрошу  вашего  мн'Ь- 
н1я,  которымъ  вы  знаете  какъ  я  дорожу.  Также  прошу  ва- 
шихъ сыновей  сказать  мн*,  что  они  думаютъ. — Это — вещь 
совсЬмъ  въ  др}томъ  род*,  ч'Ьмъ  „Постоялый  Дворъ".  Кстати 
о  немъ — в^рно,  ему  не  судьба  тотчасъ  попасть  къ  вамъ;  я 
согласился  на  просьбу  одного  человека,  который  желалъ  его 
переписать,  но  вы  ого  скоро  получите.  Впрочемъ  оно  теперь 
кажется  и  не  такъ  къ  сп'Ьху.  МнЬ,  главное,  хочется  знать, 
что  вы  скажете  о  моемъ  ромапЬ  и  попалъ  ли  я  въ  топъ  романа. 

Холера  къ  намъ  подвигается;  говорятъ,  она  уже  въТулЬ, 
но  зд1>сь  всЬ  припадки  пока  прекратились.  Чтб  будетъ,  то 
будетъ,  а  мы  готовы. 

А  все-таки  я  над'Ьюсь  скоро  написать  статьи  для  „Сбор- 
1шка".   Если  только  я  возьмусь  за   перо — онЬ  будутъ  гото- 
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вы.  Но  для  этого  нужно,  чтобы  желудокъ  оправился,  а  то 
просто  ничего  невозможно  д'Ьлать.  Валяепгься  ц^лый  день  на 
разныхъ  дпванахъ,  словно  кто  колесомъ  по  теб-Ь  пере-Ьха.!!. 
Ото  очень  скучно. 

Письмо  мое  чрезвычайно  вяло  и  пусто,  но  я  настолько  на- 
деюсь на  ваше  расположеше,  чтобы  не  заставлять  себя  быть 
остроумнымъ  и  любсзнымъ,  когда  тупо  въ  голов*.  —  Ахъ, 
да,  у  меня  на  дняхъ  былъ  Фетъ,  съ  которымъ  я  прежде  не 
былъ  знакомъ.  Онъ  мн!!  читалъ  прекрасные  переводы  лзъ 
Горащя.  Иныя  оды  необыкновенно  удались — напрасно  то.1ь- 
ко  онъ  }Т1отребляетъ  не  только  устарк^ыя  слова  —  каковы: 
„перси"  и  т.  д. — но  даже  небыва.1ыя  слова  въ  род*:  «за- 
вой" (завитокъ),  „ухаше"  (запахъ)  и  т.  д.  Я  всячески  ста- 
рался ему  доказать,  что  „уханхе"  такъ  же  дико,  для  слуха, 
какъ,  напр.,  „получ1е"  (отъ  (5лагопо.1уч1я) .  Собственныя  его 
стихотворен1я  не  стбютъ  его  первыхъ  вещей;  его  неопре- 
д'Ьтенный,  но  д^^шистый  талантъ  немного  выдохся.  Попадают- 
ся однако  прелестные  стихи — напр.,  эти  два,  оканчивающхе 
гращозное  описан1е  летней  тихой  ночи: 

И  сыплетъ  ночь  своей  бездонной  урной 
Къ  намъ  мир1ады  зв'Ьздъ. 

('амъ  онъ  мн*  кажется  милымъ  малымъ.  Немного  тяже- 
ловатъ  и  смахиваетъ  на  малоросса, — ну  и  немецкая  кровь 
отозвалась  уважен1емъ  къ  разнымъ  систематическимъ  взгля- 
дамъ  на  жизнь  и  т.  п.  Но  все-таки  онъ  мн*  весьма  понра- 
вился. Онъ  Ьдетъ  въ  Новгородъ — его  перепета  въ  какой-то 
улансюй  гвардейсктй  полкъ. 

А  зат'Ьмъ  прощайте,  добрый  Сергей  Тимоф'Ьичъ.  Жмувамъ 
кр1,]1ко  руку  и  желаю  вамъ  и  всЬмъ  вашимъ  всего  хоро- 
шаго — а  Ивану  Сергеевичу — успеха  въ  его  предпрхятш.  Про- 
щайте н  т.   д. 

Письмо  Тургенева  къ   С    Г.  Аксакову. 

Спасское,  29-го  1юня  1853  (Петровъ  день). 

^Давненько  не  бралъ  я  вт»  руки  шашекъ",  говаривалъ  Чи- 
чиковъ  Ноздреву;  давно  не  получалъ  я  отъ  васъ  писемъ,  лю- 
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г^зпый  СергЬй  Тимоф'Ьевичъ,  говорю  я.  Всл*дств1е  этой  мы- 
ли я  взя.1ъ  перо  и  принялся  писать  къ  вамъ.  Начну  съ 
1)Г0,  что  сегодня  Нетровъ  день — а  я  дома!  Чтб  прикажете 
1;лать?  Об*  суки  мои  въ  нустовк'Ь — да  и  мн'Ь  вчера  поста- 
шй  шявкп,  желая  уменьшить  брюшное  нолнокровхе,  не  даю- 
щее моему  желудку  варить  самую  легкую  пищу.  Должно  на- 
няться, что  черезъ  н'Ьсколько  дней  и  суки  мои,  и  я  —  мы 
[ридсмъ  въ  порядокъ  и  начнемъ  охотиться. 

Получили  ли  вы  черезъ  Кетчера  1-ю  часть  моего  рома- 
1а — или  н'Ьтъ  еще?  Анненковъ  давно  ее  нрочелъ  и  уже  на- 
шсалъ  мн'Ь  о  ней  свое  мн'Ьн1е,  весьма  дельное  и  справод- 
твое.  Я  бы  сказалъ  вамъ,  что  именно  онъ  критикуетъ, 
10  МН'Ь  хочетея  посмотреть,  сойдетесь  ли  вы  съ  нимъ  въ 
юззр+лпи  на  мою  носильную  работу.  Жду  вашего  приговора 
*ъ  нетерп'Ьн1ем'ь.  По  прочтен1и,  пришлите  романъ  ко  мн'Ь, 
ими  Кетчеръ  не  сказалъ  вамъ,  чтобы  вы  ему  возвратили. — 
\акъ  ваше  здоровье  въ  это  неестественное  л'Лто?  У  насъ  отъ 
фодолжительной  засухи  вс+>  яровыя  почти-что  пропали.  II 
югода  стоитъ  какая-то  непрхятная.  Крестьяне  бол^ють  кро- 
швыми  поносами. 

Очень  МН'Ь  жаль,  что  Кокоревъ  умеръ.  Его  „Саввушка*' 
юдавалъ  больш1я  надежды.  Много  въ  немъ  было  теплоты  и 
наблюдательности.  Нездоровится  нашимъ  ппсателямъ. 

А  я  все  ленюсь  и  ничего  д'Ьлать  не  могу.  Вотъ  и  Петровт» 
^снь — а  статьи  для  вашего  „Сборника"  и  до  половины  не  до- 
ведены. По  два-три  дня  деятельности  все  это  могутъ  поправить. 

Знаете  ли,  въ  чемъ  состоитъ  главное  мое  занят1е?  Играю 
въ  шахматы  съ  сосЬдями  или  даже  одинъ,  разбираю  шах- 
матный игры  по  кпигамъ.  Отъ  упражненья  я  достигъ  неко- 
торой С1иы,  Также  много  занимаюсь  музыкой,  т. -е.,  говоря 
фавильн'Ье,  занимаюсь  гЬмъ,  что  слушаю  музыку.  Женажи- 
^ущаго  у  насъ  Тютчева  и  сестра  ея  много  играютъ  въ  че- 
ыре  руки.  Бетховенъ,  Моцартъ,  Мендельсонъ  и  Веберъ — 
аши  любимцы. 

6-го  1юля. 
Охотился  2  раза — неудачно.    Дичи  мало.  Придется  ^хать 
одальше.  Дайте  о  себ*  в'Ьсточку — а  пока   будьте  здоровы, 
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дружески  жму  вамъ  руку  и  кланяюсь  всему  вашему  семе!- 
ству.  Вашъ  и  т.  д. 

Письмо  къ  Тургеневу  С,  Т.  Аксакова. 

1юля  12-го  1853  года. 

Сов'Ьстно  п  11р1ятно  было  ми*  получить  письмо  ваше,  ль 
бозн'ЬйшШ  Нванъ  Серг-Ьичъ,  отъ  29-го  1юня  и  6-го  11ш! 
Сов1>стно — потому  что  я  не  отв'Ьчалъ  еще  вамъ  на  письм 
ваше  5-го  1юля,  а  пр1ятно  —  потому  что  вы,  не  смотрят 
жаркое  л1)Т0  и  нездоровье,  захогЬли  перемолвить  со  мнойн!- 
сколько  словъ.  Обнимаю  васъ  заочно  и  благодарю!  Я,  ка- 
жется,  писалъ  вамъ,  что  л-Ьтомъ  голова  моя  бываетъ  въо^ 
пуску,  и  самъ  я  бываю  похожъ  па  школьника,  который  )"Ьхал 
въ  деревню  на  вакац1ю,  все  забылъ,  чтб  твердилъ  ц*1н1 
годъ,  боится  взглянуть  на  книгу  и  па  чернильницу  съ  пе- 
ромъ,  и  ц'Ьлый  день  б'Ьгаетъ  съ  удочкой,  за  ягодами,  за  гри- 
бами. Не  сочтите,  что  все  это  написано  ради  красоты  сло- 
га. П'Ьтъ!  Слава  Богу,  все  это  буквально  справедливо  и  объ- 
яспяотъ,  почему  я  такъ  давно  не  писалъ  вамъ.  Къ  тому  же 
у  меня  было  множество  гостей,  и  въ  томъ  числ*  средн1й  сынъ 
мой  Григор1й  съ  женой  и  съ  маленькою  дочерью,  которая 
такъ  мила  и  умна,  что  привела  бы  меня  въ  восхищеше,  н 
не  будучи  моею  единственною  внучкой.  По  бол'Ьзни  жены 
сыпъ  мой  должепъ  былъ  оставить  службу  и  уЬхать  за  гра- 
ницу. Па  дпяхъ  я  простился  съ  пимъ  па  два  года.  Посл4 
завтра  опъ  отправляется  изъ  Петербурга  на  пароход*. 

Пскренно  сожалею  о  вашемъ  нездоровье.  Признаюсь,  брюш- 
ное полпокров1е  кажется  мп'Ь  какою-то  докторскою  фантаз1ей. 
Желудочному  разстройству  должна  быть  др)тая  причина,  и 
сильное  т'^лодвиженхе  съ  ружьемъ  должно  быть  гораздо  л)^- 
шимъ  л'Ькарствомъ,  ч'Ьмъ  П1явки.  Отчего  это  у  васъ  мало 
дичи?  Зд'Ьсь  папротивъ:  не  смотря  на  талоку  (знаете  вы 
это  слово?),  безпрестаппо  попадаются  выводки  тетеревять  и 
вальдшпеповъ.  Третьяго  дня  одна  крестьянская  д'Ьвочка  при- 
несла МП*  двух'ь  вальдшнеповъ,  которые  уже  очень  хороши 
летали,  и  которыхъ  она  поймала  въ  л^су  во  время  пролив- 
наго  дождя.  Л'Ьто   у  насъ    стоить   очаровательное  —  теплое, 
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дождливое  и  не  очень  ветреное,  а  тишина  для  меня  всего 
дороже.  Отчего  вы  называете  его  неестественнымъ  и  погоду 
неирхятною? 

Я  не  получилъ  первой  части  вашего  романа  и  также  „  По- 
стоял аго  Двора ^.  Поел*  завтра  мой  Иванъ  будетъ  въ  Москв*, 
самъ  .по-Ьдеть  къ  Кетчеру  и  возьметъ  у  него  рукопись,  если 
она  свободна.  Съ  величайшимъ  нетерп'Ьн1емъ  ожидаю  вашего 
романа.  По  одной  первой  части  нельзя  сделать  в-Ьриаго  за- 
КЛЮЧСН1Я;  очень  часто  бываетъ,  что  прекрасно  обрисованное 
и  выведенное  на  сцену  лицо  не  выдерживается  вгюслЬдствхи; 
бываетъ  и  на  оборотъ;  но  я  откровенно  скажу  вамъ  о  томъ 
выечатл'Ьнш,  какое  произведеть  на  меня  вашъ  новый  трудъ. 
Я  здоровъ  и  ВС*  мои,  кром'Ь  Константина,  который  немножко 
прихварываетъ.  Кажется,  будетъ  война.  Обстоятельства  увле- 
каюп.  насъ  противъ  воли.  Исторхя  возьметъ  свое:  я  ожидаю 
ве.тнкихъ  событ1й.  Прощайте,  будьте  здоровы,  дописывайте 
статьи  для  „Сборника"  и  стреляйте,  какъ  можно  бо.тьше! 
Обнимаю  васъ.  Сьцювья  мои — тоже.  Вашъ  душой  С  А7ссаковъ. 

Письмо  къ  Турьеневу  С,   Т.  Аксакова, 

4-го  августа  1853  года. 

Наконецъ  получилъ  я  первую  часть  вашего  безыменнаго 
романа,  любезн^йпий  Пванъ  СергЬичъ,  и  выслушалъ  ее  съ 
величайшимъ  внимашемъ,  интересомъ  и  удовольствхемъ.  Го- 
воря вообще,  новое  сочинен1е  ваше  им'Ьетъ  больш1я  достоин- 
ства; но  это  только  вступлен1е  ъъ  романъ,  и  окончательнаго 
приговора  произнести  невозможно.  Сп'Ьшу  сообщить  вамъ 
первое  впечатл'Ьше,  произведенное  на  меня  этимъ  чтепхемъ. 
Начну  съ  того,  что  первая  часть,  какъ  мн*  кажется,  раз- 
д'Ьляется  на  дв*  половины:  на  списанную  съ  дЬйствитель- 
ности,  имеющую  характеръ  подлинныхъ  записокъ  пли  воспо- 
минатй,  и  на  созданную  фантаз1ей  автора.  Первая,  какъ 
фактъ,  им'Ьетъ  высок1й  питересъ  истины,  а  вторая  иногда 
не  совсЬмъ  удовлетворяетъ  моимъ  требован1ямъ:  какъ-то 
слышенъ  переходъ  отъ  правды  къ  вымыслу.  Мн*  кажется, 
Глафира  Ивановна  въ  первыхъ  главахъ  не  могла  быть  сочи- 
нена; въ  ней  есть  таюя  черты,  которыя  въ  действительности 
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пстр'Ьтиться  могутъ,  но  въ  создаше  художественной  фантазш 
нмъ  попасть  ипкак7,  не  возможно:  ибо  последнее  есть  тиль 
пзв'Ьстнаго  рода  характеров!»  и  похоже  на  мнопе  изъ  ни1ъ, 
а  (1)актъ  нередко  похожъ  только  на  самого  себя.  Безъ  со- 
мн'Ьн1Я,  описан1е  такихъ  исключптельныхъ  характеровъ  весьи 
любопытно  и  поучительно.  Глафира  Ивановна  въ  лервыхъ 
главахъ — великолепна,  въ  посл+.дующихъ,  мн'Ь  кажется,  он» 
исв'Ьрна  самой  себЬ.  Я  пон^^маI(),  что  она  —  существо  въ 
высшей  степени  капризное  и  непосл-Ьдовательное,  и  что  никап 
нельзя  угадать  разности  ея  поступковъ  въ  одинакихъ  обскш- 
тельствахъ;  но  я  смутно  чувствую,  что  иногда  она  додаша 
поступать  какъ-нибудь  да  не  такъ.  Бпрочемъ,  надобно  шн 
дождать,  чтб  будстъ  далЬе. 

Эти  строки  написаны  уже  съ  неделю.  Бъ  это  время  у  мем 
часто  бол'Ьла  голова,  или  я  былъ  песпокоепъ  духомъ;  по  какъ 
все  ото  можетъ  продолжиться,  то  я  решился,  хотя  въ  корот- 
кихъ  словахъ,  сказать  вамъ  мое  мн'1ш1е.  Я  отослалъ  первр» 
часть  къ  Кетчеру;  но  поел*  я  возьму  ее,  вновь  прослушаю 
и  напишу  вамъ  подробно.  Итакъ,  къ  д*лу.  Первая  часть, 
какъ  приступъ  къ  роману,  очень  интересна  н  возбуждаегь 
много  мыслей  и  ожидантй.  ЛЬкоторыя  лица  ирево(*ходиы, 
какъ-то:  Глафира  Ивановна  (не  смотря  на  мой  упрекъ  въ 
неопределенности),  сосЬдъ  Чермакъ  и  1ксил1й  Басильевнчъ: 
послЬдняго  я  ставлю  выше  всЬхъ;  это — истинный  тинъ  та- 
кого рода  по  преимуществу  русскихъ  натурь!  Второстепенна 
лица:  фрапцузъ  (лучш1й  между  ними),  докторъ,  Леонъ,  бур- 
мистръ  и  Пилушка  —  очень  хороши;  но  мн'Ь  не  иравит<'я 
Елизавета  Михайловна,  которая,  кажется,  должна  играть  у 
васъ  главную  роль.  Вопервыхъ,  это  лицо  не  русское,  не  въ 
томъ  обширном!,  смысл*,  что  всякая  образованная  д-Ьвушка— 
существо  не  русское,  какъ  и  всЬ  мы,  но  въ  смысл'Ь  гораздо 
т'Ьсн'Ьйшемъ:  въ  ЕлизавегЬ  Михайловн1;  н-Ьтъ  русской  на- 
туры, которая  бываеть  слышна  въ  челов-Ьк*,  забитомъ  евро- 
пейскимъ  образован1емъ.  Вовторыхъ,  судя  потому,  какъ  вы 
ее  предварительно  нарисовали,  она  д'Ьйствуетъ  въ  дом'Ь  Гла- 
фиры Ивановны  не  такъ,  какъ  бы  ей  следовало,  то-ееть, 
нестрого,  несистематично.  Паприм'Ьръ,  она  не  должна  была 
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гакъ  легко,  безъ  принудптелышхъ  обстоятедьствъ,  согласиться 
за  свиданье  съ  сыномъ  госпожи  дома.  Притомъ,  чтб  за  лю- 
$овная  чума!  В'Ьдь  кажется,  въ  нее  всЬ  будутъ  влюблены! 
21[митр1й  Петровичъ  какъ-то  очень  теменъ  и  несимпатичен!». 
Эбъясненхе  въ  любви  слипшомъ  обыкновенно,  чтобъ  не  ска- 
зать— пошло.  Оба  молодые  люди,  то-есть,  Елизавета  Михай- 
ловна и  Дмитр1й  Петровичъ,  особенно  посл'Ьдн!!!,  не  возбу- 
ждаютъ  участ1я,  и  это  верный  знакъ,  что  они  очерчены 
неудачно.  Наконецъ,  въ  роман*  много  подробностей:  неко- 
торый написаны  мастерски,  наирим'Ьръ,  уборка  комнаты — 
это  прелесть;  но  мног1я  обличаютъ  претенз1ю  на  живопись 
подробностей,  на  полноту  представленхй.  Вообп1,е  можно  ска- 
зать, что  только  т'Ь  подробности  въ  описан1и  интересны, 
которыя  бросаютъ  какой-нибудь  св'Ьтъ  на  д-Ьйствукшия  лица; 
въ  иротивномъ  случае  он'1>,  какъ  ненужный,  утомительны. 
Это  излишество  есть  у  васъ.  Въ  рукописи  я  зам^тилъ  много 
М'Ьстъ,  и  при  вторичномъ  чтеши  разовью  вамъ  подробно  мои 
заы'1>чан1я. 

Вотъ  вамъ,  любезн'Ьйш1й  Иванъ  СергФ,евичъ,  моя  искренняя 
испов'Ьдь.  Повторяю,  что  я  съ  наслажден1емъ  выслушалъ  на- 
чало вашего  романа,  не  смотря  на  замеченные  мною  недо- 
статки. Я  не  захот^лъ  скрыть  отъ  васъ  ни  одной  мысли, 
хотя  откровенно  скажу,  и  самъ  не  внолн*  полагаюсь  на  вер- 
ность моего  мнен1я:  мнЬ  необходимо  прочесть  въ  др)Той  разъ 
и,  если  можно,  самому;  притомъ,  при  дальн'Ьйшемъ  развит1и 
романа,  можетъ  быть,  темное  и,  по  видимому,  несообразное 
сделается  ясно  и  последовательно. 

Здоровы  ли  вы?  Чтб  делаете?  Стреляете  ли?  У  наст,  ле,то 
чудное!  Два  раза  атмосфера  охлаица.1ась,  но  тепло  превоз- 
могало! У  насъ,  слава  Богу,  довольно  дождей;  воздухъ  вла- 
женъ,  и  вероятно,  оть  того  до  сих7>  поръ  холера  слабо  раз- 
вивалась; по  въ  другихъ  местахъ,  именно  где  бы^т  засуха, 
холера  была  очень  сильна.  Прощайте!  Скажите  мне,  чтб 
написаль  вамъ  Апнепковъ  объ  вашемъ  романе?  Крепко  васъ 
обнимаю.  Вашъ  душой  С.  Аксаковъ. 

Я  надеюсь,  что  вы  напшпете  мне,  которыя  изъ  мопхъ 
замечан1Й  покажутся  справедливыми  и  на  оборотъ.  Пвапъ  въ 
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Москв*;  Коистантинъ  пишетъ  самъ;  но  вы  у  насъ  въ  бол- 
шомъ  долгу  по  письмамъ.  Я  не  оставляю  нам'Ьрен1я  издать 
книжку  подъ  назван1емъ:  „Статьи  о  разныхъ  охотахъ".  Есл 
васъ  не  обременитъ  моя  просьба,  то  я  напомпилъ  бы  вап 
об'Ьщан1е  написать  для  моего  сборника  дв*  охотничьи  статы: 
„О  соловьяхъ"  и  „Стрельба  Медведей *'.  Напишите,  пожа- 
луйста, хотя  одну;  только  она  должна  быть  доставлена  мн4 
не  позже  ноября.  При  свндаши  я  скажу  вамъ  причину,  по- 
чему печаталъ  свои  статьи  въ  Москвитянитъ.  Между  нам, 
обстоятельства  мои  затруднительны. 

Письмо  кь   Тургеневу  К,  С.  Аксакова, 

(Начало  августа  1853  года). 

Любезн'Ьйш1Й  Иванъ  СергЬевичъ!  Наконецъ  получили  зш 
и  прочли  вашъ  романъ.  П  вотъ  вамъ  мое  искреннее,  какъ 
ужь  это  у  словлено  между  нами,  сужденхе.  Романъ  у  васъ, 
какъ  понималось  и  понимается  это  слово,  начинается  съ 
12 -й  главы.  До  этой  главы  пдетъ  - описанхе  действу ющихъ 
.1идъ,  выходящихъ  одно  за  другимъ.  Я  вовсе  не  думаю,  чтобы 
целость  романа  достигалась  ниткой  интриги,  сшивающею  въ 
одно  всЬ  лица  и  событ1я;  нанротивъ,  я  думаю,  что  едина! 
живая  связь,  это — связь  жизнщ  связь  внутренней  причины 
и  внутрепняго  смысла  всего  сильнее  выставляется  въ  „Мерт- 
выхъ  Душахъ",  гд*  н'Ьтъ  никакого  событ1я.  С.тЬдовательно, 
въ  этомъ  отношен1И  я  не  сделаю  вамъ  ни  мал'Ьйшаго  упрека, 
то-есть,  въ  томъ,  что  у  васъ  11  главъ  безъ  всякой  завязки. 
Я  скажу  только,  что  предварительный  б1ографическ1й  очеркъ 
каждаго  лица  кажется  мн*  едва  ли  вполн*  художественнымъ 
пр1емомъ.  Относительно  бол'Ье  подробнаго  впечатл'Ьн1я  ба- 
тюшка сд'1>лалъ  очень  вЬрныя  зам'Ьчан1я,  съ  которыми  я  впатн* 
согласенъ;  батюшка  самъ  вамъ  пишетъ,  и  потому  5  зхЬсь 
пхъ  не  повторяю.  Скажу  вамъ,  что  лицо  самое  для  меня 
сочувственное — это  1}асил1й  Васнльевичъ;  да  чуть  ли  оно  не 
лучше  всЬхъ  и  написано.  Общее  впв1чатл'Ьн1е  очень  живо. 
Весь  этотъ  домъ,  са»  барыни  до  пос.тЬдняго  слуги,  такъвы- 
разителенъ,  что  пптересъ  читаюп^аго  не  ослаб'Ьваетъ  ни  на 
минуту.  Что  касается  до  завязки,  то  я  ни  на  минуту  не  чув- 
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твовалъ  въ  ней  надобности,  да  и  л)^ше  было  бы  безъ  нея; 
юманъ  Д.1Я  меня  начался  съ  первыхъ  строкъ,  когда  убира- 
отъ  барынннъ  каб1шетъ;  это  —  одно  изъ  лучшихъ  м'Ьсгь. 
вообще  зрелости  и  объективности  гораздо  бол'Ье,  чЬмъ  прежде. 
1такъ,  впечатл'Ьн1е  самое  выгодное.  Но  все  это  относится 
съ  11 -ти  главамъ.  Я  хочу  поговорить  съ  вами  о  12-й,  ко- 
торая изм'Ьняетъ,  по  моему,  и  тонъ  романа,  и  серьезное  впе- 
чатл-Ьше,  имъ  производимое.  12-я  глава  просто  смЬшна,  и 
в  не  могъ  удержаться,  чтобы  не  см-Ьяться,  читая  ее.  Зач-Ьмъ 
подпустили  вы  амура?  Амуръ — мальчишка,  и  больше  ничего. 
Въ  наше  время  опъ  въ  большомъ  ходу,  и  безъ  него  шагу 
не  ступятъ  сочинители.  По  какой  смыслъ  лежигь  въ  томъ, 
что  такой-то  и  такая-то  влюбились  другъ  въ  друга?  Между 
тЬмъ  это  считается  какимъ-то  д'Ьломъ,  подвигомъ,  достойнымъ 
описан1я.  Вы  скажете:  „Но  любовь  ворочаетъ  многимъ". 
Такъ!  Задайте  же  себ*  этотъ  вопросъ;  возведите  любовь  до 
общаго  значен1я;  ее  самую,  какъ  обп1,ее  явлен1е,  сдЬлайте 
предметомъ  художественнаго  изображешя,  и  тогда  она,  не 
теряя  своего  общаго  значенхя,  явптся  у  васъ  въ  ипдивиду- 
альномъ,  частномъ  вид'Ь.  А  у  насъ,  ъъ  литератур-Ь,  куда  ни 
пойди,  непрем-Ьнио  наткнешься  на  влюбленнаго  юношу  или 
девушку,  какъ  будто  зд'Ьсь  есть  какое  обп1ео  содержа1по, 
кром!)  мелкаго,  анекдотическаго  интереса.  Наши  посред- 
ственные таланты  гоняются  за  нимъ,  но  мн*  бы  не  хот1,- 
лось,  чтобы  вы  оставались  на  поприп!,'^  посредственныхь 
талантовъ.  Заметьте,  Шекспиръ  только  разъ  коснулся  любви, 
но  носвятилъ  ей  собственно  ц*лую  пьесу.  Ни  въ  его  исто- 
рическихъ  драмахъ,  ни  въ  „Лир*",  ни  въ  „Макбет*"  н'1'»тъ 
ея  вовсе.  Ея  н'Ьтъ  и  въ  „Отел.то",  гд*  она  является  въ 
прошедшемъ,  а  передъ  вами  ревность  мужа.  Въ  „ГамлегГ»'^ 
является  она  легкимъ  намекомъ,  поглоп1енная,  подавленная 
огромнымъ  вопросомъ  душевнаго  анализа,  разбиваюп1,аго  всяшй 
нптересъ  жизни.  Мало  говорятъ  у  насъ  объ  общественныхъ 
страстяхъ  человека,  объ  общпхъ  задачахъ,  а  вместо  того 
кажутъ  намъ  разнородныхъ  влюбленныхъ — то  на  фрапцузск1й, 
то  на  англ1йск1й,  то  на  испанск1й  манеръ.  Не  уважаю,  при- 
знаюсь, я  и  самаго  этого  лнчнаго  чувства  любви  или  влю- 
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блеиностп,  какъ  скоро  переходить  оно  за  пределы  юносте. 
Прпзракъ  юности  въ  л1>тахъ  зр'Ьлыхъ,  это  чувство  естьраз- 
дражен1е  слабости  душевной,  какое-то  слабонервное  состояше, 
Хотя  намъ  нечего  дЬлать,  но  мысль  съ  нами;  мужественная 
сила  мысли — не  думы,  дума  совсЬмъ  другое, — деятельность 
ученая,  художественная  въ  истшшомъ  смысл*  слова,  съ  до-^ 
стойнымъ  содержан1емъ,  всегда  можетъ  быть  нодвигомъ  м}'жа. 
Если  донъ-Жуанъ  и  могъ  создаться  на  испанской  почв*,  та 
^)то  какъ  человеческая  односторонность,  доведенная  до  общаго 
значен1я,  какъ  ложь  челов-Ьческаго  существа.  Но  смеиптЬе 
донъ-Кишота  былъ  бы  челов'Ькъ,  захогЬвш1й  идти  по  сл^дамь 
донъ-Жуана — чувственно  или  душевно.  Впрочемъ,  я  сбился 
въ  сторону;  недостатокъ  того,  что  римляне  называли  гШт, 
недостатокъ  мужественности,  меня  постоянно  огорчаетъ.  В*аь 
мужъ  не  потому  только  мужъ,  что  онъ  мужчина,  мужскап» 
пола.   По  довольно. 

Не  правится  мп*  ваша  Елизавета  Михайловна.  Она  прп- 
падложпгь  къ  поко.г1ш1ю,  недавно,  то-есть,  л+.тъ  около  двадца- 
ти, появившемуся,  какпхъ-то  мужественныхъ  женщинъ.  Не 
подумайте,  чтобы  я  не  прсдполагалъ  силы  въ  женщине:  па- 
противъ, — но  я  понимаю  иначе  эту  си,1у,  далеко  пе  такъ. 
какъ  изображена  она  въ  „Сказк'Ь"^  Лермонтова.  Хотя  ваша 
гс1)оипя  далеко  не  то,  но  все,  кажется,  того  же  нроисхо- 
жд(чпя.  Эти  мужествоппыя  женщины  явились  какъ  разъ  объ 
1)уку  съ  женственными  мужчинами,  а  каковъ  толкъ  отъ  та- 
кого С0СТ0ЯН1Я  человечества — показываетъ  намъ  современная 
пстор1я,  въ  особенности  Францш.  Впрочемъ,  въ  Англш  не  то: 
тамъ  женщина  —  женщина,  а  мужчина  —  мужчина.  ^Джепъ 
1)йръ^  не  переходитъ  пределы  женственности. 

Птакъ,  любезпейш1й  Пванъ  СергЬевичъ,  романъ  вашъдо 
12-й  главы  прекрасепъ:  все  лица  живы,  интересъ  серье;$енъ 
и  надеется  быть  еп1.е  серьезнее,  когда  еще  точнее  н  глубже 
определится  бытъ  самый.  Нзъ  Дмитр1я  Петровича  могло  бы 
выйти  самое  замечательное  лицо,  на  которомъ  бы  обозна- 
чился весь  совремелгный  общественный  вопросъ.  Обществен- 
ный интересъ,  вотъ  чтб  должно  быть  задачей  Л1ггературныхъ 
пропзведеп1й;  это  слышно  и  въ   ,,Муму",ивъ   „Постоялом!» 
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Двор*".  По  паше  общество  еще  не  было  затронуто  съ  этой 
стороны.  Не  была  затронута  пи  модная  благотворительность, 
ни  миролюбивый,  даже  пр1ятельск1Я  отношенхя  къ  пороку 
соште  11  Гаи1,  ни  то,  что  порядочные  люди  въ  ладу  съ  мер- 
завцами, ни  то,  что  къ  подлецу  богатому  вс/Ь  ноб'Ьгутъ  на 
вечеръ,  и  пр.,  п  пр. 

Я  написалъ  было  статью  объ  этомъ:  ее  едва  ли  пропустятъ, 
но  хочу  послать.  Приш.1Ю,  может ь  быть,  и  вамъ.  Во  2-мъ 
нумер'Ь  „Сборника"  было  два  моихъ  стихотворения,  подвер- 
гну вш1яся  тоже  запреи;енш;  одно  изъ  пихъ— „ Луна  и  Солнце" . 
Говоря  объ  этихъ  двухъ  св'Ьтилахъ,  я  высказалъ  въ  то  же 
время  слегка  мой  ваглядъ  на  мечтательное  и  дЬйствительное 
направлеп1я,  соотв'Ьтствуюпия  имъ.  Лупу  я,  хотя  очень  пЬжно, 
отд'Ьлалъ  немного.  Стихотворен1е  оканчивается  следующими 
стихами  (р^чь  идетъ  о  солнц-Ь): 

Тотъ  только  солнце  любитъ  см-Ьдо, 

Кто  жизыь  въ  мечту  не  г»братилъ, 

Кому  доступно  въ  м1р'Ь  д^ло, 

Кто  не  пзнвжилъ  данныхь  енлъ, 

Кто  полумыслп,  подучувстка 

Въ  своей  душ-Ь  не  допускаль, 

Р-Ьчей  загадочныхъ  н^'кусства 

Презр'Ьннаго  не  пзучалъ, 

Кому  противенъ  путь  намёка, 

И  ненавистн'Ьй  для  кого 

Благоо6раз1е  порока, 

Ч-Ьмъ  безобраз1е  его, 

Въ  комъ  чувство  жизни  В15ЧН0  ново, 

Кто  р-Ьчи  хитро  не  двоитъ, 

Чья  мысль  ясна,  чье  прямо  слово, 

Чей  духъ  свободень  и  открытъ. 

Вотъ  вамъ  и  стихи;  написалъ  вамъ  большое  письмо;  об- 
нимаю васъ.  Вашъ  Копстаптипъ  Аксаковъ, 

* 
*    * 

Ромапъ  Тургенева,  о  которомъ  идетъ  р'1и1ь  въ  двухъ  прсд- 
шествующихъ  письмахъ  къ  нему  С.  Т.  и  К.  С.  Аксаковыхъ, 
да  говорилось  вскользь  и  въ  письмахъ  болЬе  ранняго  вре- 
мени на  основап1и  сообп^ен1й  самого  автора, — бы.1ъ  нервымъ 
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его  опытомъ  въ  этомъ  род*  литературныхъ  произведешй. 
Выше  было  уже  замечено,  что  ромапъ  этотъ  занималъ  Тур- 
генева въ  течете  н'Ьсколькихъ  л*тъ,  начиная  съ  1852  года. 
Т'Ьмъ  не  мен'Ье,  онъ  остался,  по  видимому,  не  доппсаннымъ. 
По  крайней  м'Ьр!,,  въ  печати  извЬстенъ  лишь  одииъ  неболь- 
шой отрывокъ  изъ  него,  подъ  заглавхемъ:  „Собственная  го- 
сподская контора",  появивш1йся  въ  1859  году  въ  Москов- 
сколь  Вгьстникгь  и  впосл*дств1и  перепечатанный  въ  деся- 
томъ  том*  со6ран1я  сочипен1й  Тургенева.  Не  знаемъ,  сохра- 
нились ли  въ  его  бумагахъ  как1е-пибудь  друг1е  сл-Ьды  этого 
романа,  но  достоверно,  что  первая  часть  его  уже  была  отде- 
лана авторомъ,  переписана  и  сообщалась  для  прочтеп1я  пе 
только  Аксаковымъ,  но  п  н^которымъ  другимъ  лицамъ.  Въ 
доступной  намъ  переписке  Тургенева,  кром*  отзывовъ  СергЬя 
Тимооеевича  и  Копстантипа  Сергеевича,  находятся  письма 
объ  этой  первой  части  II.  В.  Анненкова  и  В.  П.  Боткина. 
Считаемъ  ум^стнымъ  привести  здЬсь  пхъ  сужден1я,  а  равно 
и  то,  чтб  самъ  Тургеневъ  писалъ  о  своемъ  роман*  Акса- 
ковымъ. Конечно,  эти  дапныя  пе  могутъ  сообщить  полнаго 
понят1я  о  первомъ  крушюмъ  произведен1и  Тургенева,  по  во 
всякомъ  случа*  они  познакомятъ  пасъ  со  впечатл'Ьн1ями  пер- 
выхъ  читателей  романа,  который  Тургеневъ  предночелъ  не 
отдавать  вт,  печать. 

Въ  ппсьм*  отъ  Ю-го  октября  1852  года  Тургеневъ  бла- 
годарплъ  К.  С.  Аксакова  за  его  откровенный  отзывъ  о  ,.3а- 
пискахъ  Охотника"  (см.  выше  письмо  К.  С.  Аксакова  отъ 
начала  октября  1852  г.)  п  загЬмъ  говорилъ  своему  корре- 
спонденту сл'Ьдунш^ее:  .Зач'Ьмъ  же  я  пздалъ  ихъ?  спросите  вы. . . 
А  зат^мъ,  чтобы  отделаться  отъ  пихъ,  отъ  этой  старой  ла- 
иеры.  Теперь  эта  обуза  сброшена  съ  плечъ  долой.  Но  до- 
стапетъ  ли  у  меня  силъ  идти  впередъ,  какъ  вы  говорите, — 
по  знаю.  Простота,  спокойство,  ясность  лин1й,  которая  дается 
уверенностью,  все  это  еп1,е  пока  идеалы,  которые  только 
молькаютъ  передо  мною.  Я  оттого  между  прочимъ  не  при- 
ступаю до  сихъ  поръ  къ  исполнеп1Ю  моего  романа,  вс*  стихш 
котораго  давно  бродятъ  во  мне,  что  пе  чувствую  въ  себе 
пи  той  светлости,  ни  той  силы,  безъ  которыхъ  не  скажешь 
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ни  одного  прочпаго  слова".  Это  былъ  первый  намек7>,  ко- 
торый Тургеневъ  сд*лалъ  Аксаковымъ  на  счетъ  задуманнаго 
пмъ  романа.  Но  еще  раньше,  ч-Ьмъ  были  написаны  сейчасуь 
нрнведенныя  строки,  о  замысл*  Тургенева  было  известно 
одному  изъ  ближайшихъ  его  друзей,  П.  В.  Анненкову,  и 
носл'Ьдн1й  горячо  приветствовал!,  новое  нам'Ьрен1е  автора 
„Записокъ  Охотника".  Вотъ  чтб  писалъ  онъ  ему  12-го  октя- 
бря 1852  года,  по  прочтенш  гЬхъ  же  „Записокъ"  въ  от- 
д^льномх  издан1и:  „Вообще  книга  ваша,  по  моему  мнЬнио, 
останется  въ  литератур*,  какъ  и  имя  ваше,  съ  почетною 
строкой:  это  безъ  низости  говоря.  По  теперь,  кажется,  сле- 
довало бы  дописать  книгу  и  доделать  свое  имя.  Нужно  бы, 
кажется,  убить  въ  себ*  сочинительство,  которое  въ  последнее 
время,  какъ  будто  на  оборотъ  сильнЬе  въ  васъ  становится 
(^Ш.вцы",  „Сцена  на  дорог*",  „Три  ВстрЬчи").  Теперь, 
сдается  мн*,  нужно  вамъ  беречься  его  пуп^е  огня,  если  я 
только  не  вру.  Въ  посл'Ьднемъ  случа*  можете  плюнуть  и 
сказать:  „челов'Ькъ  съ  ума  сошелъ,  однако  же  во  мн*  шхте- 
ресуется", — ^^и  будете  правы.  Я  решительно  жду  отъ  васъ 
романа  съ  полною  властью  надъ  вс/1ши  лицами  и  надъ  со- 
быт1ями  и  безъ  наслажден1я  самимъ  собою  (то-есть,  своимъ 
авторствомъ) ,  безъ  внезапнаго  появлен1я  оригинал овъ,  кото- 
рыхъ  вы  ужь  черезчуръ  любите, — потому  что  и  оригппа.1Ы 
родятся  и  живутт,  безъ  особенпыхъ  знаковъ  на  себ*  и  вол- 
неп1я  на  земле,  и  наконецъ,  чтобъ  мизерхи,  противор-Ьчхя  и 
нелепости  жизненныя  не  выставляли  себя  на  показъ  и  не 
кокетничали  своимъ  безобраз1емъ,  какъ  это  у  васъ  иногда 
выходитъ,  а  ложились  удивительно  обыкновенно,  не  подо- 
зревая, чтобы  можно  было  на  нихъ  смотрЬть.  II  такой  ро- 
манъ  вы  напишите  непременно,  если  подумаете,  что  некому 
другоз1у  написать  его,  что  надобно  занять  В7>  жизни  все  то 
место,  которое  по  росту  приходится,  что  насту паетъ  пора 
зрелости  таланта  (а  его  не  мало,  раго1е  ([Ъоппеиг!),  у  ко- 
тораго,  какъ  и  у  хозяина  его,  седина  показывается,  не 
смотря,  что  тому  и  другому  счптаютъ  28  летъ  пли  около. 
II  сътакпмъ  романомъ  „Записки  Охотника'*  делаются  вдвойне 
замечательными:  это — книга,  и  это — ступень,  а  безъ  романа 
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опн  все-таки  останутся  канатомъ,  па  которомъ  когда -т(» 
умный  и  Л0ВК1Й  тапцоръ  плясалъ  до  ноту  лица.  Такхе  кана- 
тики въ  мепьших7,  разм+>рах7,  были  у  Боницкихъ,  Нар'Ьжныхъ 
и  проч., —  ихъ  стащхин  съ  пихъ  замертво.  Да  и  на  что 
смотр'Ьть,  когда  нЬтъ  развит1я?" 

Ободрешя,  читаемыя  въ  письм*  Анненкова,  были  однако 
почти  излишними:  въ  зиму  1852  — 1853  годовъ  Тургеневъ 
усиленно  работалъ  надъ  своимъ  романомъ,  и  въ  нпсьм1>  отъ 
23-го  апр'1'>ля  1853  года  уже  могъ  известить  Аксаковыхъ, 
что  романъ  его  переписывается,  а  полтора  месяца  спустя, 
въ  ппсьм*  оп,  5-го  1юня,  онъ  уже  ув*домлялъ  СергЬя  Ти- 
моееевича,  что  кончилъ  первую  часть  романа  и  отослалъ  ее 
па  прочтсн1е  Анненкову,  который  долженъ  былъ  загЬмъ  пре- 
проводить рукопись  Аксаковыхъ.  ЗагЬмъ  въ  письм*  отъ  29-го 
1К)пя  Тургеневъ  спрашивалъ  Сергея  Тимооеевича:  „Получили 
ли  вы  черезъ  Кетчера  первую  часть  моего  романа,  или  п'Ьтъ 
еще?  Аннепковъ  давно  ее  прочелъ  и  уже  паписалъ  мп*  г» 
ней  свое  хМН'Ьп1е,  весьма  дЬльное  и  справедливое.  Я  бы  ска- 
залъ  намъ,  что  именно  онъ  критику етъ,  по  мн'Ь  хочется  по- 
смотр'Ьть,  сойдетесь  ли  вы  съ  нимъ  въ  воззр'Ьнхи  на  мою  но- 
сильную работу.  Ж.ДУ  вашего  приговора  съ  нетерп-Ьнхемъ. 
По  прочтеп1И  пришлите  романъ  ко  мн*,  если  Кетчеръ  не 
сказалъ  вамъ,  чтобы  вы  его  ему  возвратили*^. 

Отзывъ  Анненкова,  изложенный  въ  письм*  отъ  1-го  1юня 
1853  года,  заключался  въ  сл'Ьдующемъ:  „Браво,  Пванъ  Сер- 
г1',овичъ!  По-первыхъ,  есть  превосходныя  м+эста,  каковы  всЬ, 
гд1>  является  Чермакъ,  какова  прогулка  на  ферму,  какова 
сама  барыня  —  типъ  новый  и  который,  будучи  разработанъ 
впос,тЬдств1и,  чтб  несомненно,  сд1»лается  еще  выпуклее  и  ори- 
гинал ьп1,е.  По  есть  и  длинноты,  не  сами  по  себЬ,  а  въ  эко- 
пом1п  романа,  сколько  могу  судить.  Два  раза  начинаете  вы 
истор1Ю  жизни  Л1п;ъ — сперва  барыни,  и  это  хорошо,  потомь 
лектрисы,  и  это  нехорошо  —  по  моему,  разум-Ьстся.  Знаете 
чтб?  Откровенно  скажу:  мп*  всегда  на  душ*  непр1ятно,  когда 
авторъ  начинаетъ  б10граф1Ю  героини.  Тутъ  всегда  больше  лп- 
тературпаго  плутовства,  ч^мъ  д'Ьла,  а  потомъ  тутъ  натуга, 
усиливап1е,  задобриванье  читате.тя,  себя  оправдан1е,  то-есть. 
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множество  мерзостей,  описанпо  не  поддаюпщхся.  Какъ  уже 
хотите,  а  изъ  б10граф1и  лектрисы  вамъ  рано  или  поздно  при- 
дется поубавить  многое.  Папрпм'Ьръ,  къ  чему  вс/Ь  влюбля- 
ются въ  нее?  Чтобы  оправдать,  что  у  Гагиной  всЬ  влюбля- 
ются въ  нее?  Да  это  не  надобно.  Пзв'Ьстно,  коль  въ  деревню 
яв1иась  девушка,  мужескъ  полъ  весь  влюблепъ  въ  нее,  и 
это  еще  эффектнее  для  читателя  было  бы.  Пу,  а  молодца  Митю 
вы,  наоборотъ,  кажется,  не  дописа.1и.  Я  тамъ  не  знаю,  что 
онъ  будетт,,  хоть  и  догадываюсь  маленько,  по  и  теперь  есть 
въ  роман*  одна  пропущенная  глава,  и  иритомъ  еи1,е  превос- 
ходн-Ьйшая  во  вс11хъ  отношенхяхъ:  воснитанхе  Мити.  Напи- 
санная безъ  всякихъ  прим-Ьненхй  къ  2(>-л'Ьтнему  МитЬ  и  безь 
всякихъ  намёковъ  на  будущее,  эта  превосходная  глава  еще 
ярче  выставить  фигуру  барыни  и  пояснить  Митю.  А  то  онъ 
охотится  и  дичится,  все  какъ  будто  говоря  про  себя:  „По- 
смотрите, какую  штуку  я  выкину!"  ЗатЬмъ,  несколько  фразъ, 
внрочемъ,  мил'Ьйшаго  И  ил  ушки,  какъ  приду  манныхъ,  можно 
пск.1ючить,  и  у  другнхъ  несколько  выражсп1й,  какъ-то  по- 
хожихъ  на  фшритуры.  Я  отм11токъ  не  д'клалъ.  ЗачЬмъ  ма- 
рать рукопись?  Все  это  мелочи  —  п  пропадутъ  сами  собой, 
когда  рукопись,  погулявъ  по  св1>ту,  опять  къ  вамъ  придетъ. 
Но  усп'Ьхъ  замечательный  и  въ  описашяхъ  природы,  теплыхъ 
и  в^рныхъ,  и  въ  тон'Ь  разсказа,  и  въ  постановке  лицъ. 
Я  вамъ  предрекаю,  что  первая  часть  романа  не  будетъ  нм'Ьть 
успеха,  то-есть,  огромнаго,  разумеется,  теперь.  Она  больно 
ровна,  мало  сп+.шитъ,  краски  сливаются  и  пропадаютъ  самп 
собой  въ  другихъ.  1}се  это  откроется  впоследств1И,  какъ  ро- 
манъ  будетъ  кончепъ.  Нотъ  первое  впечат.1'1и11е,  произведен- 
ное во  МП*  чтенхемъ:  берите  его,  какъ  есть,  а  вЬрно  оно, 
ИЛИ  н^тъ, — сами  разсудите.  Я  же  за  своимъ  мп'1ипемъ  и  го- 
няться не  намеренъ.  Многое  еще  и  другое  хоткюсь  бы  ска- 
зать, да  ведь  на  письмо  есть  границы.  Кстати  о  границахъ. 
Вотъ  какое  положен1е  думалъ  я  еп^е  сказать:  надо  писать 
для  печати.  Эта  пошлость  перестаеть  быть  пошлостьн>,  когда 
вспомнишь,  что  дело  идетъ  не  о  капризЬ  или  нелепости  того 
или  другого  исполнителя,  а  объ  общемъ  правиле,  вескомъ 
и  неизбежномъ.   Нельзя  же  быть  пошлецомъ  и  сожалеть,  что 
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д1,ти  родятся  не  изъ-иодъ  мышки,  и  плакаться  па  это.  Пи 
объ  этомъ  въ  др}тое  время.  Я  далъ  вашъ  романъ  Коршу, 
который,  вм'ЬсгЬ  съ  семействомъ,  жаждалъ  его  видеть.  Пост* 
пихъ  перешлю  къ  Кетчеру". 

М'Ьсяцъ  спустя,  въ  письм*  отъ  6-го  1ЮЛЯ,  Анненковъ  снова 
ппсалъ  Тургеневу:  „ Романъ  вашъ  я  уже  переслалъ  къ  Кет- 
чору.  Вотъ  еще  заметка.  Коршъ,  безъ  предварительной  сго- 
ворки,  тоже  зам-^этилъ,  что  лицо  Мити  колеблется,  а  не  стотт. 
персдъ  глазами.  Онъ  при  этомъ  и  мысль  выразилъ,  по  моему, 
справедливую.  Есть  большая  разница — подготовлять  читателя 
къ  полному  объяснен1ю  лица,  или  оставлять  его  въ  недо)!!*- 
П1И.  Последнее  точно  никогда  не  должно  быть  и  есть  ошибка. 
Съ  перваго  же  раза  надо  видеть,  съ  к'Ьмъ  им'{^ешь  д'Ьло,  и 
этой  б'Ьд'Ь  легко  пособить  въ  МигЬ  перестановкой  главы  о 
воспитанти,  чтб  мп*  кажется  совершенно  необходимо.  Вы 
спрашиваете:  цепзурна  ли,  или  н'Ьтъ — ваша  повесть?  II  да. 
и  н'Ьтъ, — смотря  по  тому,  чтб  будетъ  въ  ц'Ьломъ.  Если  вый- 
дотъ  частность,  с.тучай,  исключенге  —  н'Ьтъ;  если  похожее 
на  д-Ьло  общее,  на  возможность  существоватя  во  мношхъ 
углахъ — да,  принимая  уже,  разумеется,  осторожность  изло- 
жогая  въ  обоихъ  случаяхъ  главнымъ  д^лонъ.  Такъ,  кажется, 
по  крайней  м-Ьр-Ь  должно  разуметь  цензурную  мысль  вообще, 
да  и  такъ  почасту  она  проявляется.  Поэтому,  сдается  мн*. 
барыня  въ  своей  ко1ггор1>  не  будетъ  пропуп^ена,  а  барыня 
па  прогулк'Ь  будетъ  пропущена,  хотя  въ  последней  барыня 
пгуснЬе,  и  отъ  нея  более  тошнить,  ч^мъ  отъ  первой  ба- 
рыни. Долго  пояснять  мое  положен1е,  да  вы  отгадаете  сами 
в(*о  нужное  и  даже  ненужное  въ  немъ". 

Пересланная  въ  Москву,  рукопись  романа  не  сразу  попала 
въ  руки  Аксаковыхъ.  Прежде  чЬмъ  дойти  до  нихъ,  она  была 
прочитана  П.  X.  Кетчеромъ  и  В.  П.  Боткинымъ,  и  оба  они 
но  замедлили  сообщить  Тургеневу  свои  отзывы  о  прочитан- 
номъ.  Мы  не  им-Ьемъ  въ  рукахъ  письма  Кетчера,  но  изъ 
письма  Анненкова  къ  Тургеневу  отъ  20-го  1юля  можно  от- 
части составить  00611  попят1е  о  сужден1и  Кетчера:  в-Ьроятио, 
Тургепевъ  сообщилъ  Анненкову  сущность  Кетчерова  мн'Ьн1я. 
Па  это -то  сообщеше  и  отв^^чалъ  Анне1шовъ  атЬдующимн 
г.товами: 
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„Любезный  мой  Тургеневъ!  Васъ  б*днаго  изругали  изъ 
Москвы;  это  обыкиовехгао  тамъ  такъ  водится.  Городъ  пра- 
вославный: пюргатуара  не  донускаетъ — будь  или  угодникъ, 
или  гр'Ьшникъ;  но,  Господи,  Твоя  воля!  гд*  же  видано,  чтобъ 
писателя,  который  не  Данил евскШ,  не  Станицшй  и  не  гра- 
финя, судить  одними  только  отрицан1ями:,  не,  не...  и  пр.? 
Этого  не  понимаю.  Такъ  позволительно  делать  только  дружбЬ. 
Если  бы  Кетчеръ  былъ  челов'Ькъ  менЪе  откровенный  и  до- 
блестный, онъ  былъ  бы  вшестеро  умн-Ье.  Я  представлю  себЬ 
Гёте  или  Шекспира  съ  Кетчеромъ  нодъ  бокомъ:  они  не  на- 
писали бы  ни  строчки.  Я  понимаю,  почему  ему  не  нравится 
прогулка  барыни:  все,  что  глаза  не  выжигаетъ,  для  него 
кисель.  Онъ  въ  литератур'Ь  любитъ  париться  въ  два  веника, 
такъ  чтобы  съ  перваго  же  томика  его  замертво  на  улицу  вы- 
тащили. Аксаковъ,  вероятно,  дастъ  вамъ  заметить,  что  въ 
роман*  н'Ьтъ  простосердеч1я  и  наивности  разсказа,  которыя 
онъ  больно  любитъ  (и  справедливо!),  да  для  которыхъ  на- 
добно иногда,  чтобъ  голова  десять  л1>тъ  сряду  только  Ве- 
домости читала  да  „Пана  Твардовскаго''  смотрела.  Не  вся- 
кому это  досталось.  Одинъ  отъ  физической  боли  только  пла- 
четъ,  а  другой  только  б'Ьсится,  —  тутъ  ужъ  нич-Ьмъ  не  по- 
можешь. Но  для  разныхъ  толковъ  оставлять  развит1е  романа, 
ВС*  комбинащи  и  сцены,  которыя  уже  болЬе  никуда  не  бу- 
ду тъ  годиться, — это  тоже  непонятно  для  меня.  Тутъ  у  васъ 
и  робость,  и  тп^еславхе  д'Ьтсшя,  см'Ью  молвить — робость  по- 
грешить въ  создан1и,  тп^еслав1е  показаться  передь  людьми 
съ  прорухой.  Господи,  да  какъ  же  это  можно?  Погибъ  па 
в'Ькъ!  Будетъ  реветь  Кетчеръ,  шипЬть  Боткинъ,  б'Ьсноваться 
Григорьевъ,  а  Арапетовъ  зам'Ьтитъ,  что  у  русскихъ  писате- 
лей вообще  недостаетъ  аристократической  ровности.  Для  этого 
пропадай  все  добро  и  все,  что  можетъ  явиться  добраго  еще, 
и  все,  что  уже  съ  годъ  придумано  и  продумано.  Какъ  баба 
въ  „Ревизор*",  вы  можете  сжечь  свой  романъ  и  сказать: 
мн*  отъ  своего  счастхя  неча  отказываться;  но  только  на  че- 
ловека, знающаго,  что  онъ  д^лаетъ,  походить  не  будете". 

По  этимъ  строкамъ  можно  догадываться,  что  даже  сужде- 
Н1е  Кетчера  привело  Тургенева  въ  смущение,  и  едва  ли  онъ 
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не  намекнулъ  Анненкову  па  возможность  бросить  начатый 
романъ  въ  огонь.  Но  еще  сильн1>йшее  огорченхе  ожида^ю 
автора  отъ  отзыва  Боткина.  Между  гЬмъ,  какъ  Анпенковъ 
выражался  нредъ  Тургеневымъ  осторожно  и  распространялся 
больше  о  хорошихъ  сторонахъ  романа,  ч^мъ  объ  его  недо- 
статкахъ,  Боткипъ  высказалъ  Тургеневу  очень  строгое  су- 
жден1е  объ  его  произведепш. 

„Вчера",  писа.1ъ  онъ  ему  18-го  1юля  1853  года, — „кон- 
чилъ  я  1-ю  часть  романа,  и,  несмотря  на  полную  свежесть 
впечатл'Ьн1я,  мн*  очень  трудно  теб*  передать  его.  Начну  съ 
того,  что  онъ  читается  безъ  увлечен1я,  потому  что  ни  одно 
изъ  лицъ  его  не  возбуждаетъ  пи  большого  участ1я,  ни  бо.н>- 
шого  любопытства.  Конечно,  Глафира  Ивановна  любопытна, 
но  какъ  патологическ1й  субъектъ.  Дмитр1й  Петровичъ  вообще 
теменъ  и  неопредЬленъ;  мотивы  его  нравственнаго  состоян1я, 
высказанные  имъ,  слабы  и  б+аны.  Его  первоначальное  свин- 
ство съ  Елизаветой  Михайловной  трудно  соединить  съ  его 
в'ь  с\]цности  хорошею  натурой;  вообще  все  отношеше  его 
къ  Елизавете»  МихайловнЬ  отзывается  придуманностью  автора 
и  им'кетъ  характеръ  не  правды  и  жизни,  а  сочинительства. 
Ожесточенность,  которую  предполагаешь  онъ  въ  себ*,  едва 
ли  могла  въ  какой-нибудь  м-Ьсяцъ,  и  такъ  внезапно,  растаять 
отъ  страсти  его  къ  Елизавет*  Михайловн*.  Если  его  натуру, 
пов'Ьривъ  словамъ  его,  принять  за  серьезную,  а  не  просто 
за  капризную  и  пустоватую,  то  трудно  отыскать  гЬ  причи- 
ны, которыя  не  дали  ему  вырваться  изъ-подъ  невыносимой 
опеки  Глафиры  Пвановпы.  Правда,  что  онъ  самъ  себя  на- 
зываетъ  „слабымъ,  ннчтожнымъ  и  презр-Ьннымъ  челов-Ькомъ"*, 
но  разв'!'»  отъ  этого  онъ  становится  интереснЬе?  Да  для  чи- 
тателя и  недостаточно,  что  онъ  только  называешь  такимъ 
себя  самъ;  читате.ть  все-таки  не  зпаетъ  о  немъ  положитель- 
но, чтб  онъ  такое;  не  зпаетъ,  принимать  ли  суждеше  о  себЬ 
Дмитр1я  Петровича  за  правду,  1ии  только  за  гиперболы  по- 
каяшя,  которыя  легко  могли  оказаться  въ  такомъ  взрыв'Ь 
признан1я.  А  первая  часть  должна,  по  крайней  М'Ьр'Ь,  отче- 
тливо обрисовать  д'Ьйствуюпия  лица.  Такая  же  неопределен- 
ность И1И,  точнее,  сплуэтность  лежить  и  на  лиц*  Елизаве- 
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ты  Михайловны.  Участае  и  любопытство,  возбуждаемый  ею, 
очень  слабы.  Я  понимаю  эту  нравственною  твердость  души, 
которую  она  решилась  сохранить  въ  своей  жизни,  но  для  при- 
влекательности женщины,  для  героини  романа  мало  ея  одной. 
Она  возбуждаетъ  сколько  угодно  уваженхя  и  почтенхя,  но  не- 
обходимый холодъ,  ее  окружающхй,  невольно  холодитъ  къ 
ней  и  чувство  читателя.  Словомъ,  это  лицо  такъ  смутно  очер- 
чено, что  оно  не  любопытно,  не  интересно  и  не  привлека- 
тельно. Весьма  естественно,  что  она  полюбитъ  Дмитр1я  Пе- 
тровича. Известно,  что  женщины  съ  твердымъ  умомъ  и  характе- 
р(»мъ  любятъ  обыкновенно  мужчинъ  педалекихъ  и  слабохарак- 
терныхъ;  но,  судя  по  тому,  чтб  она  въ  первой  части,  она  едва  ли 
сделается  отъ  этого  интереси'Ье.  Главная  же  б'Ьда  во  всемъ  этомт, 
та,  что  нигд*  не  чувствуется  поэтической  струи,  нигд'Ь  ни  ма- 
л'Ьйшаго  ея  сл-Ьда  и  признака,  равно  как7>  нигд*  не  слышно 
юмористическаго  элемента.  Правда,  что  л^^ше  и  подробн'Ье 
всЬхъ  отделано  лицо  Глафиры  Ивановны.  Это  славный  этюдъ, 
по  только  этюдъ,  потому  что  сознан1е  читателя  никакъ  еще 
не  можетъ  собрать  черты  ея  въ  одну  р'Ьзко -определенную 
форму,  въ  одинъ  ясный  типъ;  онЬ  какъ-то  разсыпаются  на 
множество  мелкихъ  частностей,  дробятся,  не  заседая  цЬли- 
комъ  въ  воображен1и  читателя,  который  все-таки  не  зпаетъ, 
чтб  она  такое  въ  сущности.  Я  уже  не  говорю  о  подробныхъ 
и  растянутыхъ  описан1яхъ,  которыя  попадаются  бсзпрестан- 
но;  не  говорю  о  манер*  объ  всемъ  только  разсказывать,  а 
не  представлять.  Описан1я, — разумеется,  кром*  картинъ  при- 
роды,— большею  частш  вялы,  безполезпо  длинны  и  безцвЬт- 
ны.  Спросивъ  самого  себя:  возбуждаютъ  ли  эти  лица  любо- 
пытство узнать  их7>  дальнейшую  судьбу,  я  принужденъ  былъ 
отвечать:  н^тъ,  не  возбуждаютъ.  Потомъ  я  спросилъ  себя: 
обещаютъ  ли,  по  крайней  м^Ьр*,  эти  характеры,  въ  томъ  ви- 
д1э,  какъ  выставилъ  ихъ  авторъ,  серьезный  и  гллбошй  дра- 
матическШ  интересъ?  И  на  этотъ  вопросъ  невольно  ответилъ 
себ4:  н^тъ,  не  об^щаютъ.  А  причиной  этому,  мн*  кажется, 
слабость  собственно  романической  стороны,  именно — блед- 
ность Дмитрхя  Петровича  и  Елизаветы  Михайловны.  Ихъ  по- 
стоянно затемпяетъ  собою  яркое  и  несравненно  сильнее  всЪхъ 
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нарисованное  лицо  Глафиры  Ивановны.  Ее  хотя  сколько-ни- 
будь понимаешь,  а  нроч1С  бол'Ье  похожи  на  мархонетки,  ко- 
торыхъ  заставляет!,  двигаться  и  говорить  авторъ.  Известно, 
что  интеросъ  романовъ  заключается  или  въ  событ1яхъ,  иля 
въ  драматическихъ  столкповен1яхъ  данныхъ  характеровъ.  Но 
разв*  Дмигр1й  Петровичъ — характеръ?  Д'Ьло,  разум'Ьется,  не 
въ  слабости  или  сю'Ь,  а  въ  определенности  характера.  Я, 
по  крайней  мЬрЬ,  не  знаю,  чт5  :)то  за  человЬкъ.  Паконецъ. 
во  всей  этой  части  я  не  вижу  твоей  манеры,  отличите.1ьн)Ю 
черту  которой  составляетъ  тоншй  артистическ1й  юморъ,  ко- 
торый безпрестанно  зад'Ьвает7>  читателя  то  орипшальною  ме- 
тафорой, то  неожидапнымъ  сравнеп1емъ,  то  поэтическизсъ. 
быстро  мелькающимъ  взглядомъ  (и  гЬмъ  оно  дороже!)  и  по- 
стоянно держптт>  умъ  его  еп  ёуеН.  Увы,  вт>  первой  части 
этого  почти  н^тъ!  Пов'йствованхе  тянется  все  б1ографически, 
обстоятельно,  добросовестно,  трудолюбиво  и  рутинно,  и  только 
изредка  прерываютъ  эту  монотонность  небольшхя  и  всегда 
гра1Цозныя  картины  природы.  Заключу  сов-Ьтомъ:  положи  ру- 
копись, и  черезъ  шесть  мЬсяцевъ  прочти.  ^По  неужели  же 
ничего  хорошаго"?  спросишь  ты.  Есть,  да  все  это  пока  на 
втором7>  план-Ь.  Очень  хорошо  задуманно  и  начинаетъ  вырисо- 
вываться лицо  Чермака;  но  не  попятно,  почему  им'Ьетт.  къ  нему! 
такое  дов'Ьрхе  Глафира  Иванова.  Прочая  лица — легкхе  силуэты". 
Вт,  конц'Ь  письма  Боткипь  требовалъ  отв-Ьта  на  него  со 
стороны  Тургенева.  Но,  по  видимому,  такого  отв'Ьта  не  но- 
сл'Ьдовало,  и,  судя  по  дальп'Ьйшимъ  письмамъ  Боткина,  пи- 
какихъ  объяснен1й  между  пимъ  и  авторомъ  романа  на  эт)' 
тему  не  происходило.  Отзыт,  Боткина  действительно  нере- 
сту па  лъ  пред+,лы  ум'Ьрепности  п  едва  ли  былъ  безнрпстра- 
степь.  Попятно,  что  'Гургепевъ  задЬтъ  былъ  им'ь  за  живое, 
но.  по  видимому,  не  отнесся  къ  нему  съ  тою  уступчивостью, 
какую  опъ  не  разь  обпаруживалъ  предь  требовашями  кри- 
тики. Чтобы  лучше  разобраться  въ  дорогомъ  ему  д'Ь.тЬ,  онъ 
отдалъ  его  на  судъ  Анненкова  и  передалъ  ему^  письмо  Бот- 
кипа.  Лппепковъ  отв'Ьчалт.  Тургеневу  14-го  августа  въ  с.тЬ- 
дуюпц1хъ  выражон1яхъ:  ^Я  получилъ,  милый  Тургеневъ, ва- 
ше доброе    письмо,   п  за  желап1е  посвятить   мн'Ь  романъ  — 
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пасибо.  Онъ  сд-Ьлался  для  васъ  нравственнымъ  вопросомъ; 
акъ  я  думалъ  и  съ  самаго  начала.  Будемъ  же  разсуждать, 
41  уоиз  р1а11.  Прежде  всего,  Боткинъ  правъ,  когда  гово- 
рить, что  Митя  не  ясепъ,  и  что  героиня  вселяетъ  уважеп1е, 
^м+зсто  интереса;  но  объ  этомъ,  кажется,  и  отсюда  было  ни- 
:апо.  Не  ясенъ  Митя  потому,  что  врывается  въ  романъ  какъ 
{удто  съ  затверженною  ролью;  а  если  главой  о  воспитан! и 
1  первомъ  жить'Ь-быть'Ь  вы  поясшгге,  почему  приведенъ  онъ 
)ы.1ъзам'Ьститьволю  канризомъ,  врожденную  застЬнчивость — 
?рубымъ  обраи;ен1емъ,  нравственное  чувство — тупымъ  норо- 
50мъ,  и  почему  фактически  не  можетъ  им-Ьть  онъ  уважеи1я 
къ  ссб'Ь,  П0НЯТ1Я  о  достоинств*  и  прямоты,  естественности 
д(;*йств1й,  то  онъбудетъ  ясень.  Въ  отношенш  его  вы  начали  съ 
конца,  вм'Ьсто  того,  чтобь  начать  съ  начала,  и  поторопились 
сказать  результатъ:  ;^то — ошибка.  Вы  ее  исправьте.  Въ  отно- 
1пен1и  героини — всю  ея  б1ограф1ю  надо  выкинрь  за  окно  и 
эставить  ее  д11йствовать  съ  чертами  твердости,  съ  пугли- 
востью къ  окружающимъ;  тутъ  она  выражаетъ  себя.  Это  на 
эборотъ  съ  Митей:  пусть  она  падаегь  ст,  облаковь,  потому 
что  ея  психическое  состоянхе  въ  чужомъ  домФ,  ж^но  безъ  осв*- 
щенгя  предварительнаго.  Только  одно:  нзъ  же.1ан1я  сд'Ьлать 
карактеръ,  противуположпый  съ  характеромъ  Мити,  не  надо 
забывать,  что  так1я  натуры,  какова  героиня,  близки  къ  су- 
хой методичности,  къ  отвраи^еи1ю  отъ  животной  стороны  че- 
юв'Ьчества,  боятся  чиха  всякаго,  и  что  он-Ь  способны  быть 
гиранками,  будучи  вмЬст*  страстными,  красивыми  и  даже 
гращозными  персонами.  Это — недостатокъ  качествъ,  какъ  го- 
ворить французы,  и  ;)та  сторона,  о  которой  вы  уже  думали, 
вероятно,  и  безъ  меня,  снимаетъ  съ  нихъ  тЬнь  идеализащи 
и  составляетъ  ихъ  особонпость  отъ  „Пломяпиицъ"  и  др.  Все 
оста.1ьное  въ  письлгЬ  Боткина  до  романа  не  относится,  а  по- 
рождено посторонними  обстоятельствами,  и  слЬдуюп^ими:  1) 
упреки  въ  недосказанности  на  счетъ  барыни  и  Чермака  — 
ймъ,  ^гго  вы  послали  на  разсмотрЬнье  одну  часть,  а  ее,  по 
прежнимъ  прим'Ьрамъ,  разсматриваютъ  уже  какъ  ц-Ьлое,  и  это 
Васъ  впередъ  научптъ  не  посылать  однЬхъ  нервыхъ  частей 
На   разсмотр-Ьше;   2)  упреки    въ  б1ографпчсской    сухости  — 
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тЬмъ,  что  первая  ваша  манера  такъ  вкоренхыась  у  всЬхъ, 
что  гд*  ея  п'Ьтъ,  тамъ,  кажется,  и  ничего  н'Ьтъ.  Но  возра 
титься  назадъ — вы  сознаете — н'Ьтъ  возможности,  и  я  радуюсь 
этому.  Да!  На  конц'Ь  первой  манеры  вашей  лсжитъ  пошлость 
(NI{.  Боткпнъ  самъ  это  говорилъ,  еп1гв  поиз  вок  йИ),11СЪ 
утратой  св'Ьжести  въ  краскахъ  и  милыхъ  задирокъ  молодсн 
сти  она  оканчивается  въ  безразличномъ  бологЬ  анекдотов^ 
куликовъ,  которымъ  не  пропеть  уже  по  соловьиному.  Доволь- 
но и  этого.  Но  все-таки  внсчатл'Ьнхе  незанимательности  должно 
огорчить  васъ.  Не  вЬрьте  этому.  Оно  произошло  оттого,  ка- 
жется, что  вы  слпшкомъ  усердно  принялись  за  романъ,  ири- 
с'Ьлп  добросов'Ьстно  за  него,  и  прилежанхе  повредило  тутъ. 
И  беру  даже  м+>ста,  гд'Ь  долго  поработали  вы,  и  они  вышли 
м+эста  растянутыя:  таково  описан1е  дома,  но  это — поправка 
одного  утра,  не  бол-Ье.  Такъ  и  въ  н'Ькоторыхъ  другихъ  вгЬ- 
стахъ,  которыхъ  не  упомню.  Какъ  пристяжная  хорошей  кро- 
ви, вы  вытянули  постромки  съ  первой  версты.  Но  разв*въ 
этомъ  СОСТОИТ!,  незанимательность?  И  особенно  въ  писател*, 
^и^  а  Ы1  «ее  ргенуея,  разв*  этого  рода  недостатки  значагь 
что-нибудь,  такъ  какъ  отсЬчь  ихъ — минутное  д'Ьло?  Незани- 
матольность  ложитъ  въ  пошлости  лпцъ,  въ  пошлости  ихъ  отпей 
шен1й,  въ  пошлости  основной  мысли  произведешя.  Объ  автор* 
.,Запнсокъ  Охотника",  безъ  комплиментовъ  говоря,  можно  го- 
ворить, что  характеръ  не  дод'^аанъ,  мало  или  слишкомъ  осв*- 
п;енъ,  но  говорить  объ  нозанпмательности  есть  или  барская  ре- 
30ЛГ0Ц1Я,  пли  изнеженная  придумка,  какъ  у  Боткина.  Не  верьте 
незанимательности  разсказа.  Какъ  подумаешь,  какъ  еще  аб- 
страктны мног1е  изъ  пашихт>  друзей,  не  смотря  на  стремле- 
П1е  къ  реализму,  доходящее  иногда  до  уродливости!  Въ  с)- 
ЖД0П1И,  въ  пониматии  все — абстрактъ;  ни  мал'Мшаго  внима- 
П1Я  на  причины,  ни  малЬйшаго  соображсшя  замысла,  поло- 
жен 1  я  автора,  а  отсюда — приговоръ,  но  не  пособ1е,  опред^ 
лен1е,  а  не  указан1о,  казнь,  а  не  совЬтъ.  И  все  пошло  къ 
чорту  грубо,  односторонне,  отвлеченно,  а  стало  быть,  но- 
в'Ьрно,  ложно  и  гадко,  ей  Богу! — А  результатт»  многослов1я 
сого — тотъ:  хотя  бы  вамъ  пришлось  переделать  всю  первую 
часть,  перед'Ьлайте  ее,  но  дальн'Ьйшаго   развит1я  интриги  и 


)бъясненгя  въ  письмамъ  Аксаковыхъ  академика  л.  Майкова.  485 

:ал1ысла  ни  подъ  какимъ  видомъ  пе  оставляйте.  Въ  нихъ  слы- 
иится  живое  треиетанхе  жизни,  а  не  звуки,  испускаемые 
1Ногда  и  мертвымъ:  в'Ьрьте  мн*.  Сделайте  ихъ  цензурное  и 
петите  въ  публичный  оборотъ.  Это  всего  в'Ьрн'Ье.  Публич- 
1ЫЙ  оборотъ  важнее  ареопага- изъ  пятнадцати  Гёте,  изъ  дю- 
кпны  критиковъ.  Для  кого  вы  пишете?  Для  меня,  для  А, 
1ЛЯ  К?  Да  вы  знаете  хорошо,  что  вы  хоть  лопните  отъ  усер- 
11Я,  а  я  и  А  и  В  всегда  пайдемъ,  чЬмъ  васъ  отравить  на 
прхятельскомъ  ужшг11.  Вы  сами  точно  также  устроены  и  знае- 
ге,  какъ  только  въ  рукахъ  книга,  и  пошли  вставать  образы, 
лица,  вопросы,  допросы  и  проч.  Ни  себя,  ни  насъ  вы  ни- 
когда не  удовлетворите.  Зач'Ьмт>  же  добиваться  этого  съ  та- 
кою горячностью?  Ото  ли — последнее  слово  созданхя?  Эта  ли — 
ц-Ьль  его?  Ц'Ьль  есть  публичный  оборотъ  мысли,  которая  и 
растетъ,  и  кр^пнетъ  вмЬсг!)  съ  расширенхемъ  оборота.  П 
В'Ьрьте:  когда  въ  публичности  начипаетъ  возникать  сочувствхе, 
то  ВС*  таше  умники,  какъ  А,  В  и  азъ,  если  хотите,  пачи- 
наютъ  умолкать,  пристыжаться,  и  стоятъ,  какъ  ребенокъ  пе- 
рсдъ  розгой,  съ  половину  спущенными  штанами.  Вотъ  чего 
должно  добиваться!..  Птакъ,  обт»яснивъ,  сколько  могъ,  мысль 
мок»,  оставляю  вамъ  разсуждать  о  приличхп  и  сущности  ея, 
[)  чемъ  и  ув'Ьдомьте^. 

Надобно  отдать  справедливость  Анненкову,  что  онъ  ум*Л1, 
мастерски,  что  называется,  разговорить  Тургенева,  успокоить 
его  волненхе,  возбуждоиное  письмомъ  Боткина.  Мастерство 
гретейскаго  судьи  проявляется  зд'Ьсь  гЬмъ  ярче,  что,  воз- 
ражая противъ  н'Ькоторыхъ  положен1й  Боткина,  онъ  въ  то  же 
время  присоединился  ко  многимъ  его  зам'Ьчан1ямъ,  но  только 
облекъ  ихъ  въ  бол^Ье  мягкую  форму,  въ  форму  не  норицапШ, 
а  дружескихъ  сов-Ьтовъ.  Все  это,  вм'ЬстЬ  съ  письмами  Акса- 
ковыхъ, въ  которыхъ  также  говорилось  о  роман*  тономъ 
сочувств1я,  и  которыя  пришли  къ  Тургеневу  раньше  посл'Ьд- 
няго  письма  Анненкова,  должно  было  подействовать  успо- 
коительно на  встревоженпаго  автора.  Объ  этомъ  можно  за- 
ключать, между  прочимъ,  и  но  тому  письму  Тургенева  (отъ 
30-го  августа),  которымъ  онъ  отв'Ьчалъ  Аксаковымъ  на  ихъ 
отзывъ    о  роман*.    „Съ  вашими    зам'Ьчап1ЯхМи",  писатъ  онъ 
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ОргЬю  Тимооеевичу, —  „я  согласепъ  и  только  выгораживаю 
одно:  въ  мою  героиню  (которую,  впрочемъ,  я  всю  перед'Ьлаю) 
въ  сущности  по  влюбляется  никто, — и  мен-Ье  всЬхъ  ДмнтрЙ 
Петровичъ,  который,  иапротпвъ,  ее  также  капризно  возне- 
навидите, а  чтобы  пояснить  это  лицо,  я  вт>  первой  же  части 
пом'Ьщу  главу  о  его  воспиташи,  которою  я  предполагать 
начать  2-ю  часть,  (^цена  объясненхя  вамъ  теперь,  в'Ьроятно, 
стапетъ  нонятн'Ье, — хотя,  видно,  ее  тоже  нужно  переиначить, 
чтобы  не  оставлять  читателя  въ  сомн'Ьн1И.  Главныя  мои 
лица — Чермакъ,  Дмитр1й  Петровичъ  и  Глафира  Ивановна. 
Бъ  нихъ  я,  если  могу,  постараюсь  выразить  современный 
бытъ,  какнмъ  онъ  у  пасъ  выродился'^ . 

Уже  изъ  ;)тихъ  словъ  видно,  впрочемъ,  что  критичесш 
зам'Ьчанзя,  посынавипяся  на  роман7>  Тургенева,  оставили  въ 
автор'Ь  глубок1й  слЬдь  и  возбудили  его  мнительность.  Рлце 
ясн'Ье  свид'Ьтельствуютъ  о  томъ  дальн'Ьйпия  письма  Тургенева 
кт>  Аксаковымь;  так7>,  6-го  октября  онъ  нисалъ:  „Стану  не- 
ред-Ьлывать,  а  потомъ,  если  Боп>  дастъ,  и  продолжать  свой 
романъ.  Я  еще  не  получилъ  обратно  рукописи,  но  надеюсь, 
что  она  скоро  явится.  Въ  моемъ  носл'Ьднемъ  нисьм'Ь  было 
сказано  н'Ьсколько  словъ  на  счетъ  вашихъ  зам-Ьчашй, — те- 
перь же  не  хочется  больше  говорить,  а  д'Ьлать;  письма  ваши 
прочтены  мною  не  разъ, — и  многое  принято  къ  св'Ьд'Ьтк)". 
Зат1»мт,,  въ  письм'Ь  отъ  14-го  ноября  читаемъ:  „Я  въ  Орелъ 
повезу  свой  романъ,  который  я  во  многомъ  переделаю.  Я 
немного  охлад'Ьлъ  къ  нему, — однако  чувствую,  что  надо  ого 
кончить  и  развить  тЬ  характеры  и  мысли,  которые  только 
отце  обозначены  въ  первой  части". 

()хлажден1е,  о  которомъ  упоминаетъ  Тургеневъ  въ  при- 
ведепныхъ  строкахъ,  было  роковымъ  признакомъ.  Безъ  со- 
мп'1ипя,  онъ  еще  продолжалъ  н-Ькоторое  время  думать  о  своемъ 
роман!',,  и  еще  полтора  года  спустя,  въ  иисьм*  къ  С.  Т. 
Аксакову  огь  2-го  1юня  1855  года,  снова  уноминалъ,  что 
нам'Ьренъ  перед-клать  романъ  съ  основан1я;  но  31ало  но  малу 
творчество  его  обратилось  къ  другимъ  создан1ямъ,  въ  ко- 
торыхъ  онъ  и  обнаружилъ  свою  ^ новую  манеру";  успЬхъ 
ихъ  былъ  такъ  блестящъ,  что  естественно  заслонилъ  собов> 
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для  автора  первую  попытку  его  въ  области  романа,  которая 
такъ  и  пе  увидала  св'Ьта. 

Письмо    Тургенева  къ  С,  Т,  Аксакову, 

С.  Спасское.  ЗО-го  августа  1853  г. 

Если  я  такъ  долго  пе  писалъ  вамъ,  любезный  и  добрый 
Сергей  Тимоф'1.евичъ,  если  я  и  теперь  напишу  вамъ  очень 
мало — пожалуйста,  не  думайте,  что  я  забылъ  васъ,  н  въ  осо- 
бенности не  думайте,  что  я  не  благодарепъ  вамъ  и  вашему 
сыну  за  ваши  д-Ьльныя  и  славныя  письма.  Но  вотъ  въ  чемъ 
д-Ьло:  Тютчевъ,  которому  я  поручилъ-было  управлеп1е  моим7> 
изгЬн1емъ,  отъ  меня  отходптъ — и  теперь  это  все  падаетъ  на 
меня.  Я  все  это  время  1>здилъ  по  деревнямъ,  не  охотился,  и 
теперь  у  меня  въ  голов!;  одно  хозяйство,  разсчеты,  счеты 
н  т.  д.  Такъ  что  пи  о  чемъ  литературномъ  я  и  подумать — 
пока — пе  въ  состоянш.  Предоставляю  себ*  впосл'Ьдств1п  по- 
говорить съ  вами  о  моемъ  роман*,  по  теперь  же  скажу,  что 
съ  вашими  зам'Ьчанхями  я  согласепъ  и  только  выгораживаю 
одно:  въ  мою  героиню  (которую,  впрочемъ,  я  всю  переделаю) 
въ  сущности  пе  влюбляется  никто — и  мен'Ье  всЬхъ  Дмитр1й 
Петровичъ,  который,  напротивъ,  ее  такъ  же  капризно  воз- 
иенавидитъ;  а  чтобы  пояснить  его  лицо,  я  въ  первой  же 
части  пом1'>щ,у  главу  о  его  воспитапш,  которою  я  предпо- 
лагалъ  начать  2-ую  часть.  Сцепа  объяснеп1я  вамъ  теперь, 
в-Ьроятно,  станетъ  поиитп1;е  —  хотя  видно,  ее  тоже  нужно 
переиначить,  чтобы  пе  оставлять  читателя  въ  сомн'Ьн1и. 
Главный  мои  лица:  Чермакъ,  Дмитр1й  Петровичъ  и  Глафира 
Ивановна.  Въ  нихъ  я,  если  смогу,  постараюсь  выразить  со- 
временный бытъ,  какимъ  онъ  у  насъ  выродился^. 

По  все  это  ВТ,  будущемъ — а  въ  настоящемъ  пропасть  за- 
ПЯТ1Й,  иптереспыхъ  п  любопытпыхъ,  если  хотите,  но  съ  не- 
привычки обремснительныхъ.  П  потому  извините  меня,  если 
Я  больше  не  прибавлю  словъ.  Присылайте  мп1;  мой  ромапъ, 
если  онъ  еще  у  васъ,  пишите  мнгъ  и  верьте  въ  искреннюю 
и  неизменную  дружбу  вашего  и  т.   д. 

Р.  8.  Рукопись  „ Постоял аго  Двора ^  будетъ  вамт>  выслана 
изъ  Москвы  г.  веоктистовымъ. 
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Письмо  Тургенева  къ  С.  Т,  Аксакову. 

С.  Спасское.  6-го  октября  1853. 

Съ  перваго  сентября  не  писалъ  я  къ  вамъ,  любезный  и 
добрый  мой  Ссрг'Ьй  Тпмоф'Ьевнчъ  (и  то  я  отв^чадъ  тогда  очень 
коротко  на  ваши  большхя  письма) — это  ни  на  что  не  похоже! 
Но  в'Ьдь  вы  уже  знаете,  что  я  теперь  самъ  занимаюсь  хо- 
зяйствомъ — и  потому  не  взын^ете  на  меня.  Я  въ  ужасныхъ 
быль  хлоиотахъ  все  это  время — и  тенерь  едва  начинаю  при- 
выкать къ  новому  моему  положен1Ю.  Стерпится-слюбится. 
Но  пока  тяжеленько,  особенно  при  наступившей  снова  хо- 
лодной осенней  погодЬ  —  и  въ  одипочеств*.  В'Ьтеръ  так1е 
выводитъ  переливы,  что  невозможно  не  воскликнуть  пнопа 
невольно:  фу!  какъ  гадко  и  скучно  и  холодно  и  непр1яз- 
неппо  жить  на  земл*!  Точно  та  „волшебница"  зима,  о  ко- 
торой говорилъ  Пушкипъ,  выслала  впередъ  свою  злую  двер- 
ную собаку — и  сидитъ  она,  и  воетъ  передъ  каждымъ  домомъ. 
возв'Ьщая  прибыт1е  своей  хозяйки  и  злобно  скучая  о  ней. 
Вотъ-вотъ — вишь  какъ  высоко  забираетъ!  Надо  встряхнуться 
и  думать  о  другомъ. 

Скажу  вамъ  о  себ*,  что  я  нам+эрепъ  или,  выражаясь  точп-Ье. 
принуждепъ  прожить  въ  деревн*  до  Новаго  года, —  а  тамъ 
съ'Ьзжу  пед'Ьль  на  шесть  въ  Орелъ — и  останусь  тамъ,  ме- 
жду прочимъ,  для  выборовъ.  Этого  я  никогда  не  внда.1ъ.  а 
говорятъ  —  любопытное  зр+,лшце.  Могу  сказать,  что  я  ста- 
раюсь не  упускать  никакого  случая  извлекать  изъ  провин- 
1иальной  жпзни  всевозможную  пользу.  Я  познакомился  съ 
всликнмъ  множествомъ  новыхъ  лпцъ  и  ближе  сталъ  къ  со- 
временному быту,  къ  народу. 

Съ  наступлеп1емъ  зимы  наступитъ  для  меня  литератл)ная 
работа,  которую  я  (Ч)вс11Мъ-было  бросилъ  въ  это  послЬднос 
время.  Стану  передЬлывать,  а  потомъ,  если  Богъ  дасть.  и 
продолжать  свой  ромат>.  Я  еп;е  не  получалъ  обратно  руко- 
писи, но  надеюсь,  что  она  скоро  явится.  Въ  моемъ  посл^д- 
НРМ7,  письм*  было  сказано  н'Ьсколько  словъ  насчетъ  вашнхъ 
зам1п1ап1й — теперь  же  не  хочется  больше  говорить,  а  делать; 
письма  ваши  перечтены  мною  не  разъ  —  и  многое  принято 
къ  св'1>д1)Н1Ю.  Кончу  я  также  обещанный  статьи  для  вашего 
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^Сборника" — лишь  бы  новыя  занятья  мои  не  развлекли  меня. 
Любопытно  мн'Ь  также  знать,  чтд  ваша  статья  о  Державин*? 
Я  чай,  вы  тоже  пол-Ьпились,  то-есть  удили  рыбу — я  охотился 
мало  и  неудачно.  Вальдшнеповъ — последней  нашей  радости — 
совсЬмъ  почти  не  было. 

Известите  меня  о  себ'Ь  и  о  семейств*  вашемъ.  Надняхъ 
мы  много  говори.1И  обо  вс/Ьхъ  васъ  съ  II.  В.  КирЬевскимъ, 
который  прйзжалъ  ко  мн*  изъ  своей  орловской  деревни.  Чтб 
за  милый  и  чистый  челов'Ькъ! 

Это  письмо  будетъ  отправлено  къ  вамъ  изъ  Москвы — или 
доставлено  прямо  вамъ  въ  руки,  если  вы  въ  Москв*.  Его 
отвозитъ  туда  Тютчев7>,  который  сегодня  (7-го  октября)  уЬз- 
жаетъ.  Когда  увижу  я  васъ?  —  Господь  знаетъ;  а  какъ  бы 
мн*  этого  хогЬлось! 

Прощайте  пока,  добрый  СергЬй  Тимоф'Ьевичъ.  Кланяюсь 
вашимъ  сыновьямъ,  жму  вамъ  всЬмъ  руки  и  желаю  всего 
хорошаго.  Будьте  здоровы  и  не  забывайте  искренно  любя- 
щаго  васъ  — 

Письмо  ^ъ  Тургеневу  С,  Т.  Аксакова. 

3-го  ноября  1853. 

Давненько  не  писалъ  я  къ  вамъ,  любезиМшй  мой  Пванъ 
СергЬичъ!  Даже  не  отвЬчалъ  па  два  письма:  отъ  30-го  авгу- 
ста и  отъ  6-го  октября,  чего  со  мной  никогда  прежде  не 
бывало.  Причина  моего  молчашя — самая  непр1ятпая  д.1я  меня, 
то-есть,  бол'Ьзнеипость  или  хворость.  Я  бо.тенъ  съ  25-го 
августа;  сначала  страдалт,  зубными,  лицевыми  и  головными 
болями,  которыя  довели  меня  до  сильнаго  разстройства  первъ; 
сталъ  было  въ  исходЬ  сентября  поправляться  и  понемножку 
удить,  но  вдругъ  появилось  другое  зло,  правда,  не  такъ  му- 
чительное, но  едва  ли  не  болЬе  досадное:  у  меня  раздражи- 
лись и  забол1>.1и  оба  глаза,  и  болятъ  до  сихъ  пор!,;  съ  5-го 
октября  я  не  знаю  открытаго  воздуха.  Я  не  могу  буквально 
пи  читать,  ни  писать,  къ  чему  я  привыкъ  въ  посл'Ьдше  два 
года,  такъ  что  разучился  диктовать,  и  это  мЪшаетъ  ми*  съ 
удовольств1емъ  заниматься.  Па  первое  письмо  ваше  скажу 
вамъ,  что  я  отчасти  радъ  вашимъ  хозяйственнымъ  запятхямъ. 
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хотя  они  непрхятио  оторвали  васъ  отъ  литературы  и  отъ  охо- 
ты. Я  не  думаю,  чтобы  вы  надолго  обременили  себя  упра- 
влен1емъ  вашего  им'Ьи1я;  вы,  вероятно,  найдете  себ'Ь  благо- 
надежнаго  помощника;  по,  по  моему,  очень  важно  то,  что 
вы  были  принуждены  войти  во  всЬ  подробности  сами  и  всмо- 
тр'Ьться  въ  д'Ьло  ноЗлиже  своими  глазами.  Второе  письмо  ва- 
ше, писанное  съ  оказ1ей,  только  третьяго  дня  привезли  мнЬ 
изъ  Москвы:  гд*  оно  лежало — не  знаю.  Итакъ,  съ  паст}- 
плеп1емъ  зимы  вы  принимаетесь  за  перо.  Дай  Богъ  вамъ  ра- 
ботать усп'Ьшно.  Я  рад7>,  что  вы  не  забываете  о  статьяхъ, 
об'Ьщапныхъ  вами  „Охотничьему  Сборнику".  Я  просилт.  бы 
васъ  заняться  ими  пемедлопно:  он-Ь  послужили  бы  вамъ  по- 
реходомъ  къ  серьезному  запят1Ю  романомъ.  Дозволен1е  изда- 
вать „Сборникъ"  захрясло  въ  Л1ипистерств'1>  Просв'Ьщен1я, 
но  я  над'Ьюсь  скоро  получить  его,  и  тогда  работа  нойдеп> 
живо.  Падняхъ  отправилъ  я  въ  цензуру  2-е  изданхе  „Заии- 
сокъ  объ  ужепь'Ь  рыбы".  Я  сд'Ьлалъ  ;)ту  книжку  почти  вдвое 
толще  и  надеюсь,  что  она  выиграеть  своей  полнотою.  Рдмп 
я  ошибаюсь,  то,  разумеется,  вы  скажете  мнЬ  правду.  Въ  не- 
продолжительпомъ  времени  у  васъ  будетъ  неожиданный  гость — 
вашъ  полный  тёзка:  опъ  отправляется,  по  порученш  Гео- 
графическаго  Общества,  описывать  важп1и1ш1я  ярмарки  на 
югЬ  Росс1И.  Опъ  теперь  въ  Петербург!,.  Константннъ  васъ 
обнимаетт>;  опъ  довольно  работа.17,,  и  первая  часть  „Грам- 
матики", кажется,  готова.  Этотъ,  безъ  созт^шя,  важный  и. 
по  совести  скажу,  даровитый  трудъ  непременно  будеп,  встрЬ- 
ченъ  враждебно  всею  ученою  кастой  и  не  понятъ  остальною 
публикой,  ибо  философскую  грамматику  трудно  написать  пе- 
философскимъ  ЯЗЫКОМ!,.  Недавно  послальонъ  статью  объ  этомъ 
же  предмете,  въ  виде  рецепз1и  па  книгу  г.  Шафранова,  въ 
Лкадем1ю.  Я  никакъ  не  думаю,  чтобы  она  приняла  ее;  я  по- 
лагаю, папротивъ,  что  она,  какъ  бомба,  упадетъ  въ  то  учо- 
пое  собрап1е  и  все  его  разгонитъ.  Во  всякомъ  случае,  зта 
статья  будетъ  напечатана,  не  смотря  на  скучныя  хлопоты  съ 
главпымъ  управлен1емъ  цензуры.  Константину  необходимо  за- 
крепить печатью  за  собою  те  мысли,  которыя  со  временемъ, 
потерявъ  свою  дикость,   будутъ  приняты  всеми  и  даже  нрн- 
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своены  Ими  людьми,  которымъ  сначала  показались  оы'Ь  чудо- 
вищными. Эта  истор1я  повторяется  съ  Константиномъ  постоян- 
но съ  самой  ранней  его  молодости.  Статью  „Знакомство  съ 
Державинымъ"  я  пришлю  вамъ  съ  Иваномъ:  хотя  эта  тетрадь 
черновая,  но  Пванъ  разберетъ  и  прочтетъ  вамъ.  „Постоя- 
лаго  Двора"  я  еп^е  не  нолучалъ.  Первая  часть  романа  воз- 
вращена мною  очень  давно  Кетчеру. 

Не  смотря  на  общее  нежелаше  войны,  исторгя  произвела 
войну.  Весьма  любопытно  наблюдать,  какъ  всЬ  челов'Ьчесюе 
разсчеты  и  усилхя  буд^тъ  уничтожаться  предъ  немипуемымъ 
результатомъ  внрреннихъ  причинъ.  Жаль  только,  что  хри- 
ст1ане,  особенно  православные,  жестоко  пострадаютъ  отъ  ту- 
рецкаго  фанатизма  прежде,  ч'Ьмъ  мы  усп^Ьемь  имъ  помочь. 
Крепко  васъ  обнимаю.   Вашъ  душою  С.  Аксаковъ, 

Сочинеше  С.  II.  Шафранова,  которое  разбнралъ  К.  С.  Акса- 
ковъ по  поручешю  Академ1и  Паукъ,  вышло  въ  1852  году 
въ  Москве,  подъ  заглав1емт,:  „О  видахъ  русскнхъ  глагол овъ 
въ  синтаксическомъ  отношензи".  Поводомт>  къ  разбору  было 
то,  что  Шафрановъ  представилъ  свой  трудъ  на  сопскашо  Де- 
мидовскихъ  прем1й.  Но  К.  С.  Аксаковъ  далъ  отрицательный 
отзывъ,  и  прем1я  присуждена  не  была.  Аксаковъ  напечаталъ 
свою  рецензш  особою  брошюрой  подъ  заглав1емъ:  „О  рус- 
скнхъ глаголахъ"  (Л1.  1855),  посл'Ь  долгаго  разсмотр'Ьн1я  ея 
въ  главномъ  управлеши  цензуры. 

18-го  ноября  Тургенева  посЬтилъ  въ  его  СпасскомтЛЬ  С. 
Аксаковъ  и  провелъ  у  него  день;  20-го  числа  Тургеневъ  на- 
писалъ  о  томъ  его  отцу,  но  не  усп'Ьлт»  еще  отправить  свое 
письмо,  какъ  получилъ  ув'Ьдомлен1е  о  Бысочайшемъ  разр*- 
шеши  вы'Ьхать  изъ  деревни  и  прибыть  въ  Петорбургъ.  23- га 
ноября  Тургеневъ  увЬдомилъ  о  томъ  СТ.  Аксакова. 

Письмо  Тургенева  къ  С.  Т.  Аксакову, 

С.  Спасское.  14-го  ноября  1853. 
Очень  было  МП*  пр1ятно  получить  отъ  васъ,  наконецъ,  пись- 
мо, любезный  Сорг1>й  Тимоф'Ьевичъ,  и  очень  непр1ятно  узнать, 
что  причиною  вашего  молчан1я  было  ваше  нездоровье.  На- 
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д'Ьюсь,  что  устаповившаяся  зима  поможетъ  вамъ, — лишь  бы 
белизна  сн'Ьга  не  повредила  вашимъ  глазамъ.  Не  оставляйте 
меня  безъ  в'Ьсти  о  себЬ. 

Мой,  какъ  вы  называете  его,  полный  тёзка  будетъ  прн- 
нятъ  въ  (-пасскомъ  съ  отверзтыми  объят1ями.  Кром-Ь  того, 
что  я  над'Ьюсь  побесЬдовать  съ  нимъ,  такъ  какъ  давно  уже 
это  мн'к  не  удавалось  —  самъ  по  себ*  оиъ  очень  мн*  милъ 
и  симпатиченъ.  Порученхе  ему  досталось  интересное,  н  я  увЬ- 
ренъ,  что  онъ  превосходно  его  исполнитъ. 

Я,  кажется,  уже  писалъ  вамъ,  что  я  нам'Ьренъ  переехать 
на  зиму  въ  Орелъ  (я  вы'Ьзжаю  отсюда  поел*  Николина  дня); 
что  же  касается  до  управленхя  д'Ьлъ  моихъ,  то  я  нризвалъ 
на  помощь  дядю,  брата  моего  отца,  который  при  покойнице 
матушк*  л'Ьгь  двадцать  этимт>  заню1ался.  Видно,  нашъ  братъ 
щелкопёръ  д+эйствительно  ни  къ  какому  дктьному  занятою  не 
способенъ. — Что  д-Ьлать!  Всего  не  соединишь  и  не  обхва- 
тишь— и  дай  Богъ,  чтобы  въ  своемъ-то,  въ  собственномъ  1>о- 
месл'Ь  не  дкталъ  промаховъ  на  каждомъ  шагу! 

За  литературу  я  только-чтб  начинаю  приниматься — до  сихъ 
поръ  ВСЯК1Я  дрязги  сид'Ьли  въ  голов*  сиднемъ.  Первое,  чтб 
я  кончу — будетъ  непременно  статья  д.1я  вашего  „Сборника". 
Я  въ  Орелъ  повезу  также  свой  романъ,  который  я  во  мно- 
гомъ  переделаю.  Я  немного  охлад^лъ  къ  нему — однако  чув- 
ствую, что  надо  его  кончить  и  развить  т*  характеры  и  мы- 
сли, которыя  только  еще  обозначены  въ  первой  части. 

У  насъ  совершенно  стала  зима.  Барометръ  на  2  градуса 
выше  ,,Яснаго";  обледеп'Ьлыя  деревья  блестятъ  на  солнц-Ь 
какъ  стеклянпыя — и  сп*гъ  все  затянулъ  твердой  б^лой  ко- 
рой. А  завтра  Ввсдепье — или,  какъ  говорятъ,  „Веденье,  ко- 
торое ломаетъ  леденьё".  На  оттепель  не  похоже.  Притомъ 
сп1и'т>  легъ  не  па  сырую,  а  на  сухую  землю.  По  вотъ  )'ви- 
димь — а  пока  зимп1й  путь  чудный. 

Доставили  мп'Ь  9-ую  и  5-ую  главу  „Мертвыхъ  Душъ'' (2-й 
части).  9-я  глава,  гдЛ  ПЬтухъ  и  Костанжогло — удивитель- 
на, но  5-я  съ  небывалымъ  и  невозможпымъ  откунщикомъ  Му- 
ратовымъ...  Лучше  не  говорить  о  пей — и  набросить,  какъ 
почтительные  сыновья  Поя,  покровь  па  обнажившагося  на- 
шего литературнаго  отца. 
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Съ  удовольствхемъ  послушаю  я  статью  о  Державин*  и  по- 
стараюсь узнать  отъ  И.  С. — въ  чемъ  именно  состоитъ  но- 
вая грамматическая  система  К.  С.  Я  никогда  ни  занимался 
языкомъ  русскимъ  теоретически  и  плохо  знаю  его  исторш — 
но  у  меня  есть  на  его  счетъ  н'Ькоторыя  мысли — посмотрю, 
совпадаюп>  ли  он*  съ  воззр'Ьн1емъ  вашего    сына. 

Прощайте,  добрый  С.  Т.  Пожалуйста,  не  забывайте  меня, — 
а  главное — какъ  можно  скорее  выздоравливайте.  Если  не  мо- 
жете писать  или  читать,  то  играйте  въ  карты — это  мн*  на- 
поминаетъ  то  тинтерё,  которое  я  узналъ  у  васъ  въ  Москв* 
и  гд*  трефы  играютъ  такую  важную  роль.  Помните,  еще 
покойный  Загоскинъ  игралъ  съ   нами... 

Иныхъ  ужъ  н'Ьтъ,— а  тЬ  далече, 
Какъ  Сади  н'Ькогда  сказалъ. 

Кстати,  давно  вы  не  читали  Восточныхъ  Стихотворен1й 
Пушкина?  Перечтите  ихъ — я  отъ  нихъ  безумствую.  Еще  разъ 
прощайте  —  жму  вамъ  кр-Ьпко  руку  и  кланяюсь  вашему  се- 
мейству. 

Р.  8.  Славную  мысль  вы  возымели  насчетъ  2-го  издашя 
^Записокъ  объ  ужепь*".  ЧЬмъ  больше  отъ  васъ — т-Ьмъ  лучше. 

Письмо  Тургенева  къ  С.   Т,  Аксакову. 

С.  Сиасское  20-го  ноября  1853. 

Дорогой  ГОСТЬ,  О  прйзд*  котораго  ВЫ  меня  предуведомля- 
ли, любезный  Сергей  Тимоф^евичъ,  былъ  у  меня  третьяго 
дня  и  просид'Ьлъ  до  вечера.  Вы  можете  себ*  представить, 
какъ  я  былъ  ему  радъ  и  какъ  много  мы  съ  пимъ  толкова.1И  и 
разговаривали.  Это  пос/1ш1.ен1е  было  для  меня  истиниымъ  празд- 
пикомъ.  Желаю,  чтобы  д'Ьятельность,  которой  онъ  теперь  себя 
посвящаетъ,  его  удовлетворила — обидно  видЪть  такой  запасъ 
силъ,  которыя  никуда  не  идутъ.  Для  него  это  еп1е  гЬмъ  тя- 
жело, что  у  пего  Н'Ьтъ  той  безпечности,  по  милости  которой 
нашъ  братъ  свистунъ  коротаетъ  свой  в^къ  безъ  особенной 

^куки.  ..  ^ 

^  23-го  ноября. 

Сообщаю  вамъ,  любезный  СТ.,  изв^стхе,  сейчасъ  мною 
полученное  —  Государю  было  угодно    дозволить  мн'Ь  вы'Ьздъ 
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изъ  деревни  и  возвращенхе  въ  С.-Петербургъ.  Я  ув'Ьренъ, 
что  вы  будете  сочувствовать  моему  удовольствш — а  мн4  бо- 
.тЬе  всего  прхятпа  возможность  видеться  съ  друзьями,  между 
которыми  вы  занимаете  одно  изъ  первыхъ  м'Ьстъ.  Я  вы'Ьзжав) 
отсюда  тотчасъ  нос.тЬ  6-го  декабря.  На  этотъ  разъ  я  въ  Моск- 
ве не  могу  остановиться  бо.тЬе  ч-Ьмъ  на  день  —  но  на  воз- 
вратномъ  пути  (я  въ  Петербург*  пробуду  около  м'Ьсяца)  не- 
пременно за^ду  къ  вамъ  въ  Абрамцево  и  погощу  у  васъ.  Съ 
удовольствхемъ  думаю  уже  теперь  о  нашей  встр'Ьч'Ь. 

Посылаю  вамъ  статью  вашу  о  Державин*.  Она  чрезвычайно 
интересна  и  любопытна — и  хотя  великий  ноэтъ  является  въ 
ней  въ  чуть-ч}ть  комическомъ  св^т*.  гЬмъ  не  мен^е  общее 
впечатл'Ьн1е  трогательно  —  словно  изъ  другого  М1ра  звучитъ 
этотъ  голосъ.   Непременно  надобно  напечатать  эту  статью. 

Писать  больше  некогда — я  не  хот^л  ь  отложить  этого  нзв*- 
ст1я  до  другой  почты — а  теперь  крЬпко  жму  вамъ  и  К.  Г. 
руку  и  говорю:  до  свидап1я.   Преданный  вамъ  — 

Письмо  къ  Тургеневу  С  Т.  Аксакова. 

29-го  ноября  (1853  года). 
Обнимаю  и  поздравляю  васъ,  любезный  Пванъ  СергЬичъ! 
Вы  не  можете  сомн'Ьваться  въ  искренности  моего  чувства. 
Я  повесел'Ьлт»  огь  мысли,  что  увижу  васъ  въ  моемъ  Абрам- 
цеве; только  признаюсь,  сильно  меня  пугаетъ  мысль,  что 
вы  заживетесь  въ  Петербург-Ь  п  про'Ьдете  Москву  по  по- 
сл'Ьднему  пути.  Ну,  да  чт5  объ  этомъ!  Я  теперь  очень  ра- 
дуюсь. Констаптпнъ  вчера  ускакалъ  въ  Москву  на  похо- 
роны: у  Самарина  умеръ  отецъ.  Копстантинъ  васъ  обнимаегь 
и  поздравляетъ.  Со  времени  бол'Ьзнп  моихъ  глазъ  пишу  въ 
первый  разъ  собственноручно.  Над'Ьюсь,  что  это  мн*  не 
повредить,  потому  что  у  меня  очень  весело  на  сердц-Ь. 
Прощайте,  до  свиданья.    Вашь  С.  Аксаковъ, 

Это  было  посл'Ьдиее  въ  1858  году  письмо  отъ  СТ.  Ак- 
сакова, полученное  Тургеневымъ  въ  (^пасскомъ.  Передъ 
Николипымъ  днемъ  онъ  вы-Ьхалъ  оттуда  и,  поел*  о.хноднев- 
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ной  остановки   въ  Москв*,  явился  въ  Петербургъ  9-го  де- 
кабря 1853  года. 

Письмо  Тургенева  кь  С.  Т.  Аксакову. 

С.-Петербургъ.  13-го  декабря  1853. 

Ого  ДНЯ  пятый  день,  что  я  пр1'Ьхалъ  сюда,  любезный  и 
добрый  Серг'Ьй  Тимоф'Ьевичъ  —  и  я  еще  не  уси'Ьлъ  хоро- 
шенько оглядеться  —  а  потому  не  ждите  отъ  меня  путнаго 
письма.  Я  хочу  дать  вамъ  пока  мой  адресъ  —  а  именно:  я 
поселился  въ  Поварскомъ  переулке,  въ  дом*  Тулубьева, 
близь  Владим1рской.  Мн*  очень  было  бы  прхятно,  еслибъ 
вы  написали  мн-Ь  н'Ьсколько  строкъ  о  себ'Ь  и  о  вашихъ. 
Им'Ьете  ли  вы  изв'Ьстхе  отъ  Ивана  Сергеевича?  Какъ  онъ 
началъ  свое  д^ло? 

Меня  здЪсь  всЬ  встретили  очень  любезно  и  благосклонно — 
буду  стараться,  чтобъ  и  впредь  эти  чувства  не  изменились. 

Я  уже  виделъ  Рашель  —  но  отлагаю  поговорить  о  ней  и 
о  многомъ  другомъ  до  сл'Ьдующаго  письма. 

Будьте  здоровы — крепко  жму  вамъ  руку,  кланяюсь  всЬмъ 
вашимъ  и  остаюсь  д)тиевно  вамъ  преданный  — 


Невольное  пребыванхе  Тургенева  въ  дерсвнФ  продолжа- 
лось полтора  года.  Онъ  псреносилъ  ссылку  нетерпеливо  и 
искалъ  средствъ  выйти  изъ  своего  тягостнаго  положен1я. 
„Мы  видели",  разсказываетъ  П.  Б.  Анненковъ,  —  „подлож- 
ный паспортъ  на  имя  какого-то  мещанина,  ир1обретепный 
имъ  где-то,  и  съ  которымъ  онъ  явился  однажды  въ  Москву, 
къ  изумлешю  и  ужасу  свопхъ  пр1ятелей".  По  счаст1ю,  об- 
стоятельство это,  обнаружсн1е  котораго  могло  бы  имЬть  для 
Тургенева  самыя  печальныя  последств1я,  было  сохранено 
въ  свое  время  въ  глубокой  тайне.  Между  темь  пзъ  Петер- 
бурга Тургеневу  данъ  былъ  советъ  составить  письмо  съ 
просьбой  объ  освобождеп1и,  и  когда  онъ  прпслалъ  его,  по- 
средникомъ  В7>  ходатайстве  за  опальпаго  согласился  быть 
графъ  Ал.  К.  Толстой,  лично  известный  ПаслЬдинку  Це- 
саревичу Александру  Николаевичу.    14-го  ноября  185И  года 
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последовало  Высочайшее  разр'Ьшен1е  Тургеневу  оставить 
Спасское  и  пр1'Ьхать  въ  столицу,  а  18-го  ноября  Анненковъ 
писалъ  уже  ему  изъ  Петербурга  сл'Ьдующее:  „Любезный 
другъ,  Пвапъ  Серг'Ьевпчъ!  Вчера  разнесся  зд^сь  слухъ, 
что  вы  прощены.  Если  это — правда,  то  мн'Ь  хогЬлось  бы, 
чтобъ  я  первый  васъ  поздравилъ  съ  этимъ.  Чтб  вы  будете 
делать — я  не  знаю,  но  желалъ  бы,  въ  случае,  если  реши- 
тесь на  поездку,  и  сов-Ьтовалъ  бы  прх'Ьхать  прямо  сюда,  не 
останавливаясь  въ  Москв*  или  какъ  можно  мен'Ье  остана- 
вливаясь. Примите  этотъ  сов'Ьтъ  пепремгънпо  въ  соображеше. 
Вамъ  еще  нужно  зд1>сь  поблагодарить  высппя  лица,  осво- 
бодивш1я  васъ  отт,  необходимости  жить  больному  въ  деревне, 
въ  хандр*  и  тоск*.  Впрочемъ,  на  чтб  бы  вы  ни  решились, 
я  вамъ  скажу  одно:  надо  быть  осторожнымъ  и  осмотрптель- 
нымъ  въ  форм'Ь,  во  внешности,  въ  минутныхъ  делахъ,  такъ 
какъ  въ  сущности  вы  никогда  не  можете  быть  виноваты". 
Это  письмо  действительно  предупредило  офищальпое  изв*- 
щеп1е  объ  освобождении  Тургенева,  и  когда,  23-го  ноября, 
опъ  получилъ  уведомлен1е  о  томъ  отъ  графа  А.  0.  Орлова, 
то  уже  могъ  сообразовать  свои  действ1я  съ  благоразумными 
указан]ями  своего  петербургскаго  корреспондента. 

Возвращеше  Тургенева  въ  Петербургъ  последовало  при 
благопр1ятныхъ  для  него  обстоятельствахъ.  „Меня  здесь  всЬ 
встретили  очень  любезно  и  благосклонно  —  буду  стараться, 
чтобъ  и  впредь  эти  чувства  не  изменились^,  писалъ  онъ 
С.  Т.  Аксакову  на  пятый  день  по  своемъ  пр1езде,  и  при 
этомъ,  очевидно,  разумелъ  техъ  лицъ,  которыя  сохЬйство- 
вали  его  освобождепш;  что  же  касается  собственно  лите- 
ратурныхъ  кружковъ,  въ  ихъ  полномъ  сочувств1и  Тургеиевъ 
не  могь,  конечно,  сомневаться.  Особенную  радость  проя- 
вила рсдашия  Современника.  Тургеиевъ  сохранялъ  давшя 
связи  съ  П.  П.  Панаевымъ  и  П.  А.  Некрасовымъ  и  при- 
выкъ  печатать  свои  произведен1я  преимущественно  въ  ихъ 
журнале;  со  своей  стороны,  и  редакторы  Современника 
чрезвычайно  дорожили  сотрудничествомъ  ]шсателя,  который 
уже  успелъ  сделаться  любимцемъ  публики.  Чтобы  привет- 
ствовать   вновь    прибывшаго,    въ    редакщи    Современника 
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строился  об1>дъ,  па  который  сошлись  П.  В.  Анненковъ, 
..  А.  Фетъ,  д.  в.  Григоровичъ,  А.  В.  Дружшгаиъ,  В.  А. 
1илюти11ъ,  М.  II.  Лопгиновъ  и  еще  несколько  челов'Ькъ 
зт,  ближайшихъ  сотрудпиковъ  журнала.  Эта  пр1ятельская 
вац1я  состоялась  13-го  декабря,  в1^  тотъ  самый  день,  ко- 
г>рымъ  Тургеневъ  пом-Ьтилъ  свое  письмо  къ  С.  Т.  Акса- 
ову.  Почтенный  старикъ  былъ  очень  ут'Ьшенъ  его  получе- 
1емъ  и  посп'Ьшилъ  отвечать  сл'Ьдуюищмъ  посланхемъ. 

Письмо  къ  Тургеневу  С,  Т,  Аксакова. 

22-го  декабря  1853. 
Вы  не  можете  себ'Ь  представить,  любезн'Ьйш1й  Пванъ  Сер- 
"Ьичъ,  какъ  я  обрадовался  вашему  письмецу  изъ  Петербурга! 
Зо  первыхъ,  мн*  очень  понравилось  въ  заголовке  словцо 
,С.-11етербургъ^;  а  вовторых!,,  мн*  очень  было  пр1ятно, 
[ТО  вы  не  забыли  меня  въ  с/Ьверной  Пальмир'Ь,  гд*  такъ 
;авно  не  были,  и  гд'Ь,  конечно,  встретило  васъ  множество 
)азнообразпыхъ  д'Ьлъ,  прив*тств1й  и  впечатл'Ьп1й.  Очень 
аагодарю  васъ  и  жму  вашу  руку  такъ  крепко,  какъ  мо- 
чстъ  сжать  ее  старикъ.  Я  не  знаю,  когда  вы  выехали  изъ 
всей  деревни,  и  получили  ли  вы  мое  письмо,  въ  которомъ 
прив'Ьтствовалъ  вашъ  отъ'Ьздъ.  Здоровье  мое  и  всФ»хъ  моихъ 
аходится  въ  удовлетворительпомъ  состояп1и,  но  глаза  въ 
[ормальное  положенхе  не  приходяп>  и  н'Ьско.тько  м'Ьшаютъ 
(Н-Ь  заниматься.  Впрочемъ,  я  обхожусь  кое-какъ  безъ  боль- 
шой отъ  нихъ  помощи,  то-есть,  диктую.  Когда  вы  пр1'^>дете 
;()  ми'Ь,  то  я  зачитаю  васъ  до  обморока.  Я  теперь  съ  увле- 
:еи1емъ  пишу  исторхю  моего  бол'Ьзненнаго  д-Ьтства,  которая 
[азывается  „Казанская  Гимназ1я".  Стану  ожидать  вашего 
уда,  на  искренность  и  справедливость  котораго  могу  поло- 
житься; самъ  же  и  вс*  мои  въ  этомъ  дЬлЬ  не  могутъ  быть 
[астоящими  судьями:  оно  слишкомъ  затрогиваетъ  чувство,  а 
тотъ  господинъ  сум'Ьстъ  обмануть  кого  угодно.  Копстантинъ 
[ОЙ  сильно  работаетъ,  препмуп^ественно  падъ  грамматикой, 
о  паписалъ  еще  несколько  статей  о  постороннихъ  предме- 
ахъ.  Ивапъ  мой  былъ  на  Сумской  ярмарке»  и  теперь  жн- 
ет7>  въ  Харьков'!',,  въ  ожндап1и  ярмарки  Крещенской;  письма 
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его  очень  интересны,  и  за  д'Ьло  пршгялся  онъ  съ  обычной 
своей  энерпей;  калгется,  онъ  сд'Ьлаетъ  много  хорошаго  п 
нолезнаго. 

Очень  интересуюсь  вашнмъ  отзывомъ  объ  игр-Ь  Рашель. 
Я  началъ  писать  статью  изъ  моихъ  воспоминан1й  —  объ 
Я.  Е.  ШушеринФ>,  съ  которымъ  былъ  коротко  знакомь; 
тамъ  я  говорю  объ  1ьзв1'>стной  актрис*  Лгоржъ,  пр1'Ьзжавшей 
въ  1808  году  въ  Иетербургъ.  Ми*  кажется,  что  Раше.п> 
есть  улучшенная  Жоржъ,  въ  которой  было  много  искусства, 
много  чудной  пластики,  много  страапи  и — ни  капли  чув- 
ства. Очень  буду  радъ,  если  ошибаюсь,  и  очень  пожалею, 
что  ея  не  увижу.  Пронзайте!  Авось,  когда-нибудь  увидимся. 
Будьте  здоровы  и  веселы.   Вашъ  душою  С,  Аксаковг. 

Константинъ  васъ  обнимаетъ.  Ваше  письмо  отъ  13-Г(». 
а  на  конверте,  напечатано  17-е  декабря. 

Письмо  кь  Тургеневу   С.    Т.  Аксакова. 

5-го  февраля  1854  гола. 
Одппъ  про'Ьзж1й  изъ  Петербурга  привезъ  мн*  огорчитель- 
ное изв'Ьст1е,  что  вы.  любезн1'>йш1Й  Пванъ  СергЬичъ,  нездо- 
ровы.  Онъ  самъ  васъ    но  впдалъ,   но  слышалъ    объ  зтомъ. 
и  потому  я  ут'Ьшаю  себя  надеждой,  что  до  него  дош.1и  пре- 
увеличенные слухи.   Сделайте   милость,  уведомьте  меня  не- 
медлепно  о  состоян1и  своего   здоровья  и  выведхгге    изъ  без- 
покойства.   А  я,  признаться,  думалъ,  что  вы  загулялись  въ 
сЬверной  Пальмир'Ь  и  засмотр1>лись  на  игру  Рашель,  кото- 
рая теперь   подвизается    у    насъ    въ  Москв*,  и  которую  я, 
конечно,  по'Ьхалъ    бы    посмотреть,    еслибъ   не    хворость,  а 
главное,  еслибъ  не  зимнее  время.   Я  продолжаю  прихвары- 
вать и  ПС  только  не  пользуюсь  св'Ьжимъ  воздухомъ,  но  даже 
и  въ  прохладпыя  комнаты  выходить  боюсь.  За  то  много  ра- 
ботаю,   и    когда  вы  ко  мпЬ    пр1'Ьдсте,  то  зачитаю    васъ  до 
обморока.    Стать}г    моя   .,0    травл'Ь    перепелокъ*'  напечатана 
во  второмъ    пумор11    Москвитянина.    Пожалуйста,  прочтите 
на  досуг1'>    н    скажите    ваше  мн-^лпе    безъ    всякаго    снисхо- 
ЖД0П1Я  и  ласки  старому  вапюму  прхятелю.  В'Ьдь,  я  серьезно 
боюсь,  чтоб7>  мп'Ь  не  заболтаться  па  старости;  трудно  уло- 
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вить  ту  минуту,  когда  неминуемо  начнешь  глупЬть  и  ста- 
нешь принимать  желап1е  приласкать  старика  за  наличную 
монету. 

Что  ни  говори,  а  все  меня  безпокоитъ  ваше  нездоровье. 
Да  ч1Ьмъ  вы  больны?  П'Ьтъ  лп  у  васъ  моей  бол'Ьзни,  то-есть, 
остановокъ  въ  бхеши  пульса,  такъ  что  онъ  иногда  у  меня 
вдетъ  черезъ  разъ:  разъ  есть,  разъ  н'Ьтъ?  Всл'Ьдств1е  этой 
бол'Ьзни,  за  15  л'Ьтъ  тому  назадъ,  приговорили  меня  къ  смерти, 
а  я  теперь  живу  по  милости  Вожхей,  да  и  плюю  па  мою  бо- 
лезнь и,  конечно,  умру  не  отъ  нея.  Глазъ  у  меня  п^юхъ: 
ни  читать,  ни  писать.  Кр'Ьпко  васъ  обнимаю.  До  свидап1я. 
Преданный  душою  С.  Аксакова. 

Копстантпнъ  васъ  обпимаетъ. 

Письмо  Тургенева  къ  С.  Т.  Аксакову, 

С.-Петербургъ.  10  го  февраля  1854. 

Давнымъ  давно  собирался  я  писать  къ  вамъ,  любезный  и 
добрый  СергМ  Тимоф'Ьевичъ — да  всП  по  могъ  улучить  сво- 
бодпаго  времени;  сегодня  однако  рЬшплся  дать  вамъ  вЬсть 
о  себ*.  Прежде  всего  искреннее  спасибо  вамъ  за  „Травлю 
Перепелокъ*^ — которую  я  не  прочелъ,  а  проглотилъ  ц'Ьликомъ. 
Это  превосходная  вещь — и  написана  т'Ьмъ  славнымъ  русскимъ 
языкомъ,  которымъ  вы  одни  владеете.  Кстати,  въ  9  Л»  Со- 
временника будетъ  напечатано  письмо  мое  къ  вамъ,  въ  ко- 
торомъ  излежится  мп1^н1е  одного  здЬшняго  охотника  и  хоро- 
шаго  моего  знакомаго,  доктора  Ворса — о  разныхъ  темныхъ 
вопросахъ,  касающихся  до  прилета  п  улета  дичи.  Кажется, 
его  зам'Ьчан1Я  справедливы  и  во  всякомъ  случаЬ  мог)'тъ  вы- 
звать отв'Ьтъ  съ  вашей  стороны. 

Здоровье  мое  въ  посл'Ьдпее  время  стало  опять  не>гаого  по- 
правляться— моя  бол'Ьзнь  состоитъ  въ  гастр1гг1^,  или  хропи- 
ческомъ  желудочномъ  разстройств*,  часто  сопровождаемомъ 
лихорадкой  и  безсоннпцей.  МпЬ  очень  жаль,  что  и  вы  по 
совсЬмъ  въ  своей  таролк-Ь;  авось  весна  насъ  обоихъ  попра- 
вить —  а  вы  ждите  меня  пепремЬнпо  въ  первыхъ  числахъ 
апреля  или  даже  въ  копц*  марта. 

Я  зд*сь  веду    жизнь    хотя    не   разсЬянную  —  но   какъ-то 
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растраченную  на  тысячу  мелочей  и  т.  д.  Впрочемъ,  я  сд*- 
лалъ  зд'Ьсь  дв*  хорош1я  вещи:  утоворилъ  Тютчева  (в.  II.) 
издать  въ  св'Ьтъ  собранныя  свои  стихотворенхя  и  иозюгъ 
Фету  окончательно  привести  въ  норядокъ  и  выправить  свой 
иереводъ  Горащя.  Самъ  же  я  ничего  пока  не  д^лаю  —  на- 
деюсь приняться  за  д'Ьло  въ  дерёвн'Ь. 

Сегодня  вышелъ  зд'Ьсь  манифест7>  о  войн*  съ  Англ1ей  и 
Франщей.  Вы,  вЬроятно,  скоро  его  получите,  если  уже  не 
получили. 

Вы  мн'Ь  ничего  не  пишете  объ  Пв.  Серг.  Думаю,  что  онъ 
здоровъ  и  работаотъ.  Спасибо  К.  С.  за  его  поклонъ.  Жму 
вамъ  всЬмъ  руки  —  и  говорю:  до  свиданья.  Душевно  васъ 
любяпцй... 

Р8.  Пздап1е  Пушкина  подвигается,  хотя  очень  медленнм. 
Пользуясь  отъ'Ьздомъ  англ1Йскаго  посланника,  я  купилъ  очень 
дешево  2  отличныхъ  англ1йскихъ  ружья  Форсайта. 

Письмо  къ  Тургеневу  С.  Т.  Аксакова. 

1854  года  15-го  февраля.  Абрамцево. 
Очень  я  обрадовался  вашему  письму,  любезный  мой  Иванъ 
Серг'Ьичъ,  писанном^'  11-го  февраля.  Хотя  вы  и  жалуетесь 
на  свое  нездоровье,  но  вы  и  прежде  жаловались  на  него,  и 
я  вижу,  что  оно  находится  въ  обыкновенномъ  положен1и;  а 
МП*  сказали  даже,  что  вы  отправляетесь  на  Кавказъ.  Птакъ. 
я  не  теряю  надежды   увид+эть  васъ    въ  моемъ  Абрамцев*  и 
зачитать  васъ  до  обморока  разными  моими  „Воспоминан1ямп". 
Ваше  доброе  слово  о  моей  статьЬ,  помещенной  въ  Москви- 
тянишь,  меня  очень  порадовало,   и  хотя    я    отделяю  слова 
пристрастной  дружбы  отъ  истинной  оц'Ьнки  критика,  но  все 
остается  много  для  удовлетворен1я  моего  авторскаго  самолю- 
б1я.   Отечественныя  Записки  ко  мп'Ь    не  благоволятъ  и  за 
.,Б1()граф1ю    Загоскина"   не  сказали  мн*    ни  одного  одобри- 
тельпаго    слова,  а  потому  и  ныньче,  при   обозр^Ьихи   статей 
В7>   1-мъ  и  2-мъ  нумерахъ  Москвитянина,  не  хогЬли  заме- 
тить моей  статьи,  подписанной  полнымъ  именемъ.  Скоро  бу- 
дет ь  еп;е  статья  моя  напечатана  въ  Москвитянингь:  „Отры- 
вокъ  и:]ъ  Семейной  Хроники^.  Вы  ни  слова  не  пишете  мн* 
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объ  игр*  Рашель,  а  мхгЬ  очень  любопытно  знать  ваше  мн*- 
Н1е.  Вс/Ь  разсказы  самовидцевъ,  и  въ  томъ  чнсл*  моей  соб- 
с-твонпой  семьи,  заставляютъ  меня  думать,  что  эта  женщина, 
кром*  пластики  и  мимики,  возведснныхъ  на  высшую  ступень 
совершенства,  им'Ьетъ  талантъ  истишшй,  настоящШ,  то-есть, 
душу,  чувство,  принимав!  эти  слова  въ  обширномъ  значеши. 
Я  признаюсь,  прежде  не  думалъ  этого  объ  ней  и  считалъ, 
что  она — та  же  ш-Ис  Оеог^е,  игру  которой  я  изучалъ  не- 
когда въ  подробности.  М1гЬ  особенно  интересно  ваше  мн'Ь- 
1110,  потому  что  Я  нсдавно  кончилъ  одно  изъ  моихъ  „Воспо- 
минанхй",  въ  которомъ  разобрано  и  определено  все  достоин- 
ство игры  ш  Не  Оеог^е.  Я  напечаталъ  второе  изданхе  моихъ 
-Записокъ  объ  ужень*  рыбы",  дополненное  ц^лою  третью 
текста;  я  немедленно  вамъ  его  пришлю  и  прошу  васъ  на- 
писать о  немъ  1гЬсколько  строкъ,  обратя  внимаше  па  доба- 
влопныя  м'Ьста  и  особенно  на  вновь  прпбавленныя,  которыя 
зтм-Ьчу  карандашемъ. 

Вы  пишете,  что  въ  9-мъ  нумер*  Современника  будетъ  на- 
печатано ваше  письмо  ко  мн*.  Не  ошибка  ли  это?  9-й  ну- 
неръ  выйдетъ  въ  октябр*.  Я  и  не  зналъ,  что  Берсъ  пере- 
делился въ  Петорбургъ;  я  самт>  съ  пимъ  дружески  знакомъ. 
)чень  радъ  буду  отвечать,  если  хватитъ  моихъ  св-Ьд'Ьпхйвъ 
»томъ  довольно  тсмномъ  д^л'Ь.  Вы  сд'Ьлали  два  добрыя  д^ла, 
товоривъ  Тютчева  издать  свои  стихотворен1я,  а  Фета — свои 
юреводы  Горащя.  Иванъ  жплъ  все  это  время  въ  Харьков'Ь 
I  усердно  занимался  своимъ  тягостнымъ  д^ломъ;  6-го  фе- 
враля онъ  долженъ  былъ  уЬхат*  въ  Полтаву,  откуда  писемъ 
)тъ  пего  я  еще  не  им^ю.  Нетерпеливо  ожидаю  издан1е  Пуш- 
кина. Н{аль,  если  оно  будетъ,  какъ  говорятъ,  чрезвычайно 
дорого.  Какъ  вамъ  нравится  „Опытъ  бшграфш  Гоголя",  пер- 
вая треть  котораго,  вероятно,  напечатана  во  2-мъ  нумер* 
Современника?  Вообразите,  что  я  еще  не  читалъ  вашей  по- 
^'Ьсти  въ  1-мъ  нумер*.  Яне  получплъ  также  рукописи  „По- 
тоялаго  Двора".  Прощайте!  Обнимаю  васъ.  Будьте  же  здоро- 
ы  и  бодры.  1кшъ  душою  С.  Аксаковъ. 

Констаптинъ  въ  Москв*  по  дЬлу.  Онъ  наппсалъ  два  стп- 
отворешя. 
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*     * 


Январь  1854  года  прошелъ  безъ  обмана  корреспопденцш 
между  Тургоновымъ  п  старикомъ  Аксаковымъ;  но  на  два  фе- 
вральсшя  письма  посл'Ьдпяго  первый  отв'Ьчалъ  своевременно. 
Въ  письм*  отъ  10-го  февраля  Тургеневъ   съ  восхищешемъ 
отозвался  про  статью  о  травл*  перепелокъ  и  въ  то  же  время 
сообщалъ,  что  готовитъ  къ  печати,  въ  вид*  письма  къ  С.  Т. 
Аксакову,  нзложеп1е    наблюденШ   доктора  Берса  касательно 
прилета  и  улета  дичи,  а  въ  письм'Ь  отъ  28-го  февраля  вы- 
ражалъ  готовность  написать  реценз1ю  на  новое  издан1е  •За- 
пнсокъ  объ  уженьи".  Но  суета  петербургской  жизни  все  бо.гь- 
ше  и  больше  втягивала  въ  себя  давно  не  бывшаго  въ  сто- 
лиц'Ь  Тургенева,  и  въ  первомъ  же  изъ  упомянутыхъ  пнсемъ 
опъ  долженъ  былъ  сознаться,  что  пока  самъ  онъ  ничего  не 
д'Ьлаетъ  и  ведетъ   „жизнь    хотя  не  разсЬянщю,  но  какъ-то 
растраченную  на  тысячу  мелочей".  Бъ  результагЬ  оказалось, 
что  об*щанныя    статейки  не  были    написаны.   Не  отв'Ьчалъ 
Тургеневъ  и  на  вопросы  С.  Т.  Аксакова  объ  игр'Ь  Рашель  и 
о  ]И)м'Ьщавшейся  въ  Совуемеппикт  бхографш  Гоголя.  Это  былъ 
изв'Ьстный  трудъ  Н.   А.   Кулиша,  впосл'Ьдствш  изданный  от- 
дельною книгой    въ    значительно  расширенномъ  вид*,  подъ 
заглавхемъ  „Записокъ  о  жизни  Н.  В.  Гоголя".  Когда  первый 
опытъ  этой  б1ограф1и  печатался  въ  журнал*,  онъ  не  понра- 
вился Серг'Ью  Тимоооевичу,  а  равно  и  его  младшему  сыну, 
и  оба  они  находили,  что  составленная  г.  Кулишомъ  бхогра- 
ф1я  заключаетъ  въ  себФ>   „мпог1я  пеловюя  м'Ьста,  на  который 
удобно  нападать  недоброжелательному  челов'Ьку"  *).  Но  поз- 
же, когда  б10графъ  подвергъ  свой  трудъ  переработке,  Сер- 
г1,й  Тимооеевичъ  согласился  даже  сообщить  г.  Кулишу  отрыв- 
ки изъ  своихъ  воспоминанШ  о  Гогол*,  которые  и  были  вклю- 
чены въ  новое  издан1е  этого  сочинен1я. 

Противъ  обыкновенхя  Тургеневъ  р^шилъ  провести  л'Ьто  1854 
года  не  въ  деревнЬ,  а  въ  окрестпостяхъ  Петербурга;  ппсь- 
момъ  отъ  31-го  марта  онъ  изв'Ьстилъ  СТ.  Аксакова,  что  на- 
нялъ  дачу  въ  Петергоф+э,  но  что  прежде  переезда  туда  побы- 
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ваетъ  въ  апр-Ьл*  м'Ьсяц*  въ  Спасскомъ,  а  на  обратномъ  пу- 
ти, въ  ма*  м'Ьсяц'Ь,  посЬтитъ  и  Абрамцево.  Об-Ьщате  это 
было  действительно  приведено  въ  исполнеше:  во  второй  но- 
ловин'Ь  мая  Тургепевъ  прогостилъ  пять  дней  въ  Аксаковской 
подмосковной. 

Аксаковымъ  давно  хогЬлось  лично  повидаться  съ  Тургене- 
вымъ;  но  когда  состоялась  наконецъ  эта  встр+>ча,  впечатл11- 
Н1е,  произведенное  имъ  на  обитателей  Абрамцева,  оказалось 
не  совсЬмъ  въ  его  пользу.  По  отъезд*  Тургенева  СергМ  Ти- 
моееевичъ,  въ  своей  переппск'Ь  съ  младшимъ  сыномъ,  стран- 
ствовавшимъ  въ  то  время  по  Мал ороссш,  лишь  вскользь  упо- 
иянулъ  о  посЬтившемъ  ихъ  гостЬ.  Эта  сдержанность  возбу- 
шла  въ  И.  С.  Аксаков*  тревожное  любопытство,  выразив- 
иееся  въ  сл'Ьдующихъ  его  вопросахъ  отцу  (въ  письме  отъ 
7-го  шня):  „Вы  пишете,  милый  отесенька,  что  васъ  на  пять 
щей  захватилъ  Тургеневъ.  Такъ  онъ  былъ  у  васъ?  Что  же, 
сакъ  его  нашли  у  насъ,  понравился  ли  онъ,  и  чтб  онъ  самъ 
^еиерь,  каковъ?  Кончилъ  ли  опъ  свой  романъ  и  читалъ  ли 
?го  вамъ?  Вы  такъ  мало  о  немъ  говорите,  что  какъ  будто 
1мъ  не  совсЬмъ  довольны".  Вопросы  были  такъ  настоятель- 
1Ы,  что  отмалчиваться  на  нихъ  оказывалось  не  возможнымъ, 
I  Серг'Ьй  Тимооеевичъ  отвЪтплъ  сыну  следующими  словами: 
,0  Тургенев*  писать — не  умЬстпо.  Какъ  добрый  чел ов^къ, 
)нъ  понравился  намъ,  то-есть,  некоторымъ.  Но  какъ  его  уб*- 
кдешя  совершенно  противуположны,  и  какъ  онъ  совершенно 
завнодушенъ  кътому,  чтб  всего  дороже  для  насъ,  то  ты  самъ 
ножешь  судить,  какое  онъ  оставилъ  впечатл'Ьп1е.  Впрочемъ, 
10  моей  веротерпимости  это  не  мешаетъ  мн*  любить  его  по 
фежнему"  *).  Слишкомъ  обпця  выражен1я  этого  отзыва  не 
тозволяютъ  сделать  определенное  заключенхе.  Несомненно 
только  то,  что  после  этого  свидап1я  Константину  Аксакову 
груднее  было  бы  сказать  Тургеневу  то,  чтб  онъ  говорилъ  ему 
'одъ  тому  назадъ  —  о  возможности  соглашен1я  между  ними, 
{акъ  бы  то  пи  было,  какъ  ни  резко  обпаружюась  разность 
!03зрен1й,  личныя  отиошен1я  между  Аксаковыми  и  Тургепе- 


*)  и.  с.  Аксаковъ  въ  его  иисьмахъ,  т.  П1,  стр.  18 
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вымъ  не  изменились:  переписка  ихъ  сохранила  прежшй  дру- 
жественный характеръ,  и  по  временамъ,  какъ  увидимъ  да- 
л^е,  въ  ней  стали  мелькать  намеки  даже  на  так1я  обстоя- 
тельства частной,  чисто  личной  жизни  Тургенева,  о  которыхъ 
не  могло  быть  и  рЬчи  прежде. 

Въ  первомъ  ипсьм*  Тургенева  къ  С.  Т.  Аксакову,  писан- 
номъ  пзъ  Петергофа  Я  1-го  мая,  р-Ьчь  шлаглавнымъ  образомъ 
о  литератдфныхъ  новостяхъ,  который  встретили  Ивана  Сер- 
геевича  по  пргЬзд'Ь    въ    Петербургъ.   Между   прочимъ,    онъ 
сообщалъ  о  томъ,  что  въ  Париж*  появился  французскШ  пе- 
реводъ   „Записокъ  Охотника"   г.   Шаррхера,  и  что  этотъ  раз- 
вязный господинъ  счелъ  себя  въ  прав'Ь  сд'Ьлать  къ  русскому 
оригиналу  различный  добавлешя,  большею  частью  не.т^паго 
свойства.  Тургепевъ  былъ  этимъ    такъ  возмущенъ,   что  ре- 
шился протестовать  противъ  искажешя  своего   произведешя 
особымъ  письмомъ  въ  1оигпа1  с1е  ЗаШ-РёкгзЪоигд.  Другая 
новость,  о  которой  писалъ  Тургепевъ  заключалась  въ  томъ, 
что  ему  удалось  получить  отъ  вдовы  поэта  Баратынскаго  не- 
сколько не  изданпыхъ  стихотворешй  и  писемъ,   на  основа- 
П1И  которыхъ   опъ    собирался    написать    статью  о  немъ;  по 
этому  поводу  Тургепевъ  высказывалъ    свое  мн^ше  о  Бара- 
тыпскомъ;  онъ  не  счптал'ь  его  поэтомъ  „въ  единственно  истнп- 
номъ  Пушкинскомъ  смысл*",   но  высоко    ц'Ьнилъ   „его  бла- 
городную художническую    честность,   его  постоянное  и  без- 
корыстное  стремленхе  къ  высшнмъ  ц'Ьлямъ  поэз1и  и  жизни", 
находилъ  въ  немъ   „много,  можетъ   быть,   слишкомъ  много  * 
ума,   вкуса    и  проницательности,    и    замЬчалъ,  что   „каждое 
слово  его  поснтъ  сл^дъ  не  только   р'Ьзца  —  подпилка^.  Эта 
характеристика  вызвала  со  стороны  С.  Т.  Аксакова  некото- 
рое возражел1е.  Вновь  папденпыя  стихотворешя  Баратынскаго 
Тургепевъ  отдалъ  для  папечатап1я  въ  Современникг  (1854  г.. 
№  11)  и  туда  же  предпазначалъ  свой  этюдъ  о  немъ,  но  на- 
писать эту  статью  не  собрался.  Кстати  сказать,   онъвъ:>то 
время  прпнималъ  вообп^е  большое  участхе  въ  судьб*  Совре- 
менника, матер1альное  положенхе  котораго  бьью  тогда  дово.и- 
но  запутанное,    и    старался    поддержать    этотъ  журналъ;  въ 
ппсьм1>  отъ  7-го  августа  опъ  даже  пред.1агалъ  С.  Т.   Акса- 
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кову  принять  въ  немъ  участ1е,  но  старый  днтераторъ  съ  до- 
стоинствомъ  отклон1иъ  это  предложсше,  гЬмъ  бол'Ье  для  пего 
неожиданное,  что  еще  не  задолго  предъ  гЬмъ  па  страпицахт> 
Современника  (1854  г.,  Ле  2)  онъ  былъ  зад1^тъ  насмеш- 
ками Панаева.  Театральный  воспоминарпя  СТ.  Аксакова  бы- 
ли напечатаны  въ  Москвитянишь  (1854  г.^ЖУг  10  и  11), 
и  Тургеневъ,  въ  письмЬ  отъ  7-го  августа,  писалъ  о  нихъ: 
;,Это  просто  прелесть;  а  что  касается  до  слога,  мы  всЬ  у 
васъ  должны  учиться''. 

Въ  половин*  сентября  Тургеневъ  оставилъ  Петербургъ  и 
отправился  въ  свое  Спасское,  чтобы  захватить  еще  конецъ 
охоты;  но  ранше  морозы  прекратили  ее  преждевременно. 
8-го  октября  онъ  ув'Ьдомилъ  С.  Т.  Аксакова,  что  уже  по- 
в'Ьсилъ  ружье  на  крючокъ  и  принимается  за  статейки,  об-Ь- 
щанныя  Д.1Я  его  сборника  охотничьихъ  разсказовъ;  онъ  обЪ- 
н^алъ  самъ  привезти  ихъ  въ  Абрамцево  па  обратномъ  пути 
В7>  Петербургъ,  въ  концЬ  осени. 

Письмо  Тургенева  къ  С.   Т.  Аксакову, 

28-го  февраля  1854.  С.-Петербургъ. 

Сп'Ьш)'  отв'Ьтить  хоть  немногими  словами  па  ваше  письмо 
отъ  15-го  февр.,  любезный  и  добрый  СергЬй  Тимоф^евичъ. 
Пишете  вы  мн'Ь,  что  слышали,  будто  я  отправляюсь  на  Кав- 
казъ  —  по  это  несправедливо;  я  имЬю  пам'Ьреп1е  провести 
л'Ьто  въ  деревп1>  —  если  зд'Ьсь  пе  произойдутъ  как1я-пибудь 
необыкновешшя  события — и  въ  первыхъ  числахъ  апр+,ля  во 
всякомъ  случае,  если  буду  живъ,  буду  у  васъ  В7>  Абрам- 
цов'Ь.  Я  на  дняхъ  познакомился  съ  однимъ  кн.  Оболепскнмъ 
(кажется,  Юр1емъ),  который  много  мпЬ  говорилъ  о  васъ. 
Заран'Ье  радуюсь  нашему  (•видап1ю  и  напхпмъ  разговорамъ. 

Ожидаю  съ  нетерп'Ьп1ем'ь  поваго  пздап1я  книги  „Объ 
Ужснь*^ — и  исполню  ваше  жслап1е  па  ея  счетъ. 

Письмо  отъ  Берса  должно  бы.ю  быть  пом1ш;спо  пе  въ  9-й, 
а  въ  3-й  кн.  Современника,  по  отложено  до  4-го,  т. -е.  до 
апр^льскаго,  номера. 

Могу  сообщить  вамъ  пр1ятпое  пзв'Ьст10 — Пушкипъ,  пако- 
ледъ,   начнетъ  печататься.   Слухъ  о  дороговизн-Ь  поваго  из- 
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дашя  до  васъ  дошелъ  ложный;  напротивъ — оно,  сколько  I 
знаю,  будетъ  сравнительно  очень  дешево. 

Господипъ,  которому  я  поручилъ  доставить  вамъ  рукоинсь 
„Постоялаго  Двора",  потерялъ  ее — нридется  велеть  перепи- 
сать ее   снова. 

До  свидан1я,  добрый  Орг'Ьй  Тимоф'Ьевичъ,  будьте  здоровы 
и  веселы — кланяйтесь  всЬмъ  вашимъ.  Дружески  жму  вамъ 
руку.   Преданный  вамъ... 

Р8.   Письмо  это  кончено  4-го  марта. 

Письмо  Тургенева  къ  С,  Т.  Аксакову. 

С.-Погербурх'ъ.  31-го  марта  1854.  Среда. 

Очень  вамъ  благодаронъ,  добрый  и  почтенный  СергЬй  Ти- 
моф'Ьевичъ, за  1фислаш1ую  книгу  „Объ  Ужень*".  Я  пере- 
чслъ  ее  съ  насмажденьемъ  и  предоставляю  себ*  удовольств1е 
поговорить  о  ней  въ  Современник'Ь  —  такъ  что  она  не  по- 
сп'Ьетъ  къ  апр'Ьльской  книжк*.  „Семейную  Хронику^  я  еще 
не  усп'Ьлъ  прочесть,  но  слышу  великхя  похвалы  со  всЬхъ 
сторо1гь. 

Я  вы'Ьзжаю  отсюда  черезъ  пед'Ьлю  —  въ  Москв*  пробуду 
только  день  СвЬтлаго  Воскресен1я — но  увижусь  съ  вамп  въ 
началФ)  мая,  т. -е.  на  обратномъ  пути  пзъ  деревни,  гд*  я 
пробуду  не  бол'Ье  трсхъ  недЬ.ть.  Я  зд1>сь  нанялъ  дачу  въ 
Петергоф*,  чтобы  быть  на  м'Ьсг!^  д'Ьйств1И,  или,  выражаясь 
правильнее,  чтобы  не  слишкомъ  отдалиться  отъ  центра,  куда 
будутъ  приходить  вс'Ь  изв'Ьст1я.  Въ  маЬ  м-Ьсяц*  я  у  васъ 
проведу  дней  5.  Бы  мнЬ  кстати  покажете,  какъ  до.тжно 
удить — в^дь  май  м'Ьсяцъ,  говорятъ,  лучшее  время  для  уженья. 
Наговоримся  вволю. 

Птакъ,  до  свиданья  около  5-го  мая.  Надеюсь  найти  васъ 
тогда  веселымъ  и  бодрымъ,  кр'Ьпко  жму  вамъ  руку,  кланяюсь 
вс']1мъ  вашимъ  и  остаюсь  навсегда  преданный  вамъ,  и  т.д. 

Письмо  Тургенева  къ  С,  Т,  Аксакову, 

С.  Спасское.  8-го  мая  1854. 
Пишу  вамъ  сегодня  только  н'Ьсколько    строкъ,  любезный 
СергЬй  Тимоф11евичъ,  для  того,   чтобы  уведомить  васъ,  что 
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в  вы^Ьзжаю  отсюда  во  вторникъ  11-го  числа  (раньше  я  съ 
^*лами  справиться  пе  могъ),  буду  въ  МосквЬ  Г2-го,  а  у 
васъ,  если  буду  живъ,  13-го  об-Ьдаю.  14-е  число  —  самый 
103ДН1Й  срокъ.  Итакъ,  до  скораго  свидан1я.  Заочно  жму  вамъ 
эуку  и  остаюсь  д)тпевно  вамъ  преданный,  и  т.  д. 

Письмо  Тургенева  къ  С,  Т.  Аксакову, 

Петергофъ.  31-го  мая  1854.  Троицынъ  день. 

Пишу  къ  вамъ  любезный  и  почтенный  Сергей  Тимоф'Ье- 
зичъ,  по  минован1и  обоихъ  майскихъ  Михайловыхъ  дней 
;вы  помните?),  въ  которые  ничего  особенпаго  со  мной  пе 
случилось.  Я  поселился  зд'Ьсь  въ  небольшомъ  домик*  коло- 
[шста,  въ  двухъ  верстахъ  отъ  Петергофа  и  въ  полуверст'Ь 
зтъ  моря,  которое  видно  изъ  моихъ  окопъ  надъ  верхушками 
?основаго  л'Ьса.  Завелъ  себ*  лошадь  и  таратайку — и  распо- 
хагаю  зд'Ьсь  прожить  до  осени.  Къ  сожал'Ьп1ю,  погода  у  пасъ 
^0  того  невыразимо  гадкая,  что  и  сказать  нельзя.  Холодъ, 
^ождь,  в'Ьтеръ  воетъ  и  ноетъ — тоска!  Куда  дЬвались  красные 
ши,  которые  тешили  пасъ  въ  Абрамцеве!  Надо  вооружиться 
герп'Ьпьемъ.  Вотъ  буквально  пришлось  сид'Ьть  у  моря  и  ждать 
югоды.  1^ъ  Кропштадтъ,  который  отсюда  всего  въ  пяти  вер- 
•тахъ,  я  еще  пе  "Ьздилъ.  Англичане,  говорятъ,  близко,  но 
госу  къ  намъ  сюда  еще  не  кажутъ. 

Поговоримъ  немного  о  литературпыхъ  новостяхъ.  Во-пер-^ 
:ыхъ,  скажу  вамъ,  что  я  познакомился  со  вдовою  Баратын- 
каго,  и  она  мн*  вручила  альбомъ,  куда  она  вписала  все, 
:т6  осталось  отъ  ея  мужа,  письма  и  пр.  Можно  будеп>  со- 
тавить  довольно  любопытную  статью.  Отъ  Толстого,  автора 
Лсторш  моего  детства",  прислана  повесть,  продолженхе 
[ервой,  подъ  пазватемъ  ,, Отрочество";  говорятъ,  превосход- 
[ая.  Въ  Париж'Ь  появился  переводъ  моей  книги  съ  длин- 
;ымъ  предисловхемъ — то-то,  я  думаю,  насказано  вздору! 

Баратынск1й  не  поэтъ  В7,  едпнственпо-пстинпомъ,  въ  11уш- 
ипскомъ  смысл'Ь,  но  нельзя  пе  ражать  его  благородную 
удожническую  честность,  его  постош1пое  и  безкорыстное 
гремлеше  къ  высшимъ  ц'Ьлямъ  поэзхи  и  жизни.  Констан- 
1ну  СергЬичу  опъ  бы  понравился,  несмотря  на  свое  запад- 
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пичество.  Ума,  вкуса  и  проницательности  у  него  было  много 
можетъ  быть,  слишкомъ  много  —  каждое  слово  его  носить 
сл'Ьдъ  не  только  р'Ьзца — иодпп.тка,  стпхъ  его  никогда  не  стре- 
мится, даже  не  льется.  Вотъ  вамъ  неизданное  его  стихотво- 
реп1е  (которое  не  давайте  списывать);  въ  немъ  довольно 
в'Ьрно  выразились  всЬ  особенности  его  музы. 

Когда  твой  годоеъ,  о  поэтъ, 

Смерть  въ  высшихъ  звукахъ  остановить,  I 

Когда  тебя  во  цв-Ьт*  л^тъ 

Нетерп'Ьливый  рокъ  уловить  — 

Кого  закатъ  могучихъ  дней 
Во  глубин*  сердечной  тронеть? 
Кто  въ  отзывь  гибели  твоей 
Ст-Ёсненной  груд1ю  возстонетъ? 

И  тих1й  гробь  твой  посЬтить  — 
И  надъ  умолкшей  Аонидой, 
Рыдая,  пепелъ  твой  почтить 
Нелицем'Ёрной  панихидой? 

Никто! — Но  сдожйтея  п^вцу 
Каыонъ  намеднешнимь  зоиломь  — 
Уже  кадящимъ  мертвецу, 
Чтобы  живыхъ  зад'Ьть  кадиломь. 

Отголосокъ  великой  нашей  классической  эпохи  с.тышится 
въ  форм'Ь  стиха  Баратыпскаго. 

Пекрасовъ,  котораго  вы  такъ  не  любите,  написалъ  не- 
сколько хорошихъ  стихотворенхй,  особенно  одно — плачъ  ста- 
рушки-крестьянки объ  умерпхемъ  сын*. 

Адресъ  мой  очень  просты  въ  Петергофъ.  Я  уже  распоря- 
дился зд'Ьсь  на  почгЬ — письма  будутъ  мн*  доставляться.  Пожа- 
луйста, напишите  мпЬ  два  слова  о  себЬ,  о  вашемъ  жить*  въ 
Абрамцев'Ь,  которое  я  такъ  д)тпевно  полюбилъ.  Поклонитесь, 
прошу  васъ,  вашей  супруг*  и  всему  вашему  семейству.  Жму 
вамъ  п  К.  С.  руки  дружески  и  остаюсь   преданный  вамъ... 

Письмо  къ  Тургеневу  С,   Т.  Аксакова. 

11-го  1юпя  1854  г.  Абрамцево. 

Я  получилъ  паконецъ  давно  ожидаемое  письмецо  огь  васъ, 
любез1гЬйш1й  Пвапъ  СсргЬичъ,  по,  увы,  письмецо  оказа^юсь 
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неудовлетворительнымъ,  то-есть,  не  сказало    мн*   ни   слова 
о  томъ,  о  чемъ  я,  по  искреннему  моему  участ1ю,  всего  бол'Ье 
желалъ  знать.  Я  нробовалъ  отыскивать  иносказапШ,  но  ни- 
какпхъ  не  нашелъ.   Итакъ,  стало    не  о  чемъ  было   писать, 
потому  что  вы  в'Ьрно  не  забыли  своего  об*щан1Я.  Если  въ 
Петергоф'Ь  стоип>  такая  же  погода,  какъ  въ  Абрамцев'15,  то 
вы  теперь  наслаждаетесь  финскою  природой  во  всей  ея  красЬ; 
теперь  домикъ  колониста  на  берегу  моря — прелесть!  Сосед- 
ство Кронштадта  также  интересно;  только  почетные  салюты 
двумъ  флотамъ  великихъ  нацШ,  если  они  пожа.туютъ  осмо- 
треть кронштадтсшя  укр'Ьпленхя,  будутъ   слишкомъ  слышны 
в^,  вашемъ  домик*. 

Очень  благодарю  васъ  за  литературныя  новости.  Я  ув*- 
Р€нъ,  что  вы  составите  славную  статью  о  Баратынскомъ. 
Въ  присланныхъ  вами  стихахъ  (за  которые  я  сердечно  бла- 
1"одаренъ)  очень  в'Ьрно  выражается  характерная  личность 
^оэта.  Петерп'Ьливо  желаю  прочесть  „Отрочество^  Толстого 
Н  надеюсь  скоро  им'Ьть  ято  удовольств1е,  но  всего  бол'Ье  же- 
Лалъ  бы  прочесть  предислов1е  француза  къ  вашей  книг*,  если 
онъ — настоящ1й  французъ,  не  бывавш1й  въ  Россхи.  Все,  что 
Вы  говорите  о  Баратынскомъ,  совершенно  справедливо,  но 
1съ  этому  надобно  прибавить,  по  моему  мн'Ьнш,  что  въ  осно- 
Ваши  онъ  им*лъ  чисто  поэтичесшй  таланть,  и  что  свобод- 
ному ИЗЛ1ЯН1Ю  его  именно  мешали  умъ,  взыскательный  вкусъ, 
Невсегда  уместная  проницательность  и  отдЬлка  стиха  под- 
пг1ЛК0мъ,  какъ  вы  очень  удачно  выразились.  Радуюсь,  что 
Некрасовъ  написалъ  несколько  хорошихъ  стихотвореп1й. 
Носл1;  вашего  разсказа  я  принимаю  въ  немъ  искреннее  уча- 
ст1е.  Благодарю  васъ  за  пос'1лцен1е  Абрамцева  и  за  то,  что 
вы  полюбили  наше  житье  въ  немъ.  Ваше  нос/Ьщен1е  оста- 
вило Д0ЛГ1Й  и  пр1ятный  сл'Ьдъ  въ  нашемъ  мирномъ  уединен- 
номъ  кружк*.  Лгсна  моя  и  семья  вамъ  кланяются,  а  мы  съ 
Константиномъ  кр'Ьпко  обннмаемъ  васъ.  Я  безъ  васъ  веду 
себя  очень  дурно:  я  схватплъ  жестокую  лихорадку,  а  потомъ 
умудрился  простудиться  въ  самый  жарюй  день  и  двое  сутокъ 
страдать  ревматическими  болями  въ  голов*,  зубахъ  и  ногЬ; 
но   меня  славно  вы.т-Ьчили,   и  я  сегодня  уже  гулялъ.   Время 
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стоитъ  очаровательное.  Будете  ли  вы  стр-Ьлять  на  взмор 
Я  думаю,  и'Ьтъ.  Вообразите,  что  въ  лихорадк-Ь  я  иачалъ 
сать  одинъ  изъ  самыхъ  задушевпыхъ  отрывковъ  моей  „X 
ники"   и    самъ    покуда    очень    доволенъ;   но  продолжать 
могу...  Прощайте,  еще   разъ  васъ  обнимаю.    Вашъ   д>11 
С.  Акса7совь. 

Письмо  Тургенева  къ  С.  Т.  Аксакову. 

Петергофская  колон1я.  7-го  августа  1854  г. 

Поел*  долгаго  молчанья  берусь  опять  за  перо,  любезн) 
СергЬй  Тимоф'Ьевичъ,  п  прежде  всего  благодарю  васъ  зав 
ше  милое  письмо  отъ  11-го  шпя,  на  которое  я  до  сихъ  пор 
къ  стыду  моему,  не  отв'Ьчалъ.  Я  только  третьяго  дня  ве 
нулся  съ  по'Ьздки  (за  160  верстъ)  на  тетеревовъ  и  б-Ьлыз 
куропатокъ.  Ъздилъ  долго — дней  16 — и  только  къ  самолгууа 
концу  отыскалъ  отличныя,  истинно  царск1я  м'Ьста  по  множ 
ству  дичи  и  удобству  стр-Ьльбы.  Недостатокъ  проводников' 
хорошо  знавшихъ  м'Ьстность,  и  собственная  недогадливое 
были  тому  причиной — а  эти  превосходный  м'Ьста  были  все 
въ  10  верстахъ  отъ  села,  гд*  я  поселился.  Впрочемъ  я  сво( 
по'Ьздкой  былъ  доволенъ — чувствовалъ  себя  совершенно  зд 
ровымъ — да  оно  и  не  мудрено  было,  при  удивительной  и 
год'Ь,  которая  сто1ггъ  у  насъ  уже  около  двухъ  м'Ьсяцевъ.  Т 
перь  вычистилъ  ружье,  даю  отдыхать  собак*  и  жду  ду^пеле 
а  па  вальдшнеповъ  поЪду  къ  себ*  въ  деревню  около  10- 
сентября. 

Я  вамъ  не  писалъ  о  т+эхъ  плапахъ,  которые  у  меня  бы. 
въ  голов'Ь  во  время  прсбывап1я  моего  въ  Абрамцев'Ё,  пою: 
что  всЬ  эти  планы  упали  въ  воду — карты  сказали  правду 

Получилъ  я  наконецъ  фрапцузсшй  переводъ  моихъ  „Зап 
сокъ" — п  лучше  бы,  еслибъ  не  получилъ  ихъ!  Этотъ  г-нъ  Ша 
р1еръ  чорть  знаетъ  чтб  изъ  меня  сд'Ь.талъ  —  прибавлялъ  1 
ц'Ьлымъ  страницамъ,  выдумывалъ,  выкидывалъ — до  нев'Ьроя 
ности;  воть  вамъ  образчикъ  его  манеры:  у  меня,  напр.,  ск 
зано:  „я  убЬжалъ;  опъ  переводитъ  эти  два  слова  слЬду 
щпмъ  образомъ:  ,.^6  ш'епГшз  й'ипв  соигзе  ГоНе,  ей'аг^ 
ёс11вуе1ёв,  соште    81   ]'еи88в  ей  й    тез   1;гои88в8   1ои1е  и 
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Лёдюп  йе  сои1еиуге8,  соттапйбе  рагйез  80гс1ёге8''.  И  все  въ 
этакомъ  род'Ь.  Каковъ  безсов-Ьстпый  французъ! — ц  за  что  я 
теперь  должеиъ  превратиться,   по  его  милости,  въ  шута? 

Зд'Ьсь  всЬ — и,  разум'Ьется,  начиная  съ  меня — въ  восторг* 
отъ  вашего  „Шушерипа^'.  Это  просто  прелесть;  а  что  ка- 
сается до  слога  —  мы  всЬ  у  васъ  должны  учиться.  Отголо- 
сокъ  эт1ь\ъ  мп-Ьнгй  вы  найдете  въ  августовскомъ  Современ- 
шгк'Ь,  въ  фельетон*  Панаева.  Очень  я  радъ,  что  вы  про- 
должаете ваши  драгоц'Ьнныя  „Воспоминаи1я^.  Да  не  пришлете 
1и  вы  что-нибудь  для  Современника?  Хоть  статью  о  Держа- 
вин*. Они  бы  вамъ  въ  ножки  поклонились.  Если  вздумаете, 
пришлите  на  мое  имя — до  10  сентября. 

Я  думаю  пробыть  у  себя  въ  деревп*  до  половины  октя- 
бря— и  непременно  васъ  въ  конц*  октября  увижу. 

О  нолитическихъ  д'Ьлахъ  вамъ  не  пишу — ничего  важнаго 
Въ  последнее  время  не  случилось,  кромЬ  блистательнаго  отра- 
^е1пя  перваго  приступа  французовъ  къ  Аланду.  Они  кончатъ 
т*мъ,  что  возьмутъ  его — превосходство  силъ  слншкомъ  ве- 
лико— но  онъ  имъ  станетъ  дорого.  Когда  англ1йск1й  флотъ 
былъ  ЗД'ЬСЬ — мы  'Ьздилп  смотр'Ьть  его  на  Краен ую-Горку,  за 
50   верстъ  отсюда. 

Прощайте,  любезный  и  добрый  СергЬй  Тимоф*евичъ.  Же- 
лав) вамъ  всего  хорошаго,  начиная  съ  здоровья.  Передайте 
^10й  дружеск1й  поклонъ  всему  вашему  семейству — и  въ  пер- 
вомъ  иисьм*  къ  моему  тс^зк*  —  поклонитесь  ему  отъ  меня. 
Гд*  онъ  теперь  и  чтб  д*лаетъУ  К — а  С — а  обнимаю.  До  сви- 
данья— въ  октябрь,  если  Богъ  дастъ.  Преданный  вамъ  и  т.  д. 

Суббота,  14-го  августа. 

Письмо  это,  ПО  недора:зум'Ьн1ю,  не  было  отнесено  на  по- 
чту— отправляю  его  сегодня.  Вь  Доигпа!  йе  81  Р61ег8Ьоиг{5 
поместили  мое  письмо  къ  редактору  пасчетъ  Шаррхеровскаго 
перевода.   Будьте  здоровы. 

Письмо  къ  Турьепеву   С.  Т.  Аксакова, 

22-го  августа  1854  г.  Лбрамцеио. 

Паконецъ  я  нолучплъ  давно  и  нетерпЬлпво  ожидаемое  много 
письмо  ваше,  любезнТ,йш1й  Пванъ  (^ергЬпчъ,  отъ  7-го  и  при- 


512  Переписка  Тургенева  съ  Аксаковыми.  1854  г. 

писочку  отъ  14-го  августа.  Птакъ,  карты  сказали  правду!  Я 
пе  пов^рилъ  имъ  и  ожидалъ  решительно  др)того  результата. 
Да  будотъ  все  къ  лучшему  для  васъ!  Желаю  этого  сердеч- 
но, искренно. 

Я  поправился  въ  моемъ  здоровьи  и  укрепился  на  воздух*, 
пользуясь  пзъ  всЬхъ  силъ  стоявшею  у  пасъ  жаркою  пого- 
дой, которая  уже  трет1й  день  превратилась  въ  холодную,  осен- 
нюю и  мокрую  погоду,  сопровождаемую  жестокимъ  сЬвер- 
нымъ  в^тромт,,  который  окончательно  засадилъ  меня  въ  кол- 
нагЬ.  Впрочемъ,  я  радъ,  что  прекратилась  эта  зловредная 
засуха,  служившая  къ  распространешю  разныхъ  эпидемнче- 
скихъ  бол'Ьзней  и  развившая  въ  Москв'Ь  сильную  холеру. 
Дождь  льетъ  уже  третШ  день;  авось  влажность  атмосферы  бу- 
детъ  способствовать  къ  прекращеп1ю  всякихъ  эпидемгй. 

Вы  сделали  дальнюю  поЬздку  за  тетеревами  и  куропатка- 
ми; за  этою  дичью  я  бы  не  по'Ьхалъ  такъ  далеко.  Жа.ть,  что 
вы  не  написали  мп*,  сколько  штукъ  заполевали.  Желаю  вамъ 
повеселиться  на  дупеляхъ  и  очень  радъ,  что  по  милости  вальд- 
шпеповъ  пм'Ью  надежду  обнять  васъ  въ  октябре.  Г.  Шар- 
р1еръ  превзошель  въ  своей  наглости  всЬхъ  французскихъ  пе- 
реводчиковъ.  Это,  конечно,  забавно  для  публики,  но  како- 
во же  автору!  Я  очень  радъ,  что  письмо  ваше  напечатано 
въ  7огтга1  йе  ЗашЬ-РёШ^зЪоигд,  СосЬдъ  мой  Путята  полу- 
чаетъ  этотъ  жлфналъ,  и  я  немедленно  его  достану.  Отзывъ 
вашъ  о  моей  стать!,  ^Шушерппъ"  бьмъ  мн*  очень  пр1ятенъ: 
я  в*рю  вашему  вкусу  и  вашей  искренности,  хотя  вътоже 
время  признаю  выражеше,  что  \\и  должны  учиться  у  меня 
слогу,  преувелпчеппымъ  выражен1емъ  вашей  дружбы.  Я  очепь 
благодарснъ  и  Панаеву  за  всЬ  его  похвалы,  тоже  несколько 
ПЗЛПШП1Я;  но  я  удивляюсь,  гдФ,  опъ  могъ  читать  печатныя 
сочнноп1я  въ  стпхахъ  и  проз*.  Это  правда,  что  стихи  мои 
им'Ьли  вс/Ь  пороки  своего  времени,  по  стиховъ  оригиналь- 
пыхъ  я  никогда  не  печаталъ.  Что  же  касается  до  прозаиче- 
скпхъ  статей,  то  я  никогда  реторикой  пе  страдалъ.  Къ  истин- 
ному моему  сожа.тЬп1Ю,  я  пе  могу  исполнить  вашего  жела- 
ния, то-есть,  дать  какую-нибудь  статью  ^ъСовремепникъ.т' 
первыхъ,   потому,  что  я  не  стану  печатать  бол^е  отд'Ьльныхъ 
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ггатей,  а  выдамъ  ц'Ьлый  томъ  „Хроники  и  Боспоминатй*, 
I  вовторыхъ,  потому,  что  далъ  себ*  слово  никогда  не  печа- 
гать  ни  одной  строчки  въ  петербургскихъ  журналахъ. 

Я  уже  послалъ  вашъ  поклонъ  вашему  тезк'Ь.  Констаптипъ 
$асъ  обнимаетъ.  Увидать  васъ  въ  Абрамцев*  будетъ  для  ме- 
1Я  угЬшен1емъ.  Тогда-то  я  наговорюсь  съ  вами  обо  всемъ. 
Глаза  у  меня  плохи  и  м'Ьшаютъ  заниматься.  ВсЬ  мои  вамъ 
ианяются.  Прощайте,  до  свиданья,  любезн'Ьйш1й  Иванъ  Сер- 
гЬевичъ!  Жму  крепко  вамъ  руку.  Вашъ  душою  С.  Аксаковг. 

Пгмьмо  Тургенева  къ  С.  Т.  Аксакову. 

С.  Спасское.  8-го  октября  1854. 

Съ  22-го  сентября  нахожусь  я  зд'Ьсь,  любезнь^й  и  почтен- 
вый  Сергей  Тимоф'Ьевичъ,  но  охотился  очень  плохо — вальд- 
шнеповъ  совсЬмъ  почти  не  было — ранн1е  ночные  морозы  и 
восл'Ьднихъ  прогнали.  Куропатокъ  тоже  очень  мало  и  перо- 
11елокъ — словомъ,  плохо  д-Ьло!  Я  со  вчерашняго  дня  повЬ- 
гнлъ  ружье  на  крючокъ  и  хочу  приняться  за  работу  —  не- 
лрем'Ьнно  окончу  дв*  об'Ьщанныя  вамъ  статейки  и  привезу 
1хъ  въ  Абрамцево  черезъ  м'Ьсяцъ;  раньше  я  отсюда  не  вы'Ьду. 
Вад'Ьюсь,  что  застану  васъ  вс/Ьхъ  въ  добромъ  здоровье — и 
наговоримся  тогда  вдоволь  о  томъ,  о  чемъ  писать  невозможно 
зъ  двухъ  словахъ.  Веселы  ли  будутъ  бесЬды  паши  —  Богъ 
-в*сть;  но  знаю  наверное,  что  время  я  проведу  въ  Абрам- 
Дев*  пр1ятно.  Напишите  мн*,  не  ждете  ли  вы  къ  тому  вре- 
^^ени  Ивана  Сергеевича  домой — а  адресъ  мой  все  тотъ  же: 
Орловской  губерн1и,  въ  городъ  Мцепскъ.  Извините,  пожа- 
луйста, краткость  этого  письма  —  поздно  хватился  и  боюсь 
«Доздать  на  почту.  Итакъ,  до  свиданья  —  крепко  жму  вамъ 
•с*мъ  руки  и  остаюсь  преданый  вамъ,  и  т.  д. 

Р8.  Цензура,  говорятъ,  сильно  исказила  „Отрочество"  въ 
'О-мъ  нумер*  Современника  —  а  все-таки  прочтите  и  ска- 
жите ваше  мн'Ьн1е. 

Письмо  къ   Тургеневу  С.    Г.  Аксакова. 

18-го  октяГфя  1854  года.  Абрамцево. 

Огъ  души  благодарю  васъ;  любезный  мой  Иванъ  Серг*- 
№,    за  ваше  дружеское  письмецо  изъ  Спасскаго  отъ  8-го 
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октября.  Я  зналъ  уже,  что  вы  позднее  выехали  изъ  Петер- 
бурга, ч'Ьмъ  предполагали,  и  жал'Ьлъ,  что  вы  н'Ьсколько  пр(»- 
II  у  стили  вальдшнеповъ;  но  ихъ  было  мало  у  васъ,  и  жал11ть 
было  не  о  чемъ.  Вальдшнеповъ  и  зд-Ьсь  совсЬмъ  не  было,  но 
за  то  рябчиковъ  и  тетерсвовъ  бол'Ье,  ч'Ьмъ  въ  прежн1е  годы. 
Дрозды  пропали  необыкновенно  рано,   а  журавли  пошли  въ 
походъ  съ  2Г)-го  1ЮЛЯ,  чего  я  во  всю  мою  жизнь  не  ви,хы- 
валъ.  По  запискамь  моимь  видно,   что  я  стрф.ливалъ  жура- 
влей въ  Оренбургской  губерши  накануне  своихъ   имянинъ 
то -есть,   24-го  сентября.  Вы  слишкомъ  рано  повысили  на 
крючокъ  свое  ружье.  Въ  октябр-Ь  самая  л)"чшая  стр+^тьба  те- 
теревовъ  съ  подъЬзда,  зайцевъ,  нач1шающихъ  б'ктЬть,  и  утокъ. 
летающихъ  по  зарямъ  въ  ноля  большими  стаями,  а  день  про- 
водяпщхъ  по  р'Ькамъ  и  р'Ьчкамъ.  Впрочемъ,  можетъ  быть,  у 
васъ  совс1',мъ  н'Ьтъ  этой  стрельбы,  а  можетъ  быть  и  то,  чи» 
г.ы  ее  презираете.   Боже  мой,  какъ  все  это  я  любилъ!  ;^а 
труднен1е  въ  охогЬ,  близость  разлуки  съ  ней  д'Ьлали  для  меня 
всякую  добычу  драгоценною.  Вотъ  и  теперь  выдалось  въ  октя- 
брь дней  восемь  потепл'Ье,  и  я  удилъ  каждый  день  отъ  9 
часовъ  утра  до  4  по  полудни,  удшъ  ок}ией  и  ершей  иногда 
ПС  бо.тЬе  штукъ  пяти,  удилъ  съ  такимъ  увлечен1емъ,  что  самъ 
любовался  собою  и  благодарилъ  Бога  за  это  счастливое  свой 
ство.  Третьяго  дня  я  простился  съ  удочкой.  ()б'Ьщан1е  ваше 
пр1'Ьхать  къ  намъ  и  привезти  даже   дв*  статейки  для  моей 
книжки  я  принимаю  съ  сердечной    благодарностью   и  стану 
съ  петерп'Ьнхемт,  ожидать  васъ.  Рукопись  моя   „Разсказы 
воспоминан1я  охотника  о  разныхъ  охотахъ**  должна  была  по-] 
ступить  въ  це1гзуру  въ  самыхъ  первыхъ  числахъ  ноября.  Н« 
я  очень  радь  подождать    вашихъ   статеекъ   хоть  ц^лый  м*- 
сяцъ;  онФ,  украсятъ  мою  книжку  и  придадутъ  ей  разнообра- 
310,  котораго  именно  ей  недостаетъ.   Пр1'Ьзжайте,  любезн*^ 
Ш1Й  Пва1гь  СергЬпчъ!  О  печальномъ   и  хфустномъ  придете! 
поговорить  намъ,   по  гЬмъ  не  мен-Ье  поговорить   будетъ  № 
радио.  Я  теперь  нахожусь  въ  самомъ  напряженномъ  состой 
П1П  духа:  я  также  нравственно  осажденъ,  какъ  Ссвастопо.1Ц 
котораго  судьба,  а  ьъ1±ст^\  съ  лимъ  и  флота,  теперь,  веро- 
ятно,  уже  решена.   Ко  времени   вашего  прйзда,  в+фоятио, 


пг 
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1нъ  будетъ  въ  Абрамцев*.  Обнимаю  васъ  за  себя  и  Кон- 
«тина,  котораго  я  послалъ  въ  Москву  по  самымъ  скуч- 
1ъ  д*ламъ  въ  опекунскомъ  сов-Ьт*.  ВсЬ  мои  вамъ  кла- 
>тся.  Глаза  у  меня  не  хороши.  Будьте  здоровы.  Вашъ 
:ою  С.  Аксаковъ, 

Охота,  мгыый  другъ,  охота 

Зоветъ  насъ  прелестью  своей 

Вь  л1»са  поблекш1е^  въ  болота, 

На  серебристый  пухъ  степей. 

Ужь  гуси,  журавли  стадами 

Летаютъ  въ  хл'ббныя  поля; 

Безчисленныхъ  станицъ  рядами 

Покрыта  кажется  земля. 

И  вотъ  подъемлются,  какъ  тучи, 

Плывутъ  КЪ  обширнымъ  озерамъ; 

Ихъ  крикомъ  стонетъ  брегъ  зыбуч1й, 

Далеко  слышнымъ  по  зарямъ. 

Пруда  заливы  утокъ  полны; 

Од'Ьвъ  живой  ихъ  пеленой, 

Он-Ь  вздымаются,  какъ  волны, 

Подъ  ними  скрытою  волной. 

Вертятся  стаи  турухтановъ, 

Пролетныхъ  р'Ьзвыхъ  куличковъ; 

Среди  осеннихъ  лицхь  тумановъ 

Мы  видимъ  ихъ  вокругъ  прудовъ. 

Бекасъ  и  гаршнепъ,  разжиревши, 

Забылп  быс1рый  свой  полетъ 

И,  къ  кочкамъ  въ  камышахъ  присЬвши, 

Таятоя  плотно  средь  болотъ. 

Товарпщъ  ихъ,  летать  л'Ьнивой, 

Погонышъ^  в'Ьчный  скороходъ, 

Съ  болотной  курицей  красивой 

Въ  корняхъ  кустовъ,  въ  топяхъ  живетъ. 

Но  дупель,  вальдшнепъ,  честь  и  слава 

Одпнъ  -  болотъ,  другой — лисовъ, 

Искусныхъ  егерей  забава, 

Предметъ  охотничьихъ  трудовъ, 

Перем11Нйли  на  отлет* 

Житья  всегдашняго  мЪста*, 

Ужь  дупель  въ  пол*,  не  въ  бологЬ, 

А  вальдшнепъ  пересиль  въ  куста. 

Попепела  съ  коростелями, 

Какъ  будто  обернувшись  вь  жирь. 
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Подъ  травянистыми  межами 
Себ'Ь  находнтъ  сытный  пиръ. 
Собравшись  стрепета  стадами 
По  днямъ  таятся  въ  задежахъ, 
А  въ  ночь  свистящими  рядами 
Летятъ  гостить  на  озимяхъ. 
По  вовы^ю  степей  волнистыхъ 
Станицы  ходятъ  тудановъ 
Иль  роются  въ  м'бстахъ  нечистыхъ 
Башвирскихъ  старыхъ  кочевьевъ. 
Расправпвъ  черныя  косицы, 
Глухарь  по  утренпимъ  зарямъ 
(Н-Вть  осторожн'Ье  сей  птицы!) 
Садится  сосенъ  по  верхамъ. 
И  наконецъ.^  другъ  неизм'Ьнный, 
Стр'Ьльбы  добыча  круглый  годъ^ 
Нашъ  тетеревъ  простой,  почтенный, 
Собравшись  въ  стаи,  насъ  зоветъ: 
Черкнетъ  заря — и  какь  охотно 
Валят'ъ  на  хл'Ьбъ  со  всйхъ  сторонъ, 
Насытились  и  беззаботно 
На  в'Ьтвяхъ  дремлютъ  до  полденъ; 
И  на  деревьяхъ  обнаженныхъ 
Далеко  видитъ  острый  взоръ, 
Какъ  будто  кочекъ  обоженныхъ^ 
Угрюмыхъ  косаче(Гсоборъ! 

Мн'Ь  пришла  фантаз1я  послать  вамъ  послаше  мое  къ  бр^ 
писанное  около  37  л'Ьтъ  тому  назадъ;  я  отрубплъ  ему 
лову  и  хвостъ.  Стихи,  конечно,  несовременные,  но  и 
схвачено  в'Ьрно,  и  вамъ,  какъ  охотнику,  можетъ  быть  пр1Я' 

Письмо  Тур^нева  къ   С.   Г.  Аксакову. 

С.  Спасское.  11-го  ноября  185 

Вообразите  себЬ,  какая  досада,  любезный  С.  Т. — я  нез 
быть  у  васъ  въ  Абрамцев*.  Такое  вышло  д'Ьло,  что  мн*  ( 
часъ  надо  въ  Петербургъ  'Ьхать — я  въ  Москве  остановл 
всего  несколько  часовъ.  По  если  я  буду  живъ  и  здоров 
я  непременно  доставлю  себ*  удовольствхе  быть  у  васъ 
январ*  м'Ьсяц'Ь:  а  именно — я  хочу  присутствовать  на  ь 
л'Ье  московскаго  университета  12-го  января.  Къ  Крсще 
я  прх'Ьду  къ  вамъ  и,  можетъ  быть,  мы  вм1^сгЬ  всЬ  но*; 
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ь  Москву.  Это  я  непременно  исполню — и  потому  до   сви- 
1Н1Я  черезъ  два  мЬсяца. 

Посылаю  вамъ  одну  статейку  о  соловьяхъ.  Ми*  совестно, 
то  я  изъ-за  такой  безд-Ьлицы  задержалъ  подан1е  вашей  книги 
ъ  цензуру.  Другая  моя  статья  (о  стр^льб-Ь  медведей  на  ов- 
ахъ  ВЪ  11ол1^>сьи)  не  готова — та  гораздо  больше — я  не  на- 
1+.1()сь  ее  довольно  скоро  кончить — къ  генварю  будетъ  готова. 
Ужасная  л^нь  на  меня  напала — даже  стыдно.  Я  еще  не  бла- 
одарплъ  васъ  за  ваше  последнее  письмо — стихи  ваши  хотя 
II  старой  фактуры,  какъ  вы  говорите,  но  исполнены  жизни. 
кнадно  мн*  очень,  что  я  не  увижу  теперь  Ивана  Серг-Ьича — 
1умаю,  что  онъ  въ  январ*  будетъ  въ  Москв*  или  въ  Абрам- 
1ев'Ь.  Разсказъ  о  соловьяхъ  записанъ  мною  съ  дипломати- 
ческою точностью,  слово  въ  слово.  Пишите  мн*  въ  Петер- 
^ургъ  по  следующему  адресу:  Въ  Главномъ  Штаб*,  на  квар- 
П1р1',  вице-директора  Пнспекторскаго  Департамента,  Павлу 
'Васильевичу  Анненкову,  для  передачи  П.  С.  Т.  Какъ  только 
*  найму  себ*  квартиру,  напишу  вамъ.  Будьте  здоровы,  ве- 
селы и  счастливы — кланяюсь  всЬмъ  вашимъ  и  остаюсь  на- 
^се1'да  любяпий  васъ  — 

Письмо  кг  Тургеневу  С.   Т,  Аксакова. 

22-го  ноября  1854.  Абрамцево. 

Благодарю  васъ,  любезный  мой  Пванъ  Серг'Ьичъ,  за  пре- 
расную  статью  о  соловьяхъ  и  за  письмецо  ваше  отъ  11-го 
олбря.  Я  жда.1ъ  васъ  каждый  день.  Д-Ьлать  нечего,  поко- 
яи)сь  необходимости  „'Ьхать  сейчасъ  въ  Петербургъ"  и  даже 
фою  кое-как1я  соображен1я  по  поводу  этой  необходимости, 
'ткровенно  скажу,  что  прйздъ  вашъ  въ  Абрамцево  къ  Кре- 
щенью, не  смотря  на  юбилей  Московскаго  университета,  ка- 
ется МП*  мен-Ье  в-Ьроятнымъ,  ч'Ьмъ  за'Ьздъ  изъ  Москвы  по 
^рог*  въ  Петербургъ.  Но  что  до  этого!  Дай  Богъ,  чтобъ 
?е  устроилось  къ  лучшему  для  васъ,  а  я  съ  терп'Ьнгемъ  буду 
кидать  удовольств1е  увидать  васъ. 

Статья  о  соловьяхъ  —  прелесть  по  живости  разсказа,  по 
юшальности  языка  и  по  горячему  чувству  охотника,  кото- 
ймъ  проникнуто  каждое  слово.  Душевно  васъ  благодарю  за 
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нее    и   за  трудъ,  довольно    скучный,  который    вы  взяли  на 
себя,  иереписавъ  съ  такою  отчетливостью  4  большихъ  стра- 
ницы. Статья  переписана  съ  дипломатической  точностью,  впле- 
тена въ  мою  рукопись  и  посылается  въ  цензлфу,  которая  (увы!) 
часъ  отъ  часу  приходитъ  въ  большее  неистовство;  боюсь,  что 
мн'Ь  не  позволятъ  напечатать  члжую  статью  въ  моихъ  раз- 
сказахъ.   Въ  самое  то  время,  какъ  я  читалъ  ваше  письмо, 
прх'Ьхалъ  мой  Иванъ.   Опъ  очень  жал-Ьотъ,  что   не  за-Ьхаль 
къ  вамъ;  онъ  подумалъ,  что  васъ  нав'Ьрдгое  уже  н*тъ  въ  де- 
ревне. Сыновья  мои  обпимаютъ  васъ.  У  насъ  глубокая  зома. 
вступившая  въ  свои  права   законно  и  славно.  Сн4гу  точно 
въ  феврале.  Я  ув'Ьрет»,  что  буд}тт,  жестоюе  морозы.  Въ  ка- 
комъ    напряженномъ    состоян1и    теперь   живу   я!   Борьба  въ 
Крыму  —  сама    по  себ*    великая   драма,  но,  по   моему,  это 
только  прологъ  къ  великой  всемхрной  драм'Ь,  на  чью  бы  сто- 
рону ни  склонилась  победа.  Я  такъ  волнуюсь,  что  часто  оть 
того  захварываю,  и  это  м'Ьшаетъ  мн'Ь  успЬшно  заниматься. 
Въ  мои  года  можно  бы  им'Ьть  поболее  спокойств1Я,  но  гд* 
же  взеть,  когда  его  п'Ьтъ,  и  я  часто  применяю  къ  себ*  стихи 
моего  Ивана: 

Когда  же  власть  твоя  пройдетъ, 
О  молодость,  о  тягостное  бремя! 

Обнимаю  васъ.   Преданный  д^тпою  С.  Аксаковь. 

ВсЬ  мои  кланяются  и  благодарятъ  за  память.  Воля  ваша, 

а  Пушкипъ  пуп^енъ  дорого;  дешевизна  удвоила  бы  расход 

экземпляровъ. 

* 
*    * 

Возвращаясь  изъ  деревни  въ  Петербургъ  въноябр*  1854  го- 
да, Тургеневъ  не  за'Ьха.1ъ  въ  Абрамцево  и  ограничился  лишь 
отсылкой  къС'ергЬю  Тимоееевичу,  при  письмЬ  отъ  1 1-го  ноября, 
давно  об'Ьща1гааго  разсказа  о  соловьяхъ;  за  то  онъ  выражалъ 
на.м'Ьреше  посетить  Аксаковыхъ  въ  сл'Ьдующемъ  январ'Ь,  когда 
пргЬдетъ  въ  Москву  на  празднован1е  столЬтняго  юбилея  уни- 
верситета. 

Необходимость  спешить  въ  Петербургъ,  которою  01фавды- 
вался  Тургеневъ,  подала  Серг-Ью  Тимоееевичу  поводъ  къ  до- 
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гадк^,  стоящей  въ  связи  съ  некоторыми  намеками  какъ  его 
предшествующихъ  писемъ,  такъ  и  отв^тот,  на  нихъ  самого 
Тургенева.  Д-Ьдо  въ  томъ,  что  зима  1853 — 1854  годовъ  была 
для  возвращеннаго  изъ  ссылки  автора  „Записокъ  Охотника" 
перходомъ  блестящихъ  св^тскихт,  усп'Ьховъ,  и  что  вслЬдствхе 
ихъ  въ  обществ*  пошли  слухи  о  возможной  его  женитьб*. 
По  всему  в-Ьроятш,  была  о  томъ  р*чь  и  въ  Абрамцев*,  когда 
Тургеневъ  гостилъ  тамъ  въ  ма*  м^сяц*.  Т*  же  слухи  до- 
стигли до  И.  С.  Аксакова  въ  его  странствован1яхъ,  и  въ 
пнсьмахъ  своихъ  къ  роднымъ  онъ  спрашивалъ  разъяснен1я. 
,Ца  комъ  же  именно  хочетъ  жениться  Тургеневъ?  Это  любо- 
пытно", нисалъ  онъ  изъ  Курска  20-го  1юня,  и  зат'Ьмъ  воз- 
вращался къ  тому  же  предмету  въ  письм*  отъ  21-го  августа 
изъ  Харькова:  „Вы  не  получаете  оп»  Тургенева  писемъ;  зд'Ьсь 
мн*  разсказывали  про  него,  что  онъ  женится,  одни  говорятъ — 
на  какой-то  Тургеневой  же,  друг1е  же — на  графин*  Велхе- 
горской.  Я  радъ  былъ  бы  за  Тургенева,  еслибы  случилось 
это  посл*днее.  Графиня  Вел1егорская,  служившая  прототи- 
Иомъ  Гоголевой  Улщтьк*,  можетъ  имЬть  на  Тургенева  бла- 
год*тельное  вл1ян1е,  разорветъ  узы,  связываюпце  его  съ 
грязнымъ  и  безнравственным!,  обществомъ  Пв.  Панаева  и 
Компанш.  Я  думаю,  ей  будетъ  около  28  л*тъ.  Впрочемъ, 
если  онъ  женится,  то  в*рно  вы  знаете  на  комъ**  *).  На 
самомъ  д*л*  знать  было  нечего;  слухи  не  оправдывались; 
па  мимоходомъ  брошенныя  слова  и  па  пожелан1я  Серг*я  Ти- 
моееевича  Тургеневъ  отв*чалъ  глухо,  а  въ  письм*  отъ  7-го 
августа  выразился  даже  такпмъ  образомъ:  „Я  вамъ  не  ни- 
салъ о  т*хъ  планахъ,  которые  у  меня  были  въ  голов*  во 
время  пребыван1я  моего  въ  Абрамцев*,  потому  что  вс*  эти 
[1ла1Ш  упали  въ  воду — карты  сказали  правду".  Герг*й  Тп- 
мооеевичъ  подхватываетъ  этотъ  намекъ  пъ  письм*  отъ  22-го 
августа,  и  снова  позврап^ается  къ  той  же  игр*  въ  письм* 
)тъ  22-го  ноября:  по  его  соображеп1ямъ,  Тургеневъ  не  да- 
)омъ  посп*шилъ  въ  Петербургъ.  По  въ  д*йствптельностп 
бстоятельства  сложились  иначе;  р*шительный  шагъ  въ  жнз- 


^)  II.  С.  Лксакось  въ  сиоихъ  пнсьмахъ.  т.  111,  стр.  25,  2С  и  60. 
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ПН  сд^ланъ  не  былъ:  Тургеневъ  не  женился.  Какъ  зан'Ьтн.тъ 
хорошо  знавшШ  его  Анненковъ,  „онъ  страдалъ  созпашехъ, 
что  не  можетъ  победить  женской  души  и  управлять  ею... 
Опъ  не  отв'Ьчалъ  ни  на  одну  изъ  симнат1й,  которыя  ш,!И 
ему  на  встр'Ьчу,  за  исключенгемъ  разв'Ь  трогательныхъ  свя- 
зей его  съ  О.  А.  Т.  въ  1854  году,  но  и  она  длилась  не- 
долго и  кончилась...  мирнымъ  разрывомъ  и  поэтическимъ 
воспоминашемъ  о  прожитомъ  времени "  *) .  Эпизодъ  этой 
встречи,  удержавш1й  Тургенева  на  л-Ьто  1854  года  въ  Пе- 
тербург*,  былъ  изв'Ьстенъ  Аксаковымъ:  этимъ  и  объясня- 
ются намеки,  оброненные  въ  нисьмахъ  Сер1^1я  Тимоееевича. 

Вопреки  сомн'Ьшямъ  старика  Аксакова,  Тургеневъ  дЬй- 
ствительно  1фивелъ  въ  исполненхе  свое  нам'Ьренге  побывать 
въ  Абрамцев*  въ  январ*  1855  года.  Зат1шъ  онъ  об'Ьща.п 
повторить  свое  посЬщенхе  весной,  но  въ  апр'ЬлЬ  отправился 
изъ  Петербурга  въ  деревню  и  прожилъ  тамъ  до  половины 
октября.  Иро'Ьздомъ  черезъ  Москву  опъ  однако  вид-Ьлся  а 
молодыми  Аксаковыми  и  говорилъ  съ  ними  о  только-что  из- 
данныхъ  охотиичьихъ  разсказахъ  ихъ  ^отца.  ,Отъ  книжки*, 
писалъ  по  этому  случаю  И.  С.  Аксаковь  въ  Абрамцево,— 
^онъ  въ  восхищен1и;  кром'Ь  знаменишаго  половодья  и  ловли 
С'ь  острогой,  говоритъ  опъ, — ему  нравится  очень  еще  опи- 
сап1е  с.тЬдовъ  разныхъ  звФфьковъ  на  спЬгу"   **). 

Съ  этпхъ  поръ,  съ  половины  1855  года,  переписка  между 
Тургеневымъ  и  Аксаковыми  становится  менЬе  частою.  Ото 
объясняется  между  прочимъ  г1>мъ,  что  л'Ьто  1855  года  Сер- 
г1'.й  Тимооеевичъ  провелъ  не  въ  Абрамцев*;  впрочемъ,с.тЬ- 
дующее  письмо  писано  имъ  еще  до  выезда  изъ  подмосковной. 

Письмо  Тургенева  къ  С.  Т.  Аксакову. 

С.-Петербургь.  8  декабря  1854. 

Я  съ  пед'Ьлю  тому  назадъ  получилъ  ваше  письмо,  лн>бе;»- 
ный  и  почтенный  Сергей  Тимоф'Ьичъ,  но  у  меня  такъ  много 
теперь  д'Ьла  (для  1-хъ  нумеровъ  Совр  —  а  и  Отеч.  Зан.1 
?1то  решительно  не  им^лъ  времени  отвЬчать  вамъ  и  сегодня 


*)  Впстникъ  Европы  1884  г.,  №  2,  стр.  462. 

•*)  И.  С.  Аксаковъ  въ  своихъ  иисьмахъ,  т.  111,  стр.  114  и  115. 
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ограничусь  только  немногими  строками.  Прежде  всего  по- 
вторяю, что  непременно,  если  буду  живъ,  буду  у  васъ  8-го 
или  9-го  генваря.  Я  непрем'Ьнно  хочу  присутствовать  на 
юбиле*  —  и  не  могу  представить,  что  бы  могло  помешать 
мн'Ь  быть  у  васъ  вт>  Абрамцев*.  Я  им^Ьлъ  св^д^ше  объ  васъ 
и  о  вашемъ  семейств*  отъ  Самарина,  съ  которымъ  на  дняхъ 
об^далъ.  Я  радъ,  что  статья  о  „Соловьяхъ"  вамъ  поправилась. 

Вотъ  гд*  я  теперь  поселился:  на  Фонтанк*,  близь  Анич- 
кова моста,  ВЪ  дом*  Оепанова.  Пишите  мн*,  пожалуйста, 
по  этому  адресу. 

Совестно  посылать  такое  короткое  письмецо,  но  делать 
нечего.  Вознагражу  себя  при  свидан1и.  До  гЬхъ  поръ  же- 
лаю вамъ  заочно  всего  хорошаго,  крепко  жму  руку,  кла- 
няюсь всему  вашему  семейству  и  остаюсь  преданный  вамъ — 

Р.  8.  Ловля  съ  острогой  и  крыт1е  тетеревовъ  шатромъ — 
прелесть,  особенно  первое. 

Письмо  Тургенева  къ   С.  Т.  Аксакову, 

С.-Петербургъ.  29-го  декабря  1854.  Четвергъ. 

Любезп'ЬйшШ  СергЬй  Тимоф'Ьевичъ,  С1№шу  уведомить  вас/ь, 
что  я  непременно  —  если  буду  живъ  и  здоровъ  —  вы'Ьзжаю 
отсюда  черезъ  нед'Ьлю,  т. -е.  въ  самое  Крещен1е,  и  буду  у 
васъ  въ  Абрамцев'Ь  8-го  или  9-го  числа  января.  Я  д.1Я  того 
пишу  къ  вамъ  заранее,  чтобы  вы  могли  —  въ  случа*  если 
вы  сами  или  кто-нибудь  изъ  вашихъ  будете  къ  тому  време- 
ни въ  Москве  —  предупредить  меня  объ  этомъ  по  слЬдую- 
щему  адресу:  на  Пречистенку,  возл*  пожарнаго  депо,  въ 
дом*  Тургенева  (моего  брата).  Я  остановлюсь  не  у  него — 
пом^щеше  у  него  слишкомт>  т+>спое — но  я  наверное  увижу 
его  въ  самый  день  пргЬзда. 

Писать  пока  бол^е  нечего — скоро  увидимся  и  наговорим- 
ся. Кланяюсь  всему  вашему  семейству  и  дружески  жму  вамъ 
руку.  Душевно  васъ  любяпцй — 

Письмо  къ  Тургеневу  С.   Т.  Аксакова. 

16  мая  1855  года.  Абрамцево. 
Давненько  не  писалъ  я  къ  вамъ,  любсзнЬйшЫ  Пванъ  Сер- 
гЬичъ,    или,    правильнее    сказать,  не   диктовалъ    пи    одной 
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строчки.  Давненько  и  вы  не  писали  ко  мы*.  Да  кажется, 
съ  гЬхъ  поръ,  какъ  вы  были  у  меня  зимой.  Я  получки ь 
отъ  васъ  черезъ  Константина  самый  прхятный  отзывъ  о  мо- 
ей книжк*  и  об'Ьщан1е  ирхйхать  въ  ма*  въ  Абрамцево:  пер- 
вому я  охотно  пов'Ьрилъ  и  обрадовался,  а  второму,  какъ  че- 
лов'Ькъ,  умудренный  уже  годами,  не  пов'Ьри.тъ  и  потому  не 
обрадовался.  Птакъ,  вместо  того,  чтобы  ожидать  васъ  въ  ма*, 
я  удовлетворяю  моей  потребности  поговорить  съ  вами,  по- 
видаться хоть  на  бумаг*  и  принимаюсь  диктовать. 

Что  за  чудная  л'Ьтняя  погода  стояла  у  насъ  три  нед*.1и! 
Какъ  была  пр1ятпа  весенняя  природа  при  л'Ьтней  теплогЫ 
Все  распустилось  и  расцв'Ьло  гораздо  ран-Ье  обыкновеннаго. 
Я  во  всю  жизнь  мою  не  запомню,  чтобы  10-го  мая  выко- 
лосилась рожь  и  вывелись  скворчата,  которые  на  дняхъ  дол- 
жны даже  вылегЬть.  Но  увы!  Все  переменилось.  Уже  тре- 
т1п  день,  какъ  начало  холод'Ьть,  и  сегодня,  если  не  утих- 
петъ  сЬверный  в-Ьтеръ,  должно  ожидать  мороза.  Дорого  по- 
илатим(5я  мы  за  безвременную  роскошь  тепла  (термометръ 
показывалъ  въ  гЬни  24  градуса),  и  я  боюсь,  чтобы  нака- 
зан1е  не  было  слишкомъ  продолжительно.  Впрочемъ,  соб- 
ственно для  охотъ  прохладное  время  удобнее:  стрелять  и 
удить  теперь  гораздо  лучше.  Внезапные  жары  очень  рано 
прекратили  весеннее  уженье,  и  оно  очень  давно  пол}чи.1о  ] 
уже  л^тнШ  характеръ,  то  -  есть,  рыба  стала  брать  только 
около  солнечнаго  восхода  или  заката,  а  я  ни  гЬмъ,  ни  дру- 
гимъ  пользоваться  не  могу. 

Знаете  ли,  отчего  мн*  захотелось  непременно  сегодня  на- 
пп(*ать  къ  вамъ?  Оттого,  что  только  сегодня  полу^шлъ  я  отъ 
1рафинп  Соллогубъ  рукопись  „Постоялаго  Двора"  и  увид^лъ 
въ  конце  разсказа  вашу  собственноручную  подпись.  У  меня  ча- 
сто мелькало  желаше  писать  къ  вамъ;  по,  вероятно,  безъ 
;^того  обстоятельства  я  бы  долго  еще  просбиралсл.  Напишите 
же  мне  пожалуйста  хоть  несколько  строкъ:  какъ  вы  стре- 
ляли, какъ  вы  наслаждались  природой,  какъ  вы  что-нибудь 
делали,  или  какъ  вы  ничего  не  делали?  Чтб  собираетесь 
писать  и  когда  думаете  ехать  въ  Петербургъ  и  на  перепутьи 
нзъ   Москвы    заехать   въ  Абрамцево?  О    себе  скажу  вамъ, 
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ГО  я  ВО  все  время  теплой  погоды  удилъ,  гулялъ,  подсма- 
ривалъ  за  разными  явлен1ями  въ  природ'Ь  и  узналъ  дв*  но- 
:>сти:  во-первыхъ,  что  щука  въ  ма*  перем-Ьняеть  зубы,  и 
о-вторыхъ,  что  кошки  ловятъ  рыбу,  когда  она  бьетъ  икру 
а  мели  около  самыхъ  береговъ  и  даже  выбрасывается  на 
ихъ  и  на  береговую  травку.  Можетъ  быть,  вы  это  знаете, 
о  я  не  зналъ  до  сихъ  поръ.  Все  это  время  я  былъ  здо- 
овъ,  а  теперь  вотъ  уже  другой  день,  какъ  у  меня  болитъ 
олова.  Копстантинъ  васъ  обнимаетъ,  и  вс*  мои  вамъ  кла- 
яются.  Я  приготовляю  окончательно  къ  печати  мою  книгу 
[  съ  1-го  сентября  начну  хлопотать  въ  цензур*;  хочу  ло- 
лать  ее  въ  Петербургъ:  тамъ  лучше  понимаютъ  настоящее 
1аправлен1е,  а  зд'Ьсь  набрали  цензоровъ  неимоверно  глу- 
ыхъ.  Прощайте,  любезн'Ьйш1й  Пванъ  СергЬичъ!  Крепко  васъ 
бнимаю.  Преданный  вамъ  душою  С.  Аксаковъ. 

Письмо  Турьенева  къ   С.    Т,  Аксакову. 

С.  Спасское.  2-го  шня  1855. 

Разъ  десять  собирался  я  къ  вамъ  писать,  любезный  и  по- 
тенный  Серг'Ьй  Тимоф'Ьевичъ,  но  у  меня  полопъ  былъ  домъ 
остями,  которые  разъехались  только  вчера,  проживъ  три 
ед1>ли  —  и  я  не  им^лъ  минуты  свободнаго  времени.  Ваше 
исьмо,  полученное  мною  на  дняхъ,  заставило  меня  покрас- 
ить— МП*  стало  стыдно  своей  л-Ьни  и  я  посп'Ьшилъ  взяться 
а  перо.  Гостили  у  меня  Григоровичъ,  Боткинъ  и  Дружи- 
инъ;  МЫ  проводили  время  очень  весело — разыграли  на  до- 
орощенномъ  театр*  доморощенный  же  фарсъит.  д.,  и  т.  д.  Те- 
ерь  опять  въ  дом*  все  пусто  и  я  не  прочь  отдохнуть.  Я  долже1Гь 
днако  вамъ  отдать  отчетъ  въ  своихъ  охотничьихъ  похождеп!- 
хъ.  Я  прхехалъ  сюда  1 2-го  апреля — и  къ  изумлен1ю  не  засталъ 
же  ни  одного  вальдшнепа — они  уже  протекли — въ  пын*ш- 
емъ  году  все  делается  двумя  недЬлями  раньше  обыкновен- 
аго — и  р^ки  прошли  въ  половин*  марта,  над*лавъ  много 
аззорешя  и  убытковъ.  18-го  апр*ля  я  отправился  на  ве- 
зннихъ  дупелей  и  бекасовъ  на  берега  Десны,  въ  200  вер- 
гахъ  отсюда.  Дупелей  и  бекасовъ  мы  уже  застали  на  яицахъ, 
шако  еще  были  точки —  и   охота  вышла  недурная.   Въ  5 
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нолей  мы  ва  4  ружья  убили  220  штукъ.  На  мою  долю  при- 
шлось 52.  Я    стр4лялъ    довольно    плохо,  за  то    собака  моя 
меня    порадовала.  Время    стояло    превосходное    и  я   вполп1; 
насладился  весною.  Въ  одномъ  изъ   моихъ    нолей   я    убилъ 
странную  птицу:  ном'Ьсь  курочки    и  коростеля.  Ростъ  ея  и 
весь  складъ  былъ  коростелиный  —  перья  на  спин*  какъ  у 
него;  перья  на  груди,  лсивогЬ  и  бокахъ — какъ    у  курочки, 
носъ  весь  красный  и  длиннее  и  острей,  чЬмъ  у  коростеля. 
Къ    сожал'Ьшю,  чучелы   я  не    могъ    сохранить.  Я   до  снхъ 
норъ  вовсе  не  зналъ,  какъ  кошка  ловитъ.рыбу  и  даже  всегда 
удивлялся,  отчего  она  такъ  до  нея  жадна — теперь    это  мп* 
понятно.   В1жъ  живи — в'Ькъ  учись.   ЛМ;  очень  пр1Ятно,  что 
гр.  Соллогубъ  доставилъ  вамъ  наконецъ  „Постоялый  ^1воръ— 
и  еще  пр1ятн1^>е,  что  это  заставило  васъ  вспомнить  обо  мн* 
и  написать  ко  мнЬ;  считаю  излишнимъ  говорить  вамъ,  какъ 
ваше  одобрен1е  и  память  ваша  обо  мн* — мн*  дороги. 

Я  пока  ничего  не  д*лаю,  но  собираюсь  принятьсл  снова 
за  свой  ромапъ  и  переделать  его  съ  основанья.  Здоровье 
мое  порядочно. 

Ради  Бога,  издайте  вашу  книгу  вт,  Петербурге  и  не  поз- 
же первыхъ  чнселъ  октября.  Ото  непрем1>кно  нужно.  Что 
д^лаотъ  мой  тёзка?  Спасибо  К.   С.   за  поклонъ. 

Я  отсюда  вы'Ьду  въ  половин'Ь  октября — какъ  только  кон- 
чатся осепп1е  вальдшнепы — и  непременно  къ  вамъ  изъ  Мо- 
сквы за^ду.  По  до  того  времени  мы,  я  над-Ьюсь,  не  разъ 
перепишемся. 

Передайте  мой  усердный  поклонъ  вашей  супруг*  и  всЬмъ 
вашимъ;  будьте  здоровы  и  не  забывайте  душевно  вамъ  пре- 
даннаго... 

Письмо  Тургенева  къ  С.  Т.  Аксакову. 

С.  Спасское.  Зго  августа  1855. 

Любезн'Ьйш1й  и  почтепиФ,йш1й  Сергей  Тимоф*евичъ,  я  еще 
не  получалъ  отъ  васъ  отв-Ьта  на  мое  посл+эднее  письмо — но. 
можетъ  быть,  оно  затерялось — и  мнЬ  очень  хочется  погово- 
рить съ  вами.  Какъ  вы  провели  лЬто,  которое  уже  на  ис- 
ходе? Я  его  провелъ  весьма  однообразно  —  почти  не  вы'Ьз- 
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жалъ,  не  охотился — у  пасъ  везд*  была  холера  и  довольно 
сильная;  я  ее  побаиваюсь — дома-то  все  ничего,  а  заедешь 
въ  какую-нибудь  деревню — и  вдругъ  придется  умирать  въ 
сЬнномъ  сараЬ  —  скверно!  Такъ  я  и  не  охотился.  Теперь 
она — не  подстереги  врап,  слова! — заметно  ослабела — и  я, 
можетъ  быть,  решусь  отправиться  верстъ  за  100  на  дупе- 
лей. Очень  меня  разстроила  эта  невозможность  предаться 
моей  любимой  страсти;  собаки  славныя,  ружья  отличныя — 
м*ста  открыты  удивительный  —  и  все  это  задаромъ!  Авось 
въ  буд)1цемъ  году  посчастливится. 

Я  воспользовался  уединен1емъ  и  безд'Ьйств1емъ  и  напи- 
с*алъ  большую  повесть,  которую  завезу  къ  вамъ,  когда  буду 
въ  Москв* — около  10-го  октября — ибо  я  непременно  намЬ- 
репъ  къ  вамъ  за'Ьхать.  Не  знаю,  чтд  вы  скажете;  я  ни 
падъ  однимъ  моимъ  произведешемъ  такъ  не  трудился  и  не 
хлопоталъ,  какъ  надъ  этимъ;  конечно,  это  еще  не  руча- 
тельство; но,  по  крайней  м^р*,  самъ  передъ  собою  правъ. 
Коли  Пушкины  и  Гоголи  трудились  и  переделывали  десять 
разъ  свои  вещи,  такъ  ужъ  намъ,  маленькимъ  людямъ,  самъ 
Богъ  вел^лъ.  А  то  придетт»  норядочна41  мысль  въ  голову, 
пол'Ьнишься  обдумать  ее  хорошенько,  да  обделать  какъ  сл!;- 
дуетъ  —  и  выйдетъ  какая-то  смутная  чепуха.  Это  со  мною 
не  разъ  случалось — и  я  далъ  себ*  слово  впередъ  не  позво- 
лять себе  этого. 

Напишите  мн*,  пожалуйста,  гд*  теперь  Пванъ  СергЬе- 
вичъ?  Паши  ВС*  ополчен1я  выступили — вероятно  и  москов- 
ское тоже.  Вижу  я  по  объявлен1ямъ,  что  Константинъ  Сер- 
гЬевичъ  издалъ  брошюру  о  глаголахъ;  выпишу  и  прочту, 
если  это  только  не  этимолог1я,  которой  я  боюсь  пуще  хо- 
леры. Разскажите  мне  о  себе  и  о  всемъ  вашемъ  семействе. 

А,  нечего  сказать,  живемъ  мы  въ  невеселое  время.  Вой- 
па  ростетъ,  ростетъ  —  и  конца  ей  не  видать,  лучш1е  люди 
(бедный  Нахимовъ!)  гибнутъ — болезни,  неурожай,  падежи — 
у  пасъ  коровы  и  лошади  мругь  какъ  мухи...  Впереди  еп^е 
пока  никакого  не  видать  прбсвету.  Надо  потерпеть.  Еп;е 
разикъ,  еще  разъ,  какъ  говорятъ  бурлаки.  Авось  все  это 
вознаград1ггся  съ  лихвою.  Читали  ли    вы    статью   Толстого:  ^ш^ 
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^Севастополь^  въ  СовременникЬ?  Я  читалъ  ее  за  столомъ. 
кричалъ:  ура!  и  выпилъ  бокалъ  шамианскаго  за  его  здо- 
ровье. 

Л  чтд   „Семейная  Хроника"?  Не  явится  ли   хоть    какой- 
нибудь  отрывокъ  на  Бож1Й  св'Ьтъ?  „Москвитянинъ**  въ  аго- 
н1и  —  никто  его  не  читаетъ  и  печатать  въ  немь  —  значить 
бросать    свои    вещи    ночью    въ  темную  яму  въ  безлюдномъ 
м'ЬсгЬ.   Надо  что-нибудь  придумать — мы  объ  этомъ  потолку- 
емъ  въ  октябрь.  У  меня-было  много  плановъ  зашеБели.10(ь 
въ  голов'Ь  въ  начал*  нын'Ьшняго  года — теперь  это  все  при- 
тихло.  Можетъ  быть,  къ  зим*  они  закопошатся  вновь.  Кн. 
Вяземсшй — вы  вероятно  читали — назначепъ  товарищемъ  ми- 
нистра просв'Ьщентя — только  онъ,  говорятъ,  очень  плохъ  и 
слабъ.  У  Норова,  сколько  слышно,  нам^ренхн    отличный— 
что-то  изъ  всего  этого  выйдетъ? 

До  свидан1я,  любезный  СергЬй  Тимоф'Ьевичъ,  черезъ  два 
м'Ьсяца.  Мой  усердн-Ьйштй  поклонъ  вашей  супруг*  и  всем) 
вашему  семейству.  Будьте  здоровы  и  веселы — дружески  жму 
вамъ  руку  и  остаюсь  душевно  вамь  преданный — 

Письмо  къ  Тургене^гу  С,   Т,  Аксакова. 

11-го  августа  1855  года.  Абрамцево. 

Да,  МОЙ  любезн*йш1й  Пванъ  Серг*ичъ,  я  не  писалъ  къ 
вамъ  два  м-Ьсяца  и  не  отозвался  на  ваше  письмо  отъ  2-го 
1н)ня.  Я  уЬзжалъ  на  лЬто  въ  чужхе  края,  откуда  и  почта  но 
ходитъ,  а  л'Ьто  у  насъ  было  чудесное,  какого  я  давно  не 
помню.  Ровно  нед*ля,  какъ  погода  похолодала,  и  я  соби- 
рался уже  писать  къ  вамъ,  какъ  получилъ  другое  отъ  васъ 
ПИСЬМО,  отъ  3-го  августа.  Обнимаю  васъ  и  благодарю  за  пего. 
Буду  отвечать  на  оба  письма  ваши  вдругъ.  Весенняя  ваша 
охота  была  бы  не  дурна,  еслибъ  находилась  близко;  но  *хать 
за  200  верстъ,  чтобы  убить  52  штуки  бекасовъ  и  дупелей... 
это  подвнгъ,  и  я  вижу,  что  вы  гораздо  больше  охотникъ. 
ч'Ьмъ  я  бывалъ  смолоду.  Застреленная  вами  птица,  которую 
вы  называете  пом*сью  курочки  и  коростеля,  есть  не  что 
иное,  какъ  особенный  видъ  погоныша^  то-есть,  болотной  ку- 
рочки или  болотнаго  коростеля;  я  на  своемъ  в1>ку  убилъ  ихъ 
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НЕСКОЛЬКО  штукъ.  Очень  я  сожалею,  что  проклятая  холера 
пом'Ьшала  вамъ  охотиться  нын'Ьшнее  л'Ьто,  хотя  оно  было 
глншкомъ  жарко  для  охоты.  Но,  можетъ  быть,  я  перестану 
объ  этомъ  жал'Ьть,  когда  услышу  вашу  новую  нов'Ьсть,  ко- 
гор)то  СТЗ.Щ  ждать  съ  жив'Ьйшимъ  нетерп'Ьнхемъ.  Отъ  всего 
сердца  благодарю  васъ  за  обещанье  ирх'Ьхать  къ  намъ  и  бору 
заран11е  съ  васъ  честное  слово,  что  н[гаак1я  житейск1я  дЬла 
не  пом'Ьшаютъ  вамъ  исполнить  ваше  доброе  нам'Ьреше.  Тезка 
»ашъ,  Иванъ  Серг'Ьичъ,  теперь  въ  поход1>;  сегодня  онъ  дол- 
жепъ  быть  въ  Брянск*;  5-го  сентября  он7>  долженъ  быть 
въ  Я'Ьжин'Ь,  9-го  въ  Козельц*,  а  13-го  въ  Юев*.  Не  взду- 
маете ли  вы  написать  къ  нему  что-нибудь?  Вы  бы  его  очен1> 
обрадовали;  адресъ  просто  на  его  имя:  офицеру  111-й  дру- 
жины, съ  оставлен1емъ  на  почтЬ  до  востребовашя.  Иванъ 
покуда  довел енъ  своимъ  положешемъ,  не  смотря  на  множе- 
ство совершенно  новыхъ  для  него  хлопотъ;  но  я  боюсь,  что 
он*  скоро  ему  наскучать.  Константинъ  мой  сегодня  по  утру 
у-Ьхалъ  въ  Москву,  но  усп'Ьлъ  надписать  вамъ  свою  статью 
,,0  глаголахъ^,  которая  па  сей  же  почт*  и  посылается.  Зная, 
что  вы  не  пристрастны  къ  филологги,  онъ  думалъ  отдать  вамъ 
ее  при  свидан1п.  Пожалуйста,  напишите  ваше  откровенное 
мн'Ьше  объ  этой  стать*  (она  была  въ  цензур*  полтора  года); 
Константинъ  проситъ  васъ  объ  этомъ  и  обнимаетъ.  Статью 
Толстого  я  прочелъ  съ  восхищешемъ  и  также  мысленно  крп- 
чалъ  ура  и  сочинителю,  и  тому,  что  она  напечатана.  „Хро- 
ника и  Воспоминан1я"  нерепргсывались  набЬло;  но  сегодня 
писецъ  очень  захворалъ;  завтра  я  его  отправлю  въ  больницу 
и  прхищу  другого  писца,  который  долженъ  кончить  р)тсопись 
къ  1-му  сентября.  Константинъ  повезъ  отрывки,  чтобъ  про- 
честь Назимову,  который  принимаетъ  въ  этомъ  участхе;  если 
д*ло  не  сд*лается  въ  Москв*,  то  отправлю  мою  книгу  въ 
Петербургъ,  подъ  защиту  Влудова  и  князя  Вяземскаго:  я  не 
слышалъ,  что  онъ  слабъ  и  плохъ,  и  очень  порадовался  его 
назначешю.  Отличныя  на>1*рен1я  министра  ничего  не  значат!,. 
На  дняхъ  у  меня  былъ  Самарннъ  и  князь  Черкасскхй,  ко- 
торый мн*  очень  понравился:  опп  сказывалп  мн*,  что  въ 
Москв*  получено  позволен1е  издавать  журпалъ  п  газету  кому- 
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то  изъ  кружка  Грановскаго,  что  деньги  и  средства  приго- 
товлены огромный;  и  я  полагаю,  что  вы  принимаете  въ  этомъ 
йсурнал*  участ1е.   Справедливо  ли  мое  предположеше? 

Прощайте,  мой  любезн^йтхй  Иванъ  СергЬичъ!  Какъ  мнЬ 
пртятно,  что  я  поговорилъ  съ  вами!  Все  л'Ьто  я  былъ  очень 
здоровъ;  какъ-то  Богъ  дастъ  провесть  осень?  У  насъ  не  хо- 
лера, а  упорпыя  повальныя  болезни.  Крепко  васъ  обнимаю. 
Душою  вашъ  С.  Аксаковъ, 

ВсЬ  мои  вамъ  кланяются  и  благодарятъ  за  память. 

*  * 
,Я  отъ  васъ  перваго  слышу  о  новомъ  московскомъ  жур- 
нал*. Дай  Богъ,  чтобъ  онъ  пошелъ  хорошо  и  д'Ьльно.  Давно 
пора".  Такъ  отв'Ьчалъ  Тургеневъ,  въ  письм*  отъ  5-го  сен- 
тября, на  изв'Ьст1е,  сообщенное  ему  СТ.  Аксаковымъ.  Оно 
относилось  къ  Русскому  Вгъсупнику,  издан1е  котораго  заду- 
мывалъ  въ  то  время  М.  Н.  Катковъ.  Хотя  журналъ  этотъ 
возникалъ  въ  „кружк*  Грановскаго",  то-есть,  среди  запад- 
нпковъ,  Аксаковы  согласились  принять  въ  немъ  участ1е. 
^ Имена  Каткова,  Корша  и  Леонтьева",  писалъ  И.  С.  Акса- 
ковъ  отцу  по  прочтети  объявлетя  о  Русскомъ  Вгъстникгь,— 
„порукою  въ  томъ,  что  журналъ  будстъ  серьезный,  честный, 
добросовестный,  не  петербургская  литературная  Сонная  пло- 
щадь, п  я  очень  радъ  этому  явленш"  *).  Не  суждено  было 
участвовать  въ  этомъ  изданхи  самому  Грановскому:  онъ  скон- 
чался поел*  краткой  болезни,  4-го  октября  1855  года.  Смерть 
его  произвела  на  всЬхъ  тяжкое  горестное  впечатл'Ьше;  въ 
пей  вид'Ьли  великую  общественную  утрату,  и  именно  эп 
мысль  высказалъ  Катковъ  въ  некролох^Ь  Грановскаго,  напо- 
чатанномъ  чрезъ  день  поел*  его  кончины  въ  Московскихг 
Вуьдомостяхь  (№  120).  Тургеневъ  нрйхалъ  въ  Москву  ко 
ДНК)  похоропъ  и  подъ  ихъ  св'Ьжимъ  вп'Ьчатл*н1емъ  написалъ 
небольшую  статью  о  Грановскомъ  для  Современника  (Л»  11). 
IIзв'Ьп^ая  о  томъ  Серг'Ья  Тимоееевича  письмомъ  изъ  Петер- 
бурга, отъ  16-го    октября,  Тургеневъ  говорилъ:    „Потерять 


*)  и.  с.  Аксаковъ  въ  его  письмахъ,  т.  1П,  стр.  209. 
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атого  человека  въ  теперешнюю  минут)' — слишкомъ  горько; 
гъ  этимъ,  вероятно,  согласятся  всЬ,  къ  какому  бы  образу 
шслей  ни  принадлежали". 

Между  т*мъ,  „Семейная  Хроника  и  Боспоминан1я"  были 
разр-Ьшены  цензурой  къ  печати  безъ  большихъ  изм'ЬненШ; 
Катковъ  предлагалъ  СТ.  Аксакову  уступить  все  это  сочи- 
неше  для  Русскаго  Втъстника^  по  Сергей  Тимоееевичъ  пред- 
почелъ  издать  его  отдельною  книгой,  и  для  этой  ц'Ьли  пере- 
селился на  зиму  въ  Москву .  Книга  его  вышла  въ  св^тъ  предъ 
иачаломъ  1856  года.  Кстати  заметить,  что  въ  этомъ  первомъ 
1здан1и  „Семейная  Хроника"  появилась  еще  не  вполн*;  два 
1осл*дн1е  отрывка  ея — „Молодые  въ  Багров*"  и  „Жизнь  въ 
^'ф*" — были  написаны  и  напечатаны  только  въ  1856  году, 
1ервый — въ  Русской  Бесуъдгъ  (кн.  П),  а  второй — въ  Рус- 
ъюмъ  Вгьстпикгъ  (№  15).  Отдавая  этотъ  отрывокъ  Каткову, 
\  Т.  Аксаковъ  хогЬлъ  сдержать  па  д'Ьл*  свое  об-Ьщате  при- 
нять участ1е  въ  его  ж^фнал*;  но  характеръ  посл'Ьдняго  опре- 
.'Ьлзьтся  съ  первыхъ  же  книжекъ,  и  еще  въ  маргЬ  1856  года 
^ергЬй  Тимоееевичъ  писалъ  своему  младшему  сыну  сл'Ьдую- 
цее:  „Статья  Гилярова  о  моей  книг*  не  принята  въ  Рус- 
ьш  Втапникг,  ибо  содержитъ  въ  себ*  р'Ьзюя  славянофил ь- 
К1я  уб^ждетя...  Птакъ,  Катковъ  выведенъ  на  чистую  воду, 
[  наши  имена  должны  быть  исключены  изъ  числа  участни- 
:овъ"  *).  Статья  Гилярова  нашла  себ*  м'Ьсто  въ  Русской  Бе- 
■гъдгъ^  изданхе  которой  славянофилы  предприняли  одновременно 
■ъ  журналомъ  Каткова. 

Письмо  Турьепева  къ  С,  Т.  Аксакову. 

С.  Спасское.  5-го  сентября  1855. 
ХогЬлъ-было  я  въ  благодарность  за  ваше  письмо,  любез- 
шй  и  почтенный  Сергей  Тимоф1>евичъ,  написать  вамъ  о 
*оихъ  (весьма  неудачныхъ)  охотничьих!»  похожденьяхъ — но 
Ш'кстхе  о  Севастополе,  полу^юнпое  зд'Ьсь  вчера,  лишило 
1еня  всякой  бодрости — и  мне  только  хочется  пожать  вамъ 
олча  руку  и  повторить,  что  я  непременно  буду  у  васъ  че- 


*)  и.  с.  Аксаковъ  въ  свонхъ  письмахъ,  ч.  111,  стр.  242,  прим'Ьчаи1е. 
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резъ  м'Ьсяцъ.  Хотя  бы  мы  ум'Ьли  воспользоваться  этимъ  страш- 
нымъ  )фокомъ,  какъ  пруссаки  1енскимъ  поражешемъ!..  Но 
н'Ьтъ — писать  объ  этомъ  нельзя.  Я  получилъ  книгу  К.  С.  и 
еще  не  ирочелъ  ея  —  но  благодарю  за  память.  Объ  ]1ван1 
Серг'Ьич*  я  им-Ьдъ  изв'Ьстхе  отъ  карачевскаго  богача,  Кир'Ьев- 
скаго,  который  угощалъ  его  со  всей  дружиной  и  познако- 
мился съ  нимъ.  Когда  соберусь  съ  духомъ,  напишу  ему  въ 
Кхевъ.  Будьте  здоровы.  Я  отъ  васъ  перваго  слышу  о  новомъ 
московскомъ  журнале.  Дай  Богъ,  чтобъ  онъ  пошелъ  хорошо 
и  д'Ьльно.  Давно  пора.  Обо  всемъ  этомъ  переговоримъ — а  те- 
перь еще  разъ  кланяюсь  всему  Абрамцеву  и  говорю:  до  сви- 
дан1я.   Преданный  вамъ  — 

Письмо  Тургенева  иъ  С.   Т,  Аксакову. 

С.-Петербургъ.  16-го  октября  1855. 

Я  про'Ьхалъ  черезъ  Москву  и  не  былъ  у  васъ,  любезный 
и  почтенный  Серг'Ьй  Тимоф-Ьевинъ — д'Ьла  не  терпящ1я  от.1а- 
гатсльства  требовали  моего  нрис)тств1я  въ  Петербург*— но 
я  бы  все-таки  непремЬнно  сдержалъ  мое  об'Ьщаше,  еслибы 
я  не  им'Ьлъ  твердой  надежды  увид'Ьть  васъ  въ  декабр**.  Г2-го 
декабря  я  обязанъ  быть  на  выборахъ  по  тульской  губернш, 
и  я  на  возвратномъ  пути  побываю  у  васъ  несомн'Ьнно.  ^1н* 
такъ  хочется  переговорить  съ  вами  о  многомъ,  многомъ... 
время,  въ  которое  мы  живемъ,  принадлежитъ  къ  числу  тЬхъ. 

который    повторяются    СЛИШКОМЪ    р-ЬдКО и    ВС/Ь    люди     МЫС.1Я- 

Щ1е,  любящ1е  свою  родину,  должны  желать  сближешя  и  ду- 
ховиаго  сообщеши. 

Напишите  мн^,  несколько  строчекъ  по  прежнему  адресу 
(на  Фонтанк'Ь,  близь  Аничкова  моста,  въ  дом*  Степанова), 
чтб  д'Ьлаетъ  ваша  „Хроника'',  и  уве.1ичивается  ли  вероят- 
ность увид'Ьть  ее  въ  печати? 

Я  прйхалъ  въ  Москву  къ  самому  дню  похоронъ  Гранов- 
скаго.  Давно  ничего  такъ  на  меня  не  подействовало.  Поте- 
рять этого  человека  въ  теперешнюю  минуту — слшпкомъ  горько; 
съ  этимъ  вероятно  согласятся  всЬ,  къ  какому  бы  образу  мы- 
слей ни  принадлежали.  Самыя  похороны  были  какимъ-то  со- 
быт1емъ — и  трогателыгымъ — и  возвышеннымъ.  Вы  наверное 
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метили  въ  Московскихъ  В'Ьдомостяхъ  статью  оГрановскомъ, 
»дписанную:  Студентъ  XXX.  Превосходная  вещь — желалъ 
I  я  знать,  кто  этотъ  студентъ?  Я  написалъ  о  Гр.  неболь- 
ую  статью,  которая  появится  въ  Современник*.  Пов-Ьсть, 
шисанная  мною  л-Ьтомъ,  будетъ  помещена  въ  январской 
иижк*  Совр — а.  Я  вамъ  нрочту  ее  въ  декабре. 
Сообщите  мн*  как1я-нибудь  изв'Ьсття  объ  Иван*  Серг-Ье- 
итЬ.  Кланяюсь  всему  вашему  семейству — васъ  и  К.  С.  об- 
нмаю  дружески  и  желаю  вамъ  всего  хорошаго.  Будьте  здо- 
овы,  пишите  МП*  и  до  свидашя.  Преданный  вамъ. 

Письмо  къ  Тургеневу  С.  Т.  Аксакова, 

1855  октября  30-го. 

Я  въ  Москв*,  любезн'Ьйштй  мой  Иванъ  Серг+>евичъ,  и 
аву  въ  Деножномъ  переулкЬ,  у  Покрова  въ  ЛевшшгЬ,  въ 
м*  Пфеллера.  Я  пере'Ьхалъ  третьяго  дни  и  за  хлопотами 
$  усп4лъ  ответить  вамъ  на  письмо  ваше  оть  16-го  октября, 
►торое  какъ-то  очень  долго  шло  до  меня.  Я  предчувствовалъ, 
о  мы  не  увидимся  осенью.  Какъ  быть!  Авось  увидимся  въ 
кабр'Ь;  теперь  наше  свпдан1е  важнее.  Да,  вы  совершенно 
>авы:  мы  живемъ  въ  такое  время,  какое  не  часто  повто- 
(ется;  оно  не  им'Ьетъ  никакого  сравнен1я  съ  ДвЬнадцатымъ 
домъ,  и  мнопе  не  понимаютъ  его  важности.  Смерть  Гра- 
шскаго  и  меня  поразила.  Что  же  касается  до  зпачен1я  его 
>  настоящую  минру,  то  мы  поговоримъ  съ  вами  объ  этомъ 
1ЧН0.  Статья  о  Грановскомъ  студента  XXX  точно  зам-Ьча- 
!льна,  но  фамилш  сочинителя  я  не  знаю.  Мн*  особенно 
эавится  первая  небольшая  статья  Каткова.  ПадЬюсь  скоро 
рочесть  въ  Современникгъ  вашу  статью  и  ув'Ьрснъ,  что  она 
^детъ  очень  хороша.  Я  недавно  перечелъ  ваши  строки  о 
«ертн  Гоголя,  и  он*  сильно  на  меня  подействовали,  а  Гра- 
}вскаго  вы  знали  ближе  и  любили,  вероятно,  больше.  Не- 
5Г0  и  говорить,  что  я  нетерп'Ьливо  желаю  выслушать  вашу 
)вую  повесть.  Вы  хотите  знать  о  моемъ  Пвап-Ь  Серг-ЬевичЬ: 
гъ  теперь,  вероятно,  уже  присоединился  къ  арм1и  Лидерса. 
и,  конечно,  уже  знаете,  что  Смоленское  и  Московское  опол- 
Н1Я  1фшгасаны  къ  ней;   всЬ  23  дружины   будутъ  разботы 
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по  полкамъ  и  составятъ  въ  пихъ  3  и  4  батальоны.  Пванъ 
не  можетъ  оставаться  въ  должности  казначея  илп  квартир- 
мейстера, потому  что  каждый  полкъ  им'Ьетъ  своихъ.  Не  ве- 
селая будущность  поступать  въ  строевые  офицеры,  не  \иЛл 
ИИ  ма.^'Ьйшаго  попят1я  о  военной  служб*,  подъ  начальство 
Богъ  знаетъ  какого  господина.  Рукопись  моя  пропущена  н 
печатается.  Грустно,  очень  грустно  со  всЬхъ  сторонъ.  1Сажд)*ю 
минуту  нужно  ждать,  что  выберутъ  въ  ополченье  моего  Кон- 
стантина: Самаринъ  уже  въ  мундир*.  Я  здоровъ,  но  глаза 
плохи.  Бс'Ь  мои  вамъ  кланяются,  а  Константинъ  обнимаеть 
васъ  вм'Ьст1>  со  мною.  Душою  вашъ  С.  Аксаковъ. 


* 


Служба  въ  ополчен1и  составляетъ  любопытный  и  хара- 
ктерный эпизодъ  въ  жизни  И.  С.  Аксакова  и  Юр.  О.  Сама- 
рина; первый  изъ  пихъ  принадлежалъ  къ  ополчен1ю  москов- 
скому, второй  —  къ  симбирскому;  II.  С.  Аксаковъ  подробно 
011иса.1ъ  свое  пребыванхе  въ  ополченти  въ  письмахъ  къ  род- 
пымъ  (т.  III  его  переписки),  а  объ  ополченской  сл^жб*  Са- 
марина есть  воспоминанш  В.  Д.  Давыдова,  бывшаго  его  на- 
чальника {Русстй  Архивъ.  1877  г.,  кн.  II).  К.  С.  Акса- 
ковъ вовсе  не  посту палъ  въ  ополчеше. 

Въ  ноябр*  1855  года  въ  Москв'Ь  возникла  мысль  отпразд- 
новать пятидесяти.11>тшй  юбилей  артистической  д'Ьятельности 
М.  С.  Щепкина.  Въ  то  время  пробудившееся  общество  иска- 
ло всякихъ  случаевъ  проявить  свою  жизненность:  торжество 
въ  честь  знаменитаго  актера  послужило  однимъ  изъ  такихъ 
поводовъ.  Старый  театралъ,  давп1й  другъ  Щепкина  п  страст- 
ный ц'Ьнитель  его  даровап1я,  С.  Т.  Аксаковъ  принялъ  горя- 
чее участ1е  въ  устройств*  праздника:  онъ  написалъ  статью 
о  сценической  деятельности  Михаила  Семеновича  {Московтя 
Впудомости  1855  г.,  Л^:  143),  разослалъ  пригласптельныя 
письма  московскимъ  литераторамъ  и  отнесся  къ  Тургеневу, 
чтобы  привлечь  его  К7>  участ1ю  въ  предстоящемъ  праздник*. 
Тургспсвъ  не  могъ  самъ  ирйхать  въ  Москву,  но  собралъ 
въ  Петербург*  подписку  па  поднссеп1е  подарка  Щепкину  и 
взялъ  па  себя  хлопоты  по  изготовлсн1ю  поздравительнаго  пись- 
ма отъ  изв'Ьстн*йшихъ  петербургскихъ  писателей  какъ  стар- 
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го,  такъ  и  младшаго  иокол'Ьшя.  С.  Т.  Аксаковъ  находилъ 
)тъ  адресъ  прекраснымъ  и,  говоря  о  немъ  въ  письм-Ь  къ 
адшему  сыну,  прибавлялъ:  „Разумеется,  т)тъ  были  Плет- 
въ  и  князь  Вяземсшй,  и  не  было  Греча  и  Булгарина*". 
отъ  адресъ  и  другая  р-Ьчи,  произнесенный  на  данномъ  Щеп- 
иу  об'Ьд'Ь,  были  тогда  же  напечатаны,  за  исключешемъ 
иако  тоста,  сказаннаго  К.  С.  Аксаковымъ.  Но  въ  письм* 
ргЬя  Тимоееевича  къ  его  младшему  сыну  сохранилось  опи- 
П1е  об-Ьда  съ  гЬми  подробностями,  оглашеше  которыхъ  бы- 

запрещено  графомъ  А.  А.  Закревскимъ.  Вотъ  извлеченхе 
ъ  этого  описан1я:  „26-го  ноября  данъ  былъ  Щепкину  об^дъ 
.  зал^!  училища  живописи  и  ваяшя.  Посетителей  было  до 
>0,  и  въ  томъ  числе  несколько  лицъ  почетныхъ...  Передъ 
Ьдомъ  Константинъ  прочелъ  мою  статью,  сидя  за  особымъ 
эломъ  вместе  со  Щепкинымъ,  который  плакалъ  и  смеялся, 
ушатели,  разумеется,  разсыпались  рукоплескан1ями.  По- 
мъ,  присланный  изъ  Петербурга  депутатъ,  актеръ  Бурдинъ, 
очелъ  прекрасное  поздравленхе  Щепкину  отъ  петербург- 
1гхъ  аристовъ.  За  обедомъ  было  много  спичей.  Барсовъ, 
г»явлеп1емъ  своей  благодарности,  заставилъ  всЬхъ  плакать, 
'годинъ  провозгласилъ  тост7>  за  мое  здоровье,  который  былъ 
инятъ  съ  такимъ  единодупгаымъ  восторгомъ,  что  Констан- 
тъ,  съ  бокаломъ,  вошолъ  въ  середину  стола  и  сказа.1ъ 
Ьдующее:  „Тостъ  вашъ  для  меня  дорогъ.  Благодарю  васъ 
[.  имени  моего  отца,  благодарю  всею  душою  за  ваше  со- 
вствхе.  Выражен1е  общественнаго  сочувствхя,  общественнаго 
ешя  драгоценно,  и  отецъ  мой  ставитъ  его  выше  всего.  Я  не 
гу  лучше  отвечать  на  вашъ  тостъ,  столь  для  меня  драгоцЬн- 
[й,  какъ  предложивъ  тостъ:  въ  честь  общественнаго  мпешя! " 
е  секунды  продолжалось  молчан1е  и  разразилось  крикомъ  и 
омомъ  рукоплескаи1й.  Все  встали  съ  свопхъ  месть,  чока- 
сь,  обнимались;  незнакомые  знакомились  съ  Константи- 
мъ...  Ни  музыкой,  пи  тостомъ  въ  честь  искусства  и  театра 

могли  унять  хлопанья  и  крика.  Константинъ  поспешно 
халъ  въ  домъ  къ  Щепкину,  где  его  встретили  иллюмппащя, 
ша  актрисъизнакомыхъ  женщннъималоросс1йск1япесни"  *). 


*)  и.  с.  Аксаковъ  въ  его  письмахъ,  т.  П1,  стр.  214—215,  прим'Ьчан1е. 
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Вт,  ипжесл'Ьдующихъ  трехъ  письмахъ  С.  Т.  Аксакова,  ио- 
(М'Ьдиихъ  письмах'!,  1855  года,  идетъ  р'Ьчь  г.тавнымъ  обра- 
номъ  о  юбиле*  Щепкина  и,  между  прочнмъ,  о  тост*  К.  С. 
Аксакова. 

Письмо  къ   Тургеневу  С,   Т,  Аксакова. 

1855  г.  13-го  ноябрей  Москна. 

Любезн'Ьйшхй  Пвапъ  Серг]кичъ!  У  меня  есть  надежда  вы- 
манить васъ  пзъ  Петербурга  хгЬсколько  ран'Ье  иазначевнаго 
!'>ами  срока,  а  именно:  въ  самыхъ  посл'Ьднихъ  числахъ  ноя- 
бря исполнится  пятьдесятъ  л1,тъ,  какъ  Щепкинъ,  выст\пи.п 
ьъ  первый  разъ  на  сцену  нубличнаго  театра.  Если  его  юбя- 
лей  пройдетъ  безъ  всякихъ  знаковъ  уважен1я  къ  его  таланту 
и  къ  его  постоянному  х уд ожническолг}  труду,  то  это  будт 
стыдно  московскому  обществу.  Я  очистилъ  мою  совесть  Е 
приготовплъ  статью  съ  краткимъ  обозр'Ьнхемъ  театрально! 
жизни  Щепкина;  но,  къ  удивлен1Ю  моему,  покуда  не  вижу 
ни  въ  комъ  горячаго  желанья  дать  Щепкину  хоть  об4дъ.  2 
предполагаю,  что  вы  своими  письмами  къ  вашимъ  москов- 
скимъ  знакомымъ  и  пр1ятелямъ  можете  подвинуть  это  дкю^ 
а  всего  лучше,  если  пргЬдете  сами  въ  исходЬ  ноября.  Не 
могу  утерп'Ьть,  чтобъ  не  сказать  вамъ  правду:  вы  просто  сре- 
зали меня,  напечатавъ  „Постоялый  Дворъ**  съ  такими  изм'кне- 
Н1ЯМИ ,  которыя  уничтожаютъ  мысль  и ,  несмотря  на  перед*.!ку 
или  подд'1,лку,  производятъ  такое  см1'>шеи1е  въ  понят1яхъ  чита- 
теля, что  повергают ь  въ  недум'Ьн^е  бЬдную  его  голову,  разу- 
м'Ьется,  такого  читате.1я,  которому  не  известно  существо  ого, 

Я  не  усп'Ьлъ  кончить  этого  письма,  какъ  явился  ко  ли 
Соловьевъ  и  съ  жаромъ  ухватился  за  мысль  торжествовал 
юбилей  Щепкина  об'1'>домъ,  стихами  и  поднесен1емъ  какой- 
нибудь  вазы.  Итакъ,  помогите  этому  доброму  нам'Ьрешю.  Чт4 
вы  напечатаете  въ  новомъ  журнал*  Каткова?  Къ  сожал1,н1ю, 
}1  не  М0Г7,  принять  его  великолепно  выгоднаго  нредложонш 
относительно  моей  книги:  литературная  сов-Ьсть  не  позво- 
лила мн'Ь  разорвать  мое  сочинение  на  восемь  книжекъ  жур- 
нала. Прощайте;  до  скораго,  быть  можетъ,  свидаи1я.  Обни- 
маю васъ.   Душою  вашъ  С.  Аксаковъ, 


Эбъяснвшя  къ  аисьмАмъ  АвсАковыхъ  АКАДЕМИКА  л.  Майкова.  535 


* 


,  Постоялый  Дворъ"  Тургенева  появился  въ  ноябрьской 
кпижк*  Современника  за  1855  годъ,  прежде  ч-Ьмъ  С.  Т. 
Ак(^аковъ  уси1>лъ  сообщить  автору  свои  зам15чашя  о  язык-Ь 
повести,  и  иритомъ  съ  переделками  противъ  той  редашци, 
въ  какой  пов'Ьсть  была  первоначально  прочитана  Аксаковы- 
ми. Въ  чемъ  состояли  эти  изм^нетя — не  известно;  перепе- 
чатывая впосл'Ьдств1и  „Постоялый  Дворъ",  Тургепевъ  не  воз- 
становилъ  его  текста  въ  первоначальномъ  вид*.  Пзъ  этого 
Можно  зак.тючить,  что  переделки  были  имъ  произведены  по 
теазашю  его  петербургскихъ  друзей,  съ  мпЬшемъ  которыхъ 
согласился  самъ  авторъ.  Бпрочемъ,  хотя  изм'Ьнешя  и  огор- 
чили Сергея  Тимооеевича,  они,  надо  думать,  не  были  слпш- 
комъ  с)тцественными;  по  крайней  м'ЬрЬ,  все,  чтд  нравилось 
Аксаковымъ  при  чтеши  повЬсти  въ  рукописи,  сохранилось 
и  въ  ея  печатпомь  текст!»,  и  Серг'Ьй  Тпмоееевпчъ,  какъ  видно 
пзъ  дальн'Ьйшихъ  писемъ,  могъ  остаться  при  своемъ  перво- 
начальпомъ  мн'Ьн1и,  что  это — лучшее  пропзводен1е  Тургенева. 

Письмо   Ту})1енева  къ   С.    Т.  Аксакову. 

С.-Петербургъ.  19-го  пояСфя  1855. 

Не  понимаю  всл1>дств1е  чего — письмо  ваше,  любезный  и 
почтенный  Серг'Ьй  ТимофЬевпчъ,  дошло  до  меня  только  сего- 
дня по  утру — и  я  сн'Ьшу  вамъ  отв'Ьтпть.  ТЗотъ  чтб  я  нам*- 
ренъ  делать  насчетъ  П1,епкш1скаго  юбилея.  Въ  течоше  трехъ 
дней  соберу  на  лпстЬ  отъ  всЬхъ  знакомыхъ  литераторовъ 
припошен1Я  для  об'Ьда  и  подарка — и  тотчась  пошлю  ихъ  вм'1>- 
сгЬ  съ  листомъ  къ  вамъ.  Бремя,  къ  сожал'Ьн1Ю,  такъ  ко- 
ротко, что  извернуться  почти  нельзя.  Самъ  я  въ  Москву  те- 
перь никакъ  по'Ьхать  не  могу;  напишите  мнЬ,  пожалуйста, 
когда  именно  назначенъ  день  юбилея — л  бы  могъ,  кромФ,  ли- 
ста, прислать  письмо  отъ  имени  зд'Ьшнпхъ  литераторовъ  и 
художниковъ  къ  тому  дню.  Ужасно  жалко,  что  я  обо  всемъ 
этомъ  известил ся  такъ  поздно. 

Я  лучше  всЬхъ  знаю,  какъ  глупо  поступиль  я  съ  „По- 
стоялымъ  Дворомъ** — по,  во-первыхъ.  я  сговорчпвъ  и  уступ- 
чнвъ  до  нел15пости  за  пепм'1ипемъ  характера — а  во-вторыхъ, 
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меня  убеждали  во  имя  журнала  (роковой  11-й  книжки,  ко- 
торая такъ  д'Ьйствуетъ  на  подписку)  —  нечего  было  пом*- 
стить,  авторы  не  прислали  своихъ  статей  ит,  д.  Я  махнулъ 
рукой  и  согласился.  Литературная  репутащя  моя  не  такая, 
чтобы  дрожать  надъ  ней — не  первая  глупость — и  увы!  в-Ь- 
роятно  не  последняя. 

Бм-Ьст*  съ  листомъ  и  деньгами  вы  получите  письмо  по- 
толковее этого,  а  теперь  я  сп^шу — радъ  что  вы  въ  Москв* 
и  здоровы — до  свиданья — жму  вамъ  дружески  руку. 

Письмо  къ  Тургеневу   С.  Т,  Аксакова. 

22-го  ноября  (1855  года),  вечеръ. 
Письмо  ваше,  любезный  мой  Пванъ  Серг^евичт.,  отъ  19-го 
ноября,  было  отправлено  изъ  Петербурга  21-го,  а  потому  н 
получено  много  сегодня.  Собирайте  подписку,  деньги,  пишвте 
прив'Ьтств1е:  все  это  прекрасно;  только  къ  обЪду  посиФть 
едва  ли  молсетъ,  потому  что  онъ  назиаченъ  26-го,  то-есть, 
въ  субботу.  Очень  лсаль,  что  мое  письмо  долго  ш.10  къ  вамъ. 
Деньги  если  опоздаютъ  —  не  бЬда:  они  пойдутъ  въ  сумму, 
которая  будетъ  составлена  для  того,  чтобы  изъ  процентовъ 
выдавать  прем1ю  лучшему  воспитаннику  театральной  школы; 
разумеется,  эта  прсм1я  будетъ  называться  Щепкннскою;  но 
хорошо  бы  прочесть  за  об^домъ  Щепкину  ваше  нрив'Ьтств1е 
или  адресъ.  Если  вы  отправите  его  въ  пятницу,  рано  по 
утру  па  жел1»зпой  дорог!',,  то  оно  въ  11  часовъ  будетъ  въ  Мо- 
сковскомъ  почтамт!',,  который  находится  прямо  противъ  дома, 
гдЬ  пом'1^щаотся  Московское  училшце  живописи  и  ваян1я,  въ 
зал1',  котораго  будетъ  дапъ  об'Ьдъ.  Поручите  чиновнику  1ыи 
кондуктору,  чтобъ  онъ  доставилъ  вашъ  пакетъ  прямо  туда 
на  имя  Погодина.  Чтобъ  выиграть  боле,е  времени,  можеть 
быть,  вамъ  дадутъ  знать  по  телеграфу,  что  обфэдъ  будетъ 
2()-го  ноября.  Прощайте,  до  свиданья.  Обнимаю  васъ.  Вашъ 
душою   С.  Аксаковъ. 

Письмо  къ  Тургенев]!  С,   Т.  Аксакова. 

14- го  декабря  1855  г.  Москва. 
Очень  меня  огорчило  пзв*ст1е,  что  вы,  любезн'Ьйш1Й  Иванъ 
Серг1,ичъ,  хвораете,  а  какъ  время  ту льскихъ  выборовъуже 
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проходить,  то,  вероятно,  до  весны  вы  не  заглянете  въ  Москву. 
Не  могъ  добиться  толку  отъ  Погодина,  давно  ли  вы  больны, 
ч1>мъ  вы  больны  и  долго  ли  бол1>ть  намереваетесь?  Да  плюнь- 
те вы,  ради  Бога,  па  этотъ  Иетербургъ  хоть  за  вредность 
его  климата!  Ожидая  безпрестанно  вашего  прйзда,  я  не  ув*- 
домилъ  васъ  въ  свое  время  о  Щепкинскомъ  юбиле'Ь;  теперь, 
конечно,  вы  все  уже  знаете, — можетъ  быть,  иное  и  нетакъ, 
какъ  было,  но  теперь  это  ужь  старина,  и  къ  чему  поднимать 
ее?  По  милости  редакцхи  Московскихъ  В^ъдомостей  и  уни- 
верситетской типографхи  я  до  сихъ  поръ  не  им^то  оттисковъ 
моей  статьи,  котор)то,  легко  можетъ  быть,  вы  и  не  читали. 
Впрочемъ,  весь  иптересъ  этой  статьи  заключается  въ  вашей 
ко  мн*  дружб'Ь.  Статья  пе  то  что  дурно  написана,  а  дурно 
построена.  Я  такъ  отвыкъ  отъ  всякой  суеты,  что  голова  моя 
не  вьгаоситъ  самой  пр1ятной  беседы,  если  она  состоитъ  не 
изъ  двухъ  или  трехъ,  а  изъ  н1>сколькихъ  собес/Ьдниковъ. 
Статью  я  писалъ  въ  Москве,  а  потому  она  и  прихрамываетъ 
недостаткомъ  последовательности  и  общаго  тона.  Благород- 
ный тостъ  за  общественное  мп^ше,  возбудивш1й  общее  со- 
чувств1е,  кром*  п^которыхъ  людей,  къ  нему  не  благораспо- 
ложенныхъ,  къ  сожал1иию,  не  былъ  папечатапъ:  это  дало 
возможность  перебрать  па  разныя  манеры  слова  самыя  про- 
стыя  и  благопам^ретши. 

Итакъ,  мы  съ  вами  вм'Ьст-Ь  участпуемъ  въ  Рцсскомъ  Втьст- 
никгь.  По  моему,  это  очень  пр1ятное  явлепхе.  Очень  мнЬ 
досадно,  что  я  ничего  пе  могъ  дать  Каткову,  кромЬ  малень- 
каго  отрывка,  да  и  тотъ  изъ  печатающейся  книги,  которая 
выйдетъ  въ  св^гь  черезъ  несколько  дней  послЬ  выхода  пер- 
ваго  нумера  журнала.  Я  хот^лъ  только  этимъ  доказать  Кат- 
кову, что  действительно  желаю  участвовать  въ  его  издании. 
Книга  моя  выйдегь  огромная:  вчера  подппсанъ  25-й  листъ, 
а  нхъ  будетъ  еще  десять.  Неловко  будетт.  держать  въ  ру- 
кахъ  такой  тяжелый  томъ. 

Къ  общему  сожален1ю  Пазпмовъ  оставляетъ  упиверсн- 
теп^,  и  къ  общему  ужасу  носится  молва,  что  па  его  место 
назначается  попечитель  Петорбургскаго  университета. . .  ВсЬ 
безъ  исключешя  поражены  страхомъ...  Да  и  чего  ждать  отъ 
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человека,  который  считаетъ  Гоголя  вредиымъ,  лакейскюгь 
писателем!/?  Очень,  очень  будетъ  жаль,  если  этогь  слухъ 
оправдается;  это  будетъ  ударъ  для  литературной  д'Ьятельно- 
сти,  возникающей  въ  Москве. 

Напишите  мн*  добрыя  в'Ьсти  о  себ-Ь  и  скажите,  когда  мы 
увидимся.  ^Постоялый  Дворъ"  и  въ  настоящемъ  своемъ  ви- 
д'Ь  признанъ  вс'1ши  за  лучшее  ваше  нроизведенае.  Я  все  хво- 
раю головой,  да  и  глазомъ  не  могу  похвалиться. 

Прощайте!  Крепко  васъ  обнимаю,  вм'ЬсгЬ  съ  Константи- 
номъ.  Вс*  мои  вамъ  кланяются.  Вашъ  душою  С,  Аксаковг. 

* 

Слухъ  о  назначен1и  М.  11.  Мусина  -  Пушкина  па  м^сто 
В.  И.  Назимова  попечителем ь  Московскаго  учебпаго  округа 
и  начальникомъ  московской  цензуры,  какъ  изв-Ьстно»  не 
оправдался. 

^Семейная  Хроника^  и  „Воспомнпап1я"  Т.  С.  Аксакова, 
при  самомъ  своемъ  появлеп1и  въ  котщ*  декабря  1855  года, 
были  встр1;чены  общимь  горячимъ  одобрен1емъ.  Читатели, 
казалось,  сразу  почувствовали,  что  литература  обогатилась 
повымт,,  по  истип'Ь  классическпмъ  произведонхемь.  „Кинга 
моя*^,  писалъ  авторт,  своему  младшему  сыну  около  поваго 
1^56  года,  —  ,,вышла  и,  по  мЬрЬ  поступлешя  въ  лавку, рас- 
купается на  расхватъ.  Въ  Петербургъ  могли  послать  только 
70  ;)кземплярот>.  ибо  переплетчики  переплетаютъ  съ  неимо- 
вЬрпою  модлоппостью''.  Блпзк1я  автору  лица,  им1шш1я  слу- 
чай слышать  отрывки  изъ  рукописи,  ожидали  большого 
успГ,ха,да  и  самъ  СергЬй  Тнмовеевичъ  хорошо  зналъ  сеГуЬ 
ц'Ьну;  гЬмъ  не  монЬе,  первые,  услышанные  нмъ,  отзывы 
не  произвол п  на  него  впечатл1ипя,  и  въ  томъ  же  нисьм* 
къ  сыну  опь  говорилъ:  ^Похвалы  и  восторги,  къ  сожал*- 
П1К),  пе  доставляютъ  мнЬ  никакого  удовольств1я^.  Правда, 
м'1'.сяиъ  спусти  посл'Ь  того,  какъ  ;)тп  слова  были  нанпсапы, 
опъ  должопъ  сознаться:  ^Как1.  бы  ни  были  пе.тики  мои  на- 
дежды па  усп'Ьхъ  моей  книги,  дЬйствительпость  нревзопиа 
ВСЯК1Я  самолюбивый  ожидания".  Правда  и  то,  что  отзывы 
критики  оказывались,  въ  большинстве  случаевъ,  вполн'Ь  б.и- 
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Г0ПР1ЯТНЫМИ  автору;  по  онъ  мало  иридавалъ  имъ  значешя 
и  все  ожидалъ,  что  посл'Ь  похвалъ  насту питъ  очередь  для 
порицашй.  Въ  семь*  Аксаковыхъ  господствовало  убЬждсше, 
что  въ  нашей  журнальной  литературЬ  собственно  н'Ьтъ  лю- 
дей, способныхъ  оц'1^нить  настоящим!»  образомъ  достоинство 
труда  Серг-Ья  Тимовеевнча.  „Не  знаю",  писалъ  ему  млад- 
ш1й  сынъ, — ^говорилъ  ли  кто  о  высокомъ  достоинств*  прав- 
ды, о  теуглоуюь  безпристраст1я  вашихъ  разсказовъ.  Много 
можно  было  бы  сказать  про  вашу  книгу,  и  вы  лучше  всЬхъ 
судить  ее  можете.  11раво,  вы  бы  хорошо  сделали,  еслибы 
въ  вид*  письма  къ  кому-нибудь,  хоть  къ  Тургеневу,  напи- 
сали свое  собственное  мн'Ьп1е  и  о  толкахъ,  порожде1шыхъ 
вашею  книгою,  и  о  самой  книг*,  и  гЬмъ  положили  бы  ко- 
нецъ  возгласамъ  Ь.  1а  Григорьевъ.  Все  крикливое,  шумли- 
вое, заносчивое,  всякая  выходка  становится  неуместною, 
неприличнок),  жалкою  передъ  высокой  воздержностью  тона 
вашей  книги,  передъ  зрелостью  суда,  предъ  спокойств1емъ 
изложеп1я''  *).  С.  Т.  Лксаковъ  н  самъ  склонялся  къ  такому 
нам*решю,  однако  по  прпвелъ  его  въ  исполнен1е.  Всего  бо- 
л*е  приводило  Сергея  Тимооеевича  въ  досаду  то,  что  кри- 
тика разсматривала  „Семейную  Хронику  и  Воспомипап1я'^, 
какъ  одно  и*лое,  съ  одними  и  гЬми  же  д-Ьйствующими  ли- 
цами. Между  т'Ьмъ,  въ  предислов1и  къ  своей  книг*  Лкса- 
ковъ особенно  пастанвалъ  па  разлпч1п  содержап1я  этихъ  про- 
изведешй  и  утверждалъ,  что  „Хроника'*  паипсапа  „по  раз- 
сказамъ  семейства  гг.  Багровыхъ,  близкихъ  моихъ  сосЬ- 
дей",  тогда  какъ  „Воспоминания"  составляютъ  часть  его  лич- 
ной автоб1ограф1и.  Какъ  разъиспилъ  впосл1>дств1И  П.  С. 
Аксаковъ,  отецъ  его  „такимъ  спо(ч>бомъ  надеялся  11рекрат1ггь 
толки  и  пересуды.  пепр1ятпые  для  родственпаго  чувства^ 
многихъ  семействъ,  представители  которыхъ  еп^е  здравство- 
вали въ  то  время,  когда  писалась  книга**).  О  п(^впимап1И 
критиковъ  къ  атому  преду прежден1ю  говорится  и  въ  пись- 
махъ  СергЬя  Тимооеевича  къ  Тургеневу. 

Въ  письм*  отъ   7-го  февраля  (\  Т.  Лксаковъ  упомипаетъ 


*)  и.  с.  Аксаковъ  вь  его  письмахъ,  т.  III,  ст]>.  223,  237  и  242. 
*•)  Полное  собран1е  сочниои1П  С.  Т.   Аксакова,  т.  I,  стр.  XXIX. 
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о  получением!*  имъ  отъ  Тургенева  письм'Ь  отъ  22-го  января 
1856  года.  Письма  съ  этою  датой  не  помещено  въ  Втъст- 
пикгъ  Европы^  а  оно  было  бы  особенно  любопыггно,  такъ 
какъ  Тургенев!,,  невидимому,  высказывалъ  въ  немъ  свое  впе- 
чатл'Ьнхе  по  прочтен1и  „Семейной  Хроники  и  Воспоминан1й". 

Письмо  кь  Тургеневу  С.   Г.  Аксакова. 

7-го  февраля  (1856  года).  Москва. 

Въ  отплату  за  ваше  долгое  молчаше  и  р'Ьдкхя  письма  я 
не  отвЪчалъ  вамъ  до  сихъ  поръ,  любезп'Ьйш1й  Пванъ  Сер- 
г'Ьичъ,  на  милое  письмо  ваше  отъ  22-го  января.  Нечего  и 
говорить,  какъ  пр1ятно  мн'Ь,  что  вы  зачитываетесь  моей 
книгой.  Не  забудьте,  что  я  всЬ  ваши  слова  принимаю  за 
наличныя  деньги.  Книга  моя — для  васъ  не  новость;  вы  слы- 
шали изъ  ноя  ббльшую  часть,  и  потому  вамъ  п'Ьгь  извипе- 
шя  въ  излишестве  похвалы.  Еслибъ  я  буквально  пов^рилг 
всфэмъ  лестным7>  отзывамъ,  то  отгп  могли  бы  вскружить  мн'Ь 
голову.  Но,  слава  Богу,  покуда  я  держусь  и  понимаю,  что 
общедоступность  книги  для  всякаго  сорта  читателей  и  бла- 
годарность за  удовольств1е,  ею  доставляемое,  увлекли  чи- 
тающую публику  въ  преувеличенье  и  восторги,  чт5  и  хЬ- 
лается  накопецъ  модою.  Посмотрю,  чтб  скажутъ  печатные 
разборы.  Вс'Ьхъ  бол'Ье  иптересуетъ  меня  мн'Ьн1е  Некрасова. 
Въ  посл'Ьдпихъ  стихахъ  его  такъ  много  истины  и  поэзш. 
глубокаго  чувства  и  простоты,  что  я  пораженъ  ими,  ибо 
прежде  не  замечал ь  ничего  подобнаго  въ  его  стихахъ. 

Я  прочол'ь  оба  иап1п  сочипеп1я  въ  Отечественныхъ  За- 
пискахъ  и  въ  Современны кП},  Я  поговорю  подробно  и  от- 
кровенно съ  вами  объ  этомъ  предмет*  при  свиданш;  при- 
томъ  же.  „Рудппъ^  по  копченъ,  и  серьезная  сторона  только 
что  начала  развиваться.  Я  не  вижу,  почему  вамъ  не  совла- 
дать съ  задачей?  Вы  принялись  за  нее  очень  хорошо;  но 
ск^шнте  ради  Бога,  какъ  при  вашемь  вкус/Ь,  такгЬ  и  чр- 
ств-Ь  прилич1я  могла  написаться  известная  страница  (я  ра- 
зу мЬю:  бурчанье  въ  живот'Ь  и  пахъ,  и  сохъ),  страница  въ 
начал Ь  вашей  пов'Ьсти.  Воля  ваша,  а  этому  причиною  ци- 
нпзмъ  петербургскаго  обп^ества...  Я  понимаю,  какъ  это  стран- 
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по  и  дико,  что  я  въ  отв'Ьтъ  па  ваше  теплое  и  лестное  моему 
оамолюбш  письмо  отвЬчаю  такими  строками.  Но  какъ  же 
МН+.  т)тъ  быть?  Ч'кмъ  больше  я  люблю  васъ  п  вашъ  пре- 
красный талантъ,  гЬмъ  больше  я  раздражаюсь  всЬмъ  г1>мъ, 
чтб  не  достойно  васъ  и  вашего  таланта.  Притворяться  я  не 
могу,  да  и  не  хочу,  а  отделываться  пустыми  фразами,  об- 
щими местами  я  считаю  оскорблен1емъ  существующему  ме- 
жду !1ами  чувству  дружбы.  Да  прхЬзжайте  по  крайней  м^р'Ь 
поран'Ье,  чтобъ  вы  могли  остаться  подольше  въ  Москв*.  Мы 
оба  съ  Константипомъ  очень  рады  знакомству  съ  гра(1)омъ 
Толстымъ.  Онъ  уменъ  и  серьезепъ;  онъ  способенъ  понимать 
«•тропя  мысли,  въ  как1е  бы  пустяки  не  вовлекла  его  пош- 
лая сторона  жизни.  Я  ставлю  его  очень  высоко  по  задат- 
камъ,  которые  онъ  далъ  намъ,  и  узнавъ  его  лично,  еще  бо- 
л^е  надеюсь  на  его  будуи^ую  литературную  д*ятельно(*ть. 

Прощайте!  КрЬпко  васъ  обнимаю.  До  свиданья.  Вашъ  ду- 
шою  С.  Аксаковъ, 

*    * 

Въ  январьской  книжк'Ь  Отечественныхъ  Затгсокъ  на 
1856  годъ  была  помещена  повесть  Тургенева  „Переписка", 
а  въ  январской  книжк*  Современника  началось  печатанхе 
,Рудина",  оконченнаго  въ  сл'Ьдую1Ц0мь  пумерЬ.  М'Ьсто,  не 
понравившееся  С.  Т.  Аксакову  въ  ^РудипЬ",  есть  разсказъ 
Пигасова  объ  одномъ  умирающом'ь,  паходяпцйся  во  второй 
глав*  пов^>сти;  при  перепечатк'!»  ся  Тургепевъ  сдЬлалъ  въ 
:)томъ  м'Ьст'Ь  сокращен1я  и  пзм'Ьпеп1Я. 

Повесть  „Переписка"  была  задумана  авторомъ  еще  въ 
1850  году*)  и  по  своему  характеру  ирипадлежнтъ  кь  числу 
произведешй  такъ-называемой  «первой  манеры"  Тургенева, 
лучшимъ  образцомъ  которой  является  „Днеиникъ  лпшпяго  че- 
ловека". При  своемъ  появлен1п  въ  печати  ,Л1ореппска"  про- 
шла почти  не  зам'Лченною  и  была  заслонена  шумнымъ  уснФ»- 
хомъ  „Рудина",  произведеп1Я.  въ  которомъ  авторъ  проявплъ 
свою   ^новую  манеру"   творчества,   по(*пяп1,01П1ую  бол'11е  ши- 


*)  Письма  П.С.Тургенева  къ  А.  А.Краевскому  (приложение  къ  отмету 
Императорской  Публичной  Библ10текп  за  1890  годъ),  стр.  16. 
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рокому  изображешю  русскаго  общественнаго  быта.  Такъ,  и 
Аксаковы  не  обратили  вниман1я  па  „Переписку",  между  тЬмъ 
какъ  по  поводу  „Рудипа"  высказался  не  только  Серг-Ьй  Ти- 
мооеевичъ,  но  и  его  старппй  сыпъ.  Помещаемое  ниже  письмо 
Константина  Сергеевича,  последнее,  какое  писалъ  онъ  къ 
Тургеневу,  очень  любопытно  во  многихъ  отношен1яхъ,  между 
прочимъ  для  характеристики  самого  писавшаго.  Аксаковы,  и 
отецъ  и  сыпъ,  въ  старое  время  хорошо  знавали  М.  А.  Ба- 
кунина, изображеше  котораго  мнопе  угадывали  въ  лиц*  Ру- 
дипа;  не  далЬе,  какъ  въ  начал*  1855  года  К.  С.  Аксаковъ 
вспоминалъ  этого  „щегольскаго  Д1алектика"  въ  своей  стать* 
о  Московскомъ  университегЬ  тридцатыхъ  годовъ,  написанной 
по  слу1аю  его  стол^тняго  юбилея  *) .  Такимъ  образомъ  но- 
вость Тургенева  представляла  для  Аксаковыхъ  особенный  ин- 
теросъ;  но  между  т*мъ  какъ  Константинъ  Серг^евичъ  готовъ 
былъ  допустить  н'Ькоторое  сходство  между  Рудинымъ  и  Ба- 
купинымъ,  Сергей  Тимооеевичъ  предпочиталъ  видеть  въ  ге- 
ро'Ь  повести  только  литературный  тнпъ.  Такое  толковаше, 
возводившее  Рудина  въ  обобщенное  изображен1е  отвлечепнахо 
русскаго  человека,  понравшось  и  автору,  который,  въ  письм* 
отъ  27-го  февраля  1856  года,  отв'Ьчалъ  СТ.  Аксакову  с.тЬ- 
дующимъ  признанхемъ:  „Мн*  пр1ятпо,  что  вы  не  шцете  въ 
РудинФ>  коп1и  съ  какого-нибудь  изв'Ьстпаго  лица...  Ужъ  коли 
съ  кого  списывать,  такъ  съ  себя  начинать".  Надобно  ска- 
зать, что  вопреки  сочувственному  суждешю  публики,  въ  н*- 
которыхъ  литературныхъ  кружкахъ  отнеслись  къ  повести 
Тургенева  очень  сдержанно,  именно  находили,  что  романистъ, 
изобразивъ  своего  героя  песостоятельнымъ  въ  дЪлахъ  общо- 
жит1я,  упизилъ  этпмъ  выведенную  имъ  личность  пропов-кд- 
ника  высокихъ  идей.  По  словамъ  Анненкова,  „некоторые 
органы  журналистики,  оскорбленные  уничтоженхемъ  героя. 
()бьясня.1п  это  уиижеп1е  негодованхемь  автора  на  человека, 
который  бралъ  деньги  взаймы  и  не  отдавалъ  ихъ"**).  Такое 


*)  Эта  статья  К.  С.  Аксакова,  иодъ  заглав1емъ:  „Воспоминап1е  студент- 
ства  1832  —  1835  годовъ",  папечатаиа  въ  газегЬ  День  1861  —1862  гг., 
.^Л&  39  и  40. 

**)  В^ьстиикъ  Европы  1834  г.,  Ле  2,  стр.  472. 
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осуждеше  не  могло  не  встревожить  мпительнаго  Тургенева, 
н  въ  словахъ  С.  Т.  Аксакова  опъ  радъ  былъ  найти  оправ- 
дан1е  самому  себ*  и  бол'Ье  верное  объясненхе  своей  худо- 
жественной задач*. 

Письмо  КЪ  Тургеневу  С.  Т.  Аксакова, 

1856  года  18-го  февраля.  Москва. 

Я  прочелъ  всю  вашу  повесть,  любезп'Ьйппй  Иванъ  Сер- 
гЬичъ,  и  сп'Ьшу  сказать  вамъ  мое  искреннее  мн'Ьте.  Конецъ 
первой  части  ^Рудина"   и  почти  вся  вторая  мн'Ь  очень  по- 
нравились. Много  тонкаго,  умнаго  и  глубоко   подм'Ьченнаго 
въ  челов-Ьк-Ь  высказано  вами  прекрасно.  Я  не  хочу  знать, 
^стый  ли  вымыселъ  характеръ  Рудина,  или  нЬтъ.  Я  при- 
Еимаю  его,  какъ  типъ  такихъ  людей.  Я  вижу  гораздо  бол'Ье 
Вн-Ьпгаяго  сходства  съ  изв'Ьстнымъ  лпцомъ,  ч'Ьмъ  нравствен- 
I    ^аго,  и  васъ  обвтгаяютъ  за  ;)то  внЬшнее  сходство.  Если  все 
Применять  КЪ  известному  лицу,  то  извинетпе  юи  онред^летпе 
Лежнева    покажутся  натянутыми,   и   за  это  также    найдут(*и 
<жюди,  которые  станутт.  обвинять  васъ;  но  я  вполн*  признаю 
I   Нхъ  естественность  и  правду;  я  даже  видалъ  на  моемь  вЬку 
г   *г)дей,  подобныхъ    Рудину,  и   стыхалъ    приговоры    о    пихъ 
1^    Именно   такихъ    же   нравственныхъ   людей,  какъ  Лежневъ. 
?    Вообще,  повесть  возбуждаетъ  много  немелкихъ  вопросовъ  и 
р  раскрываетъ  глубок1я  тайны  духовной  природы  человека,  а 
всего  бол^е  ту  запутанную,  и,  по  видимому,  не  объяснимую 
совместимость  противуположныхъ  качоствъ. 

Въ  Пегпероургскихъ  Втдояостяхъ  пашелъ  разборъ  моей 
Книги.  Не    касаясь    до  похвалъ  и  осуждешй,  я    желалъ  бы 
^^    •только,  чтобы  кто-нибудь  изъ  добрыхъ  людей  сказалъ  г.  кри- 
^     тику,  что  это  верхъ  неделикатности — печатно  уверять,  что 
■     ^шца,  вьгееденныя  въ   „ХроникЬ",  тождественны  съ  лицами 
\.    въ  моихъ  „Воспоминашяхъ".  Неужели  слова  мои,  что  „Хро- 
ника ^  ничего  не  им^отъ  общаго  съ   „Носпоминан1ями",  не 
заслуживаютъ  уважешя  нишущихъ  о  моей  книг*.  Признаюсь, 
.     л  этого  не  ожидалъ.  Московскгя  Вуъдомости  поступили  также; 
но  тамъ  видна  опрометчивость,  а  зд*сь  явное  желап1е  меня 
оскорбить.  Я  не  говорю  уже  о  томъ,  что  нелепый  похвалы 
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ставятъ  МП*  въ  какую-то  вину,  и  что  находятъ  во  мн*  со- 
чувств1е  къ  патрхархальиому  быту  башкирцевъ  и  обширности 
ихъ  стадъ  и  табуновъ.  Я  хогЬлъ  было  самъ  написать  объ 
этомъ,  по  МП*  пок|1залось  это  неловкимъ.  Ефремовъ  мн*Ь  скя- 
залъ  прхятную  в'Ьсть,  что  въ  начал*  марта  вы  будете  въ 
Москв*.  Признаюсь,  плохо  этому  в*рю.  Онъ  сказалъ  мн* 
также,  что  вы  пишете  повесть  для  Каткова.  Пожалуйста  пи- 
шите. Мп*  лсалко  па  него  смотреть.  Онъ  бьется  какъ  рыба 
объ  ледъ,  а  зам*чательпыхъ  статей  взять  негд*.  Петсрбургь 
грабитъ  Москву.  Говорятъ,  что  стихи  графа  Толстого  были 
назначены  для  Москвы.  Поклонитесь  графу  Л.  Н.  Толстозпг. 
Не  напишетъ  ли  онъ  что-нибудь  для  Русскаго  Вгъстника? 
Какое  бы  это  было  доброе  д'Ьло! 

Я  очень  огорченъ:  потерялъ  42-л*тняго  пр1ятеля  Годеина. 
Обнимаю  васъ.  Вашъ  душою  С.  Аксаковъ. 

* 
*     * 

Стихи  графа  Толстого,  о  которыхъ  упомипаетъ  СТ.  Акса- 
ковъ въ  предшествующемь  письм*,  суть  произведеи1Я  графа 
Алексея  Константиновича;  они  были  помещены  въ  февраль- 
ской книжк*  Современника  1856  года.  На  страницахъ  этого 
журнала  графъ  А.  К.  Толстой  впервые  выступилъ  въ  печати 
за  два  года  передъ  т*мъ,  но  какъ  только  славянофи.1ы  пр1(>- 
бр'Ьлп  свой  самостоятельный  органъ  въ  Русской  Беоьдгь, 
онъ  р*шил7»  перенести  туда  свою  деятельность,  и  въ  течете 
1857  — 1859  годовъ  печаталъ  свои  стихотворешя  только  въ 
этомъ  издан1и.  Нышеупомянутыя  стихотворенхя  бы.1и,  такъ- 
сказать,  перехвачены  у  автора  редакщей  Современника  ие- 
родъ  появлеп1емъ  первой  книги  Весгъды, 

Въ  мартовской  книжк*  Современнгта  1856  года  была  на- 
печатана критическая  статья  П.  В.  Анненкова  по  поводу 
^Семейной  Хроники  и  Воспоминашй",  о  чемъ  С.  Т.  Акса- 
ковъ говорит!,  въ  нилсесл'Ьдующемъ  письм'Ь  *) .  Анненковъ, 
подобно  Тургеневу,  въ  пачалЬ  пятидесятыхъ  годовъ  позна- 
комился съ  Аксаковыми  и  не  могъ  не  почувствовать  глубо- 


*)  Эта  статья  Лппепкова  иерепечатана  во  2-й  книг-Ь  его  „Воспомива- 
Н1П  и  крптическихъ  очерковъ". 
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каго  уважешя  къ  этой  семь*.  Въ  петербургскихъ  журналь- 
ныхъ  кружкахъ,  гд*  въ  то  время  принято  было  относиться 
Еъ  елавянофиламъ  какъ  см}^шнымъ  чудакамъ,  фанатикамъ  и 
11ропов'}^днпкамъ  застоя,  не  мало  трунили  надъ  Анненковымъ 
за  его  уважеше  къ  „московскимъ  пророкамъ"  *).  Но  когда 
появилась  книга  СТ.  Аксакова,  ея  высоюя  достоинства  не 
могли  не  поразить  даже  самыхъ  упорныхъ  протнвпиковъ  сла- 
вянофильскаго  направлен1я,  и  редакц1я  Современника  не  за- 
труднилась дать  въ  своемъ  журнал*  мЬсто  хвалебному  су- 
кдешю  Анненкова.  Въ  стать*  своей  онъ  ука.шваетъ  высокое 
1)дожественное  достоинство  „Семейной  Хроники**  и  вм*сгЬ 
^ъ  тЬмъ  оц-Ьниваотъ  оя  значенхе  въ  нравственномъ  и  обще- 
ственномъ  отношеши.  „(^сменная  Хроника''  Багровыхъ,  гово- 
рить онъ, — „путемъ  искусства  миновала  щекотливость  се- 
■гейныхъ  понят1й  о  прплич1и,  не  подавъ  повода  жаловаться 
йа  пристрастное  развит1е  одной  какой-лпбо  стороны  въ  )тцербъ 
фугой,  а  главное  —  гЬмъ,  что  авторъ  не  сд'Ьлалъ  изъ  фа- 
исльныхъ  предан1й  средства  для  заявлешя  своей  собственной 
трасти,  своихъ  личныхъ  наклонностей,  хотя  бы  въ  с)тц- 
Юсти  и  заслуживающихъ  уважеп1я^.  Именно  это  зам'Ьчапхе 
:рптика  особенно  понравилось  автору   „Хроники". 

Въ  нижесл'Ьдующемъ  письм*  С.  Т.Аксаковъ  говорить 
акже  о  разбор*  его  книги,  пом*щениомъ  Ксепофоптомъ  Ио- 
евымъ  ъъСгьвернои  11чея)ь  (1856,  До  52).  Распространяться 
бъ  этой  ничтожной  статейк*  не  стоить;  довольно  зам*тпть, 
то  Полевой  осуждаетъ  слогъ  п  языкъ  Аксакова. 

Письмо  Тургенева  ^ъ  С.  Т.  Аксакову, 

С.-Петербургъ.  27-го  февр.  1856.  Понед-Ьльникъ. 

Любезный  и  почтенный  (>рг*й  Тпмоф*евичъ,  я  получи.гь 
баше  письмо  отъ  18-го  числа,  и  хотя  чувствую,  что  отв*чу 
1емногими  словами,  но  р*п1аюсь  отв*чать,  чтопы  не  откла- 
дывать письма  въ  Д0ЛГ1Й  япишъ.  Мною  овлад*л()  въ  посл*д- 
1ее  время  какое-то  безпокойство,  которое  не  даеть  ми*  пн- 
гЬмъ  заняться  посл*довательпо.  Въ  голов*  точно  дымь  бро- 


♦)  и.  С.  Аксаковъ  пъ  его  письмахъ,  т.  И1.  стр.  \*111. 
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дитъ  какой-то  и  на  сердц*  не  совсЬмъ  легко.  Это  все  прой- 
детъ — и  уже  бывало  со  мной;  я  вамъ  пишу  объ  этомъ  только 
для  того,  чтобы  напередъ  извиниться  въ  незначительносп 
моего  письма. 

Ваше  мн'Ьнхе  о  2-й  части  моей  повести  меня  искренно 
обрадовало  —  вы  знаете,  какъ  я  дорожу  вашимъ  мн^шезгь. 
Мн*  прхятно  также  и  то,  что  вы  не  ищете  въ  „Рудин** 
К0П1И  съ  какого-нибудь  изв'Ьстнаго  лица. . .  Ужъ  коли  съ  кого 
списывать,  такъ  С7>  себя  начинать. 

Въ  Петербургскихъ  ВЬдомостяхъ  подвизаются  на  критн- 
ческомъ  поприщ*  как1е-то  баши-бузуки — и  потому  отъ  нихъ  | 
нечего  ждать,  чтобы  они  уважали  приличхя.  Впрочемъ  никто] 
на  нихъ  и  не  обращаетъ  вниман1я.  Въ  Современник* — въ 
мартовскомъ  нумер* — явится  статья  объ  васъ,  Анненкова, 
которою,  я  над*юсь,  вы  останетесь  довольны.  Толстому  I 
передалъ  вашъ  поклонъ  и  ваше  поручеше.  Онъ  написал 
превосходный  разсказъ,  под7>  назватемъ:  „Метель^.  Вы  уви- 
дите его  въ  мартовской  кпижк*  Совр — а. 

Я  уже  боюсь  говорить  вамъ,  когда  я  прибуду  въ  Москву— 
чувствую,  что  изв*рился — но  все-таки  мн*  кажется,  что  есл 
я  буду  живъ  и  здоровъ  —  въ  половин*  марта  васъ  увижу. 
А  до  т*хъ  поръ  будьте  здоровы  и  весе.1Ы — кланяюсь  вал 
и  вс*мъ  вашимъ.  Душевно  вамъ  преданный  — 

Письмо  къ  Турьеневу  С,   Т.  Аксакова. 

12-го  марта  1856.  Москва. 

Третьяго  дня  я  испыталъ  два  удовольств1я:  по  лтру  вн- 
слушалъ  критику  на  мою  книгу  Анненкова,  а  въ  вечеру— 
статью  о  томъ  же  предмет*  въ  Суъверной  Пчелгъ,  в*роятно, 
Ксенофонта  Полевого.  Вы  справедливо  сказали,  любезн*й1шв 
Иванъ  Серг*ичъ,  что  я  вполн*  буду  доволенъ  статьей  Ан- 
ненкова. Эта  статья  произвела  па  меня  отрадное,  успокои- 
тельное В11ечатл*н1е.  Какъ  ни  дороги,  ни  лестны  для  меня 
отзывы  критика  о  художественномъ  достоинств*  и  значитель- 
ности моего  труда,  но  всего  дороже  для  меня  то,  что  он% 
оц*нилъ  мою  р*шимость  напечатать  книгу;  онъ  утвердил* 
меня  въ  мысли,  что  я  долженъ  былъ  такъ  поступить.  Я  зналъ. 
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ТО  найдутся  подлецы  или  глупцы,  которые  не  пощадить  бо- 
*зненной  стороны  моего  сочинен1я,  что  они  обрадуются 
нЖучаю  уязвить  меня  въ  больное  м-Ьсто;  я  зналъ,  что  близкхе 
поди  будутъ  недовольны  появлешемъ  въ  печати  моей  „Хро- 
ники^ и  „Воспоминан1й";  я  на  все  это  решился,  и  статья 
Анненкова  наградила  меня  за  эту  решимость.  Если  онъ  въ 
Петербург*,  то  скажите  ему  отъ  меня  мою  душевную  бла- 
годарность и  прибавьте  отъ  себя  (по  секрету),  что  онъ  утвер- 
дилъ  меня  въ  нам^реши  написать  четвертый  отрывокъ  „Се- 
Нейной  Хроники",  въ  которой  жизнь  молодыхъ  Багровыхъ 
нокажетъ  будущее  ея  развитхе,  п  до  котораго  дотронуться 
№Ь  уже  не  возможно. 

Сгъверная  Пчела  не  подозр'Ьваетъ,  до  какой  степени  она 
утЬшила  меня  своей  бранью.  Я  боялся  ея  похвалъ,  какъ 
огня.  Слава  Богу,  меня  ругаютъ  въ  такой  газет*,  гд*  не 
яризнаютъ  великаго  таланта  Гоголя.  Скажите  пожалуйста 
"рафу  Толстому,  что  „Метель" — превосходный  разсказъ.  Я 
Югу  объ  этомъ  судть  лучше  многихъ:  не  одинъ  разъ  испы- 
'адъ  я  ужасъ  зимнихъ  бурановъ,  и  однажды  потому  только 
Остался  живъ,  что  попалъ  па  стогъ  с/Ьна  и  въ  немъ  ноче- 
^алъ.  Скажите  ему,  что  подробностей  слишкомъ  много;  одно- 
^браз1е  ихъ  несколько  утомительно.  Хотя  я  мало  съ  ним7> 
1йакомъ,  но  не  боюсь  сказать  ему  голую  правду. 

Когда  же  я  васъ  )зижу?  Скоро  иачнутъ  портиться  дороги. 
!3е  пора  ли  въ  Спасское,  а  по  милости  его  и  въ  Москву, 
'•д*  нетерпеливо  ждетъ  васъ  искренно  любящ1й  старикъ 
С.  Аксаковъ. 

Не  понимаю,  отчего  Анпенковъ,  при  всей  его  деликатно- 
сти, назвалъ  Софью  Николаевну  Марьей  Николаевной  и  по- 
яснн.гь,  что  лицо  „Хроники"  и  „Воспоминашй"  одно  и  то  же. 

Письмо  Тургенева  къ  С,  Г.  Аксакову, 

С.  Спасское.  25-го  мая  1856. 

Любезный  и  почтенный  Сергей  Тимоф'Ьевичъ,  супруга  ва- 
[па  мн*  сказывала,  когда  я  проЬзжалъ  черезъ  Москву,  что 
1Ы  еще  съ  м'Ьсяцъ  въ  ней  пробудете,  и  потому  я  это  пись- 
10  посылаю    въ  Денежный    переулокъ,  въ  надежд*,  что  въ 
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случае  вашего  отъезда — его  вамъ  перешлютъ  въ  Абрамце- 
во. Вот!,  уже  дв*  нед'Ь.ти  слишкомъ  какъ  я  у  себя  въ  де- 
ревне и  живу  растительной  (чтобы  себя  не  обидеть,  не  ска- 
зать— животной)  жизнью.   Ъмъ  все — даже    салатъ! — и  сплю 
какъ  моська.  Делать  ничего  не  могу,  читаю  однако  съ  боль- 
шимъ  удовольствтемъ   „11стор1ю    Грещи"   Грота    и    любуюсь 
моими  милыми  и  счастливыми  аеинянами.  Былъ  на  охот*  два 
раза — иобилъ  коростелей  и  перепеловъ  да  двухъ  дупелей,  да 
небывалую  у  насъ  птицу  —  маленькаго  (съ  дрозда)   чориаго 
рыболова  съ  огромн^^йшими    сЁрыми    крыльями   и  красным! 
лапками    съ    перепонками;    теперь,    до   тетеревовъ*    повышу 
ружье  на  гвоздикъ.   Много  я  думалъ  все  это  время — во-иер- 
выхъ,объ  услышанномъ  мною  продолжеши  „Семейной  Хрони- 
ки'', а  во-вторыхъ,  о  нашпх7>  толкахъ  съ  вашимъ  сыномъ. 
.,(^емейная  Хроника^ — вещь  положительно   эпическая,  а  съ 
Константипомъ  Серг'Ьичемъ,  я  боюсь,  мы  никогда  не  сойдем- 
ся.  Онъ  въ   „м1р'Ь"   видитъ  какое-то  всеобщее  л'Ькарство,  па- 
нацею, альфу  и  омегу  русской    жизни;  а  я,  признавая  его 
особенность  и   свойственность — если  такъ  можно  выразить- 
ся— России,  все-таки  вижу  въ  немъ  одну  лишь  первоначаль- 
ную, основную  почву — ноне  бол*е  какъ  почву,   форму,  м 
которой  строится,  а  не  въ  которую  выливаетсл  государство. 
Дерево  безъ  корней  быть  не  можетъ;  но  К.  С,  мн*  кажет- 
ся, желалъ  бы    видеть    корни  на  в^твяхъ.   Право  личносл 
имъ,  чтб  пи  говори,  уничтожается — а  я   за  это  право  сра- 
жаюсь до  сихъ  поръ  и  буду  сражаться  до  конца.  Обо  всемъ 
:)томъ  мы  еще  поговоримъ  въ  тюл'Ь — но  пословица  гласить: 
^горбата1^о  исправить    могила" — а  мы  съ  пимъ   чуть  ли  не 
оба  горбаты,  только  въ  разныя    стороны.  Хотя  я  нринад.16- 
жу  бол'Ьо  къ   „тряпкамъ",  къ  которымъ  К.  С.  причнсляегь, 
напр.,  Фота — но  в1',дь  и  у  тряпки  есть    свое    упорство:  ра- 
;и)рвать  ее  легко,  а  молотом7>   сколько    угодно  бей    по  пей, 
ничего  не  сд1;лаешь. 

До  меня  Д0Ы1ЛП  слухи,  что  вашъ  сынъ  Иванъ  сошелся  съ 
]}асильчиковымъ  и  Г.детъ  въ  Крымъ;  радуюсь  за  него  и  за 
само  д'Ьло.  Горько  было  думать,  что  такой  челов+жъ,  кап 
II.  Г.,  могъ  воскликнуть:  когда  же  власть  твоя  пройдетъ^ 
о  молодость,   о  тягостное  бремя!" 
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До  свидан1я,  любезн'Ьйшхй  С.  Т.  Желаю  вамъ  всего  хоро- 
1аго  на  земл'Ь,  прежде  всего  здоровья.  Кланяюсь  вашей  су- 
[ругЬ  и  всему  вашему   семейству  и  остаюсь  навсегда  пре- 

ДННЫЙ   вамъ   Д}1П0Ю,    и   т.    д. 

Письмо  КЪ  Тургеневу  С.  Т.  Аксакова, 

4-го  1ЮНЯ  1856.  Абрамцево. 

Какъ  вы  обрадовали  меня  письмомъ  свонмъ,  любезн'1^йш1й 
Иванъ  Серг-Ьичъ!  Оно  застало  меня  еще  въ  Москв*,  задень 
до  моего  отъ'Ьзда.  Крепко  васъ  обнимаю  и  благодарю.  Пись- 
мо, безъ  деловой  побудительной  причины,  отъ  человека,  ко- 
тораго  любишь, — для  меня  иодарокъ  даже  л-Ьтомъ,  даже  въ 
деревн'Ь.  Отвечаю  вамъ  подробно.  Очень  радъ,  что  вы  жи- 
вете растительной  жизнью  и  кушаете  салатъ.  Все  это  въ 
:вое  время  необходимо, чтобы  жить  хорошо  умственной  жизнью. 
Завидую  вамъ,  что  вы  били  коростелей,  перепеловъ  и  ду- 
Еелей,  а  про  не6ыва.1ую  у  васъ  птицу,  убитую  вами,  ска- 
су  вамъ,  что  это  водяной  дроздъ  или  „водяная  кляпка";хотя 
е  зов^тъ  дроздомъ,  но  она  не  принад.11ежитъ  къ  роду  дро- 
довъ;  она  точно — рыболовъ  маленькихъ  р-Ьчекъ  или  ручьевъ, 
[ыряетъ  очень  искусно  и  б'Ьгаетъ  по  дну.  Благодарю  васъ 
а  то,  что  думаете  о  продолженш  „Семейной  Хроники",  и 
а  великол'Ьпный  эпитетъ,  который  вы  прилагаете  къ  ней. 
^й  Богъ,  чтобъ  она  его  заслужила  въ  хорошемъ  смыс.тЬ  этого 
лова.  Слышанный  вами  отрывокъ  уже  напечатанъ  во  вто- 
юй  книжк*  Беоъды,  которая  выйдетъ  въ  начал*  1юня;  а 
[ятый  отрывокъ,  въ  которомъ  я  уже  раскланиваюсь  навсегда 
1Ъ  моими  героями,  вероятно,  будетъ  напечатанъ  въ  Русскомъ 
Втьстникгъ.  Что  же  касается  до  Константина,  то  пусть  онъ 
ггв-Ьчаегь  самъ.  Скажу  только,  что  я  горбать  больше  въ  ва- 
пу  сторону.  Слухи  до  васъ  дошли  справедливые:  Пванъ  точно 
)ылъ  вызван7>  княземъ  Васильчиковымъ  въ  11етербл)гь  п 
Я -го  мая  уже  уЬхалъ  въ  Крымъ.  Вс*  говорятъ,  что  Ва- 
яльчиковъ — прекрасн'Ьйш1й  челов-Ькъ,  но  не  рано  ли  вы  ра- 
уетесь  и  за  дЬло,  и  за  моего  Ивана?  Д+ао  такъ  трудно, 
1Т0  дерзко  надеяться  какого-нибудь  успеха,  а  здоровье  Ивана 
акъ  разстроено,  что  ему  следовало  принеться  за  серьезное 
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.тЬченте.  Къ  тому  же  передъ  самымъ  отъ'Ьздомъ  онъ  полу- 
чилъ  лихорадку  и  ио-Ьхадъ  черезъ  день  поел*  задавленнаго 
хининой  третьяго  пароксизма.  Я  ув'Ьренъ,  что  черезъ  н*-' 
сколько  м'Ьсяцевъ  воротится  онъ  совершенно  больной,  и  это 
было  бы  не  самое  худшее.  При  свиданш  разскажу  вамъоба 
всемъ  подробно.  Я  говорю  см^ло  при  свиданьи^  потому  что 
вы  мн*  дали  слово. 

Поел*  вашего  отъезда  мы  виделись  съ  графомъ  Л.  И.  Тол- 
стымъ.  Онъ  познакомился  съ  некоторыми  изъ  нашихъ  н  по-| 
'Ьхалъ  эмансипировать  свою  Ясную  Поляну.  Все  это  прекрас-^ 
но,  но  въ  этотъ  разъ  я  зам*тилъ,  что  вашъ  отзывъ  о  нел| 
очень  справедливъ. 

Какъ  хорошо  теперь  въ  деревн'Ь!  Великол^пенъ  Боай 
М1ръ,  и  человеческое  слово  не  можетъ  дать  о  немъ  понятм. 
По  нездоровью  моему,  я  думалъ,  что  не  попаду  въ  деревню; 
по,  слава  Богу,  я  зд-Ьсь,  и  тишина,  меня  окружающая,  на- 
рушается только  голосами  птицъ,  шумомъ  деревьевъ,  качас* 
мыхъ  в^тромъ,  и  громовыми  ударами,  которые  сейчаеъ  раз- 
давались надъ  моей  головою.  Прощайте  до  свиданья!  Душой 
вашъ  С.  Аксаковъ. 

Весною  1856  года  Тургеневъ,  по  обычаю,  отправился  № 
Петербурга  въ  деревню  и  па  пути  остановился  на  н*скодыв 
дней  въ  Москв*,  гд*  виделся  съ  Аксаковыми  и  возобновнл 
оживленные  споры  съ  Константиномъ  Серг-Ьевичемъ;  заткл 
въ  начал*  мая  онъ  уЬхалъ  въ  Спасское  и  25-го  числа  Н1- 
пнсалъ  оттуда  Сергею  Тимоееевичу  большое  письмо,  въ  ко- 
торомъ  чувствуется  еще  отголосокъ  этихъ  споровъ.  Необхо- 
димо привести  изъ  него  значительную  выписку,  такъ  кап 
иначе  сл'Ьдующ1я  ниже,  отв^тныя  письма  А ксаковыхъ  оста- 
лись бы  не  понятными ''...Дал'Ье  приводится  почти  все  писк- 
мо  Тургенева,  и  по  поводу  сл'Ьдующихъ  словъ  Тутргенева  вг 
этомъ  письм*: 

,,Хоть  я  принадлежу  бол'Ье  къ  „тряпкамъ",  къ  которыл 
Констаптипъ  Серг'Ьевичъ  причисляетъ,  наприм'Ьръ,  Фета.— 
по  в'Ьдь  и  у  тряпки  есть  свое  упорство:  разорвать  ее  легко, 
а  молотомъ  сколько  угодно  бей  по  ней,  ничего  не  сдела- 
ешь"— академикъ  Л.  Майковъ  говорить: 
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^Сравнеше,  которымъ  заканчивается  этотъ  отрывокъ,на- 
поминаетъ  слова,  сказанныя  о  Тургенев*  II.  С.  Аксаковымъ 
въ  письм*  КЪ  отцу  отъ  24-го  апреля  1857  года   изъ  Па- 
рижа, гд*  онъ  встретился  съ  авторомъ  „Рудина":    „Турге- 
невъ  "Ьдеть  на  дняхъ   въ  Англ1Ю    и   начинаетъ  чувствовать 
еимпат1Ю  къ  англичанамъ;  это  —  шагъ  впередъ  въ  его  раз- 
ВИТ1И.  Какъ  ему  достается  отъ  пр1ятелей  за  всЬ  его  посл^д- 
ш    сочинен1я,  начиная    съ    „Рудина":  что    онъ    изм'Ьняетъ 
прежнимъ  мн'Ьшямъ,  взглядамъ,  припципамъ  и  пр.  Жаль — 
н*тъ  у  него,  какъ    выразилась    фрейлина    Тютчева,    Гер^пе 
-Лог8а1е  тога1е,  просто  тряпка  характеромъ,  а  есть  въ  немъ 
требовашя  высшей  правды  и  свободы''  *).  Этотъ  отзывъ  мо- 
Жетъ  служить  хорошимъ  показателемъ  того,  какъ  смотрели 
на  Тургенева  въ  крепкой  своею  самостоятельною,  внутрен- 
нею   жизнью    семь*    Аксаковыхъ.   И   замечательно,    въ    то 
Время,  когда   именно    въ    своей   „тряпичности"   онъ  искалъ 
оправдан1я  и  опоры  своимъ    уб1>жден1ямъ   западника,  К.   С. 
Аксаковъ  —  какъ  видно  изъ  нижесл^дующаго  письма  —  еще 
ле  терялъ  надежды  увлечь  его  въ  систему  славянофильскихъ 
воззр^нхй.  Печатаемая  переписка  вообще  очень  ясно  свид*- 
тельствуетъ,  что  таково  было   постоянное    стремлен1е  всЬхъ 
Аксаковыхъ,  и  едва  ли  не,  оно  служило  основною  причиной 
той  связи,  которую  они  такъ    настойчиво    поддерживали  съ 
Тургеневымъ,  не  смотря  на  множество  всяческихъ  разногла- 
С1Й,  ихъ  разд^лявшихъ. 

Письмо  КЪ  Тургеневу  К,  С  Аксакова, 

1юня  18-го  1856. 

Любезный  и  добрый  мой  Пванъ  Серг'Ьичъ!  Давно  соби- 
рался писать  КЪ  вамъ  и  наконец7>  пишу.  Л1ы  въ  деревн*, 
но  маменька  съ  двумя  сестрами  въ  Москв1>  еще.  Въ  деревн* 
начинаю  я  отдыхать  отъ  суеты  городской,  отъ  умной  бол- 
товни, отъ   д'Ьльнаго    бездЬлья.   Но    вообразите,  я  такъ  от- 


*)  и.  С.  Аксаковъ  въ  своихъ  письмахъ,  т.  III,  стр.  324.  И.  С.  Акса- 
ковъ приводитъ  тутъ  слова  своей  будущей  суиругн,  рожденной  Анны 
ведоровны  Тютчевой.— Поздн-Ьйшее  сужден1е  И.С.Аксакова  о  Тургенев* 
см.  въ  некролог-Ё  посл-Ьдняго,  въ  газет*  Русь  1883  г.,  №  17. 
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выкъ  отъ  работы,  чувствовалъ  такую  умственн)то  .тЬнь.  что 
не  вдругъ,  и  то  съ  большнмъ  трудомъ,  принялся  за  д*ло. 
Думаю  я  о  васъ  и  о  пашихъ  спорахъ,  и  чувствуется  югк, 
что  мы  съ  вами,  не  смотря  па  разницу  въ  мысляхъ  и  ха- 
рактерахъ, — одной  эпохи,  одного  покол'Ьшя,  одного  воспи- 
тан1я  отчасти,  ибо  были  на  жс.тЬзныхъ  водахт>  германской 
мысли.  II  кажется  мн-Ь,  что  понятны  мы  другъ  для  друга  во 
многомъ,въ  чемь  не  будемъ  такъ  понятны  взаимно  съ  людь- 
ми, съ  которыми  больше  сочувствуемъ  и  больше  согласны. 
А  в'Ьдь  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  железный  воды — зта  германская 
философ1Я.  Какъ  благодаренъ  я  кр'Ьпительнымъ  струязгь, 
хотя  я  не  совершилъ  полнаго  курса  и  оставилъ  ихъ;  на 
это  было  несколько  причинъ,  между  прочпмъ  и  та,  что  я 
испугался,  что  весь  обрап^усь  въ  железо,  признакомъ  чего 
служитъ  одно  мое  стихотвореп1е,  посвященное  Самарину,  но- 
сящее п'Ьмецкое  заглавхе:  ^Ап  сИе  Мее*^,  съ  эниграфозгь 
н^мецкимъ  же:  „Ез  ехгйНг!  П1сЫ8,  а18  Ыее*.  Несколько 
разь  приходило  мн-Ь  желаше  внд'Ьть  вас7>  въ  Абрамцев*,  дд 
не  сп'Ьшащимъ  уЬхать,  а  жпвущимъ  прохладно,  и  толко- 
вать съ  вами  о  мпогомъ  и  о  многомъ.  А  не  согласны  мы 
съ  вами  во  многомъ,  и  характеры  паши  разны;  но  гЬмъне 
мен'Ье  я  искренно  люблю  васъ.  Прочелъ  я  недавно,  въ  де- 
ревн-Ь  только,  вашего  „Рудина",  и  прочелъ  съ  большнмъ 
удовольств1ем7..  Рудипъ  похожъ  очень  на  общаго  нашего 
знакомаго,  хотя,  какъ  сходство,  опъ  не  очень  удовлетвори- 
телепъ.  Кой-гдЬ  встр-Ьчаются  пеуясненности,  характеръ  Ру- 
дппа  пе  широко  развить;  по  тЬмъ  не  меп'Ье,  повЬсть  пм^еть 
большое  достоинство,  и  такое  лицо,  какъ  Рудинъ,  замеча- 
тельно и  глубоко.  Л'Ьтъ  десять  тому  назадъ  вы  бы  изобра- 
зили Рудппа  совершеппымъ  героемъ.  Нужна  была  зр'Ьлость 
созерцаптя  для  того,  чтобы  видеть  пошлость  рядомъ  съ  ие- 
обыкновепностью,  дряпность  рядомъ  съ  достоинствомъ,  какъ 
въ  РудшгЬ.  Вывести  Рудина  было  очень  трудно,  и  вы  эл 
трудность  ноб'Ьдили,  хотя  и  можно  кой-чего  бы  еще  требо- 
вать. Теперь  вы  Печорина,  конечно,  выставили  бы  не  геро- 
емъ. А  замечательное  лицо — пашъ  знакомый! 

Рудина  я  вспомнилъ  и  кругъ  нашъ  студентск1й,  и  Стан- 
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вевича,  и  почувствовалъ,  что  ради  этой  жизни,  и  вамъ  зна- 
комой, ради  умственнаго  молодого  хода  мы  съ  вами  близки 
съ  этой  стороны.  Чтб  вы  д'Ьлаете  теперь  и  чтб  вы  пишете? 
Я  пишу  ^Обозр'Ьше  современной  литерат)Т)ы"  и  буду  гово- 
рить о  васъ  безпристрастно — и  въ  ту,  и  въ  другую  сторону. 
Во  второй  книжк*  Бесгьды  будетъ  помещена  моя  эпиграмма 
на  современныхъ  писателей  вообще,  следовательно,  и  на 
васъ  тутъ  же;  но  вы,  конечно,  не  обидитесь.  Я  досадую,  что 
забылъ  вамъ  ее  прочесть.  Кром*  уже  доброты  вашей  и  бла- 
год)тшя,  съ  какимъ  встречаете  вы  всяк1й  упрекъ,  вы  уви- 
дите, что  тутъ  собственно  и  обижаться  не  ч^мъ:  литератур- 
ное мн-Ьше,  и  только.  Былъ  въ  Москв*  графъ  Толстой,  и 
я  им-Ьлъ  случай  заметить,  что  вы  в^рно  его  очертили.  Стран- 
ный челов'Ькъ!  Молодъ  что  ли  онъ?  Не  установился?  Иногда 
идетъ  съ  нимъ  разговоръ  ладно;  онъ  слушаетъ  )^но  и  ве- 
детъ  р'Ьчь  разумно;  а  иногда  вдругъ  упрется,  повторяетъ 
свои  слова  и  какъ  будто  васъ  не  понимаетъ.  Кажется,  въ 
немъ  н-Ьтъ  еще  центра.  Въ  Современпикгь  есть  отзывъ  о 
Бесгьдгъ.  Не  знаю,  чтб  сказать  объ  этомъ  отзывЬ.  Надеюсь, 
что  д^ло  разъяснится,  и  отношешя  наши  къ  журналамъ  опре- 
делятся. Чтб  за  нападен1я  на  Хомякова!  Не  понимаю,  от- 
чего не  упоминаютъ  даже  о  моемъ   ^Луповицкомъ". 

Вотъ  написалъ  вамъ  какое  длинное  письмо;  споръ  о  мгр* 
желалъ  бы  продолжать  съ  вами  изустно,  по,  пожалл'й,  и  пись- 
менно. Теперь,  впрочемъ,  уже  некогда.  Неужели  вы  и  ны- 
нешнюю зиму  думаете  проводить  въ  поганомъ  11етерб)фгЬ, 
который  народъ  называетъ  „Пятибрюхъ''?  Прекрасно,  и  пре- 
красный омопимъ  —  Пятибрюхъ!  Именно,  пятью  брюхами 
пожираеп.  онъ  Росс1ю.  Покуда  вамъ  будетъ  казаться  возмож- 
нымъ  жить  въ  Петербург,  по  т'Ьхъ  поръ  мы  съ  вамп  на 
разныхъ  путяхъ,  по  гЬхъ  поръ  вы  будете  слабы  и  шатки. 
По  пора  уже  остановиться  мнЬ,  а  то  распиш^хь  и  на  дру- 
Г1Я  страницы.  До  свиданья,  обнимаю  васъ.  Искренно  васъ 
любяпцй  Констапшинъ  Апсаковг. 

Батюшка  васъ  обнимаетъ. 

Крепко  васъ  обнимаю.   Вашь  душою  С.  Аксаковъ, 
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^Обозр-Ьше  современной  литературы",  о  которомъ  К.  С. 
Аксаковъ  говорить  въ  предшествующемъ  письм*,  пом-Ьщено 
было  только  въ  1-й  книжк*  Русской  Бестъды  па  1857  годъ; 
мы  уже  им'Ьли    случай    упоминать   о  немъ  въ  объяснен1яхъ 
къ  письмамь    1852  года.  Что  же    касается  „эпиграммы   на 
современныхъ  писателей",  то  это — довольно  длинное  стпхо- 
твореше,  помещенное  во  П-й  книг* -Бесгь^ы  1856  года,  подъ 
заглавхемъ:    „Литераторы -натуралисты";  авторъ  осм^иваеть 
въ  немъ  чисто  внешнюю  наблюдательность  писателей,  кото- 
рые вздумали  изображать  народный  бытъ,  вовсе  не    будучи 
въ  состояши 

До  смысла  жизни  досягнуть. 

Отзывъ  о  новомъ  славянофильскомъ  орган*  появился  въ 
майской  книжк'Ь  Современника,  и  хотя  выражалъ  сочуБств1е 
н'Ькоторымъ  сторонамъ  паправлешя  Весгьды,  но  въ  то  же 
время  отличался  страннымъ  тономъ  какого-то  неум-Ьстнаго 
поо1црен1я,  чтб,  очевидно,  и  произвело  пепр1ятпое  впечатли- 
те па  К.   С.  Аксакова. 

Въ  письм'Ь  Т)Т)генева  къ  старику  Аксакову  (отъ  25-го 
мая)  упоминается  объ  его  нам'Ьрен1и  повидаться  съ  СергЬ- 
емъ  Тимоееевичемъ  въ  1ЮЛ'Ь  мЬсяц*.  Это  об'Ьщаше  было 
связано  съ  предположеп1емъ  Тургенева  уЬхать  за  границу. 
1{ъ  середин'Ь  л-Ьта  онъ  действительно  получилъ  возможность 
привести  свое  нам^реше  въ  исполнеше:  около  20-го  1юля 
явился  онъ  въ  Москву,  но  провелъ  зд^сь  всего  два  дня  и, 
не  заЬзжая  въ  Абрамцево,  послгЬшилъ  въ  Петербургъ,  чтобъ 
пемедлеппо  отправиться  на  пароход*  въ  Штетипъ  *).. 

Па  этотъ  разъ  Тургеневъ  прожиль  за  границей  слишкомъ 
два  года.  Зиму  1856 — 1857  годовъ  онъ  провелъ  въ  Пари- 
же, и  въ  первой  половинФ»  ноября  СТ.  Аксаковъ  получилъ 


*)  Аененковъ,  въ  своей  стать'Ь  , Шесть  л*Ьтъ  иереписки  съ  II.  С.  Тур- 
ген  ев  ымъ"  (Ллст/шмк*  Ев])(ты  1885  г.,мартъ),  нев-Ьрно  опред'Ьляетъ  время 
отъ-Ьзда  Тургенева  за  границу  въ  1856  году.  Вол-Ье  точное  опред'Ьлев1е 
находится  въ  иисьм'Ё  В.  П.  Боткина  къ  А.  В.  Дружинину  отъ  26-го  1юл1 
того  же  года  (см.  въ  сборни кЬ,  изданном!^  литературнымъ  фондомъ,  подъ 
заглав1емъ:  „ХХ\*  л^тъ  1859—84**,  стр.  495). 
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отъ  него  черезъ  редакщю  Русской  Беоъды,  письмо,  иом*- 
чеиное  1-мъ  числомъ  этого  месяца.  Въ  пемъ  между  прочимъ 
читаемъ:  „Книга  ваша  произвела  впечатлите  даже  за  гра- 
ницей; скоро  появится  подробный  отчетъ  о  ней  въ  Весив 
Лев  йеих  топйез.  Что  касается  до  меня,  то  пребываше  во 
Франщи  произвело  па  меня  обычное  свое  д'Ьйств1е,  все,  чтб 
я  вижу  и  слышу,  какъ-то  гЬсн'Ье  и  ближе  прижимаегь  меня 
къ  Росс1И,  все  родное  становится  мн4  вдвойне  дорого,  и 
еслибъ  не  особенныя,  отъ  меня  ужъ  точно  не  зависящ1я 
обстоятельства, — я  бы  теперь  же  вернулся  домой.  Во  всякомъ 
случа*,  если  я  буду  живъ  и  здоровъ,  я  въ  ма'Ь  м'Ьсяц'Ь  у 
себя  въ  дсревн*".  По  видимому,  таково  было  действитель- 
ное нам^ренхе  Тургенева,  —  но  исполнить  его  ему  не  при- 
шлось. Оставшись  за  границей,  онъ  распорядился,  чтобы 
С.  Т.  Аксакову  былъ  доставлепъ  экземпляръ  вновь  издан- 
наго  собрап1я  его  повестей,  и  поэтому  случаю  писалъ:  „Въ 
пихъ,  я  это  знаю,  слишкомъ  много  слабаго,  не  дод^ланнаго — 
отчасти  отъ  л^пи,  а  отчасти — чтб  гр^ха  таить! — отъ  без- 
СИЛ1Я;  но  вы  пропускайте  или  дополняйте  мысленно  плохое 
и  взгляните  снисходительно  на  остальное.  Я  —  одипъ  изъ 
писателей  между царствхя,  эпохи  между  Гоголемъ  и  будущимъ 
главою;  мы  всё  разработывали  въ  ширину  и  въ  разбивку 
то,  чтб  велик1й  талаптъ  сжалъ  бы  въ  одно  кр'Ьпкое  цЬлое, 
добытое  изъ  глубины;  чтб  же  дФ>лать?Такъ  пасъ  и  судите". 
Голосъ,  поданный  Тургеневымъ  изъ  Парижа,  очень  обрадо- 
валъ  С.  Т.  Аксакова,  который  и  поспёшилъ  па  пего  от- 
кликнуться. 

Письмо  Тургенева  къ  С,  Т.  Аксакову, 

Парижъ.  1-го  (13-го)  ноября  1856. 

Любезный  и  почтенный  Сергей  Тимоф'Ьевичъ,  до  сихъ  поръ 
я  все  страпствовалъ,  или,  говоря  точнее,  до  сихъ  поръ  я  не 
свилъ  себФ.  хотя  времеинаго  гп'Ьзда — но  теперь  я  поселился 
па  квартир'Ь,  гие  йе  ШуоИ,  №  206,  и  взялся  за  перо,  отъ 
котораго  рука  отвыкла  было.  Я  часто  думалъ  объ  васъ  и  о 
вашихъ,  а  теперь  одно  изъ  первыхъ  моихъ  желашй — дать 
вамъ  о  себ*  в'Ьсть  и  услыхать    отъ   васъ,  какъ  вы  можете 
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И  чтб  д'Ьлаете   хорошаго.   Я   даже   не   знаю    наверное,   гхЬ 
вы — въ  Абрамцев*  или  въ  Москв* — и  пишу,  на-удачу,  въ 
редакщю  Русской  Бес/Ьды.  Зд*сь  я — пока  —  отр'Ьзанъ  отъ 
живого  сообщешя  съ  Россхей;  письма -то  я   пол}  чаю,  хотя 
немного;  но  журналовъ  (кром*  2  нумеровъ  Современника)— 
не  вижу;  впрочемъ  я  надеюсь  помаленьку  все  это  достать; 
зд'Ьсь  есть  одинъ  князь  Трубецкой,  который  все  получаегь. 
и  съ  которымъ  я  надеюсь  познакомиться;  сверхъ  того,  зд*ш- 
шй  свящеппикъ    получаетъ    Русскую    БесЬду.  Хочется  мн* 
очень  прочесть  во  2-мъ  №   „Р.   Б."  т*  главы   изъ  вашнхъ 
воспоминан1й,которыя  я  слышалъ  въ  нын*шнемъ  году,  вес- 
ной, въ  Москв*.  Книга  ваша   произвела   впечатленье  даже 
за  границей;  скоро  появится  подробный  отчетъ  о  ней  въ  Ее- 
тие  йе8  2  Мопйез.  Что  касается  до  меня,  то  пребываше  во 
Францш  произвело  на  меня  обычное  свое  д*йств1е:  все,чтй 
я  вижу  и  слышу,  какъ-то  гЬсн-Ье  и  ближе  прижимаетъ  меня 
къ  Россхи,  в(*е  родное  становится  мн15  вдвойп*  дорого  —  и 
еслибъ  не  особенныя,  отъ  меня  ужъ  точно  не  зависшщя  об- 
стоятельства— я  бы  теперь  же  вернулся  домой.  Во  всякомъ 
случае,  если  я  буду  живъ  и  здоровъ — я    въ  ма*  м1>сяц*  у 
себя  въ  деревн*.  Я  охотился    здЪсь  осенью;  но  дичи  было 
весьма    мало  (кром!,    зайцевъ);  куропатки    переводятся — и 
скоро  даже  эта  последняя  однообразная    французская  охота 
прекратится.   Впрочемъ  я  убилъ  одного  фазана.  Я  заказалъ 
себ'Ь  велнкол^пн'Ьйшее  ружье  у  перваго  мастера  въ  Лондон*. 
Ленга,   и    весной   вывезу  оттуда   двухъ   отличныхъ    собакъ. 
Кролика  я  пикакъ  не  могъ  убить  пи  одного;  ужасно  трудно 
стр'Ьлять  ихъ  на  иеремычкахъ;  какъ    мыши    шмыгаютъ  они 
черезъ  узк1я  дорожки,  оставляемыя   во  Франщи  въ  хЬсахъ, 
и  выстр'Ьлъ  всегда  приходится  позади. 

Я  написалъ  въ  Петербургъ.  чтобы  доставили  вамъ  одинъ 
экземпляръ  моихъ  собранныхъ  ,,  Повестей  и  Разсказовъ^  Ан- 
ненковскаго  изданк.  Въ  ннхъ,  я  это  знаю,  слишкомъ  много 
слабаго,  педодЬлапнаго — недод-Ьланпаго  отчасти  отъ  л'Ьни,  а 
отчасти — чтб  гр-Ьха  таить! — отъ  безсил1я;  по  вы  пропускай- 
те или  дополняйте  мысленно  плохое  и  взгляните  снисходи- 
тельно   на    остальное.    Я   одинъ    изъ    писателей    между цар- 
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СТВ1Я — эпохи  между  Гоголемъ  и  будущимъ  главою;  мы  век 
разработЕ1вали  въ  ширину  и  въ  разбивку  т6,  чтб  велишй  та- 
лантъ  с^калъ  бы  въ  одно  крепкое  ц'Ьлое,  добытое  имъ  изъ 
глубины;  чтб  же  д'Ьлать!  Такъ  насъ  и  судите. 

Напишите  мн*,  пожалуйста,  хотя  два  слова  о  себ*  и  о 
всЬхъ  вашихъ.  Чтб  П.  С.  вернулся  изъ  Крыма  и  какъ  его 
здоровье?  Чтб  д'Ьлаетъ  К.  С?  Какъ  идетъ  БесЬда  въ  отно- 
шен1и  финансовомъ,  т.  -  е.  много  ли  у  ней  подписчиков7>? 
Чтб  д-Ьлается  въ  МосквЬ?  Мы  зд'Ьсь  чуяли  в-Ьянхе  новой 
жизни,  начавшейся  на  родин*,  и  радовались  душевно;  ска- 
жите слово  и  о  ней.  Передайте  мой  поклопъ  Самарину  и 
Хомякову. 

Хоч}^  я  познакомиться  съ  здешними  литераторами,  хотя 
ни  къ  одному  не  чувствую  симпат1И  и  ничего  не  ожидаю 
для  себя  отъ  этого  знакомства;  но  оно  любопытно — и,  мо- 
жетъ  быть,  поучительно.  Состоянхе  умовъ  во  Франц1И,  сколько 
я  могу  судить,  довольно  странное  и  совсЬмъ  не  такое,  ка- 
кимъ  его  почитаюгь  у  наст*.  Этого  въ  письм*  и  особенно 
въ  немногихъ  словахъ  не  передашь.  Постараюсь  глядеть  на 
все  безъ  предуб*ждепья  п  пристрастья — и  буду  также  ста- 
раться много  внд'Ьть. 

Прощайте,  любезн'Ьйш1й  СергЬй  Тимоф'Ьичъ,  желаю  вамъ 
отъ  души  всего  хорошаго  на  св'Ьт'Ь.  Кланяюсь  вашей  су- 
пруг* и  всЬмъ  вашимъ,  крепко  жму  вашу  руку  и  остаюсь 
навсегда  душевно  вамъ  преданный,  и  т.  д. 

Письмо  кь  Тургеневу  С.   Т.  Аксакова, 

16-го  ноября  1856.  Москва. 

Какъ  меня  обрадовало  ваше  милое  письмо,  любезн'Ьйш1й 
Пванъ  Серг-Ьич!,,  отъ  1-го  ноября  изъ  Парижа!  Я  внноватъ 
передъ  вами:  я  думалъ,  что  вы  не  соберетесь  написать  ка 
мн*  посреди  этого  вихря  суеты!  Редашця  Рцсской  Весгъды 
немедленно  доставила  мнФ»  ваше  письмо;  по  если  вы  взду- 
маете еще  наппсать  ко  мн+>,  то  адресуйте  на  Арбатъ,  въ 
домъ  фонъ  -  Дребушъ,  гдф»  я  теперь  живу.  Благодарю  васъ 
ла  дружбу  и  участхе;  но  увы!  ничего  ут1ш1ительпаго,  ни  въ 
какомъ    отношен1и,  не  могу  сообп^пть    вамъ.  Я   разстроенъ 
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душевно  и  гЬлесно  усилившеюся  болезнью  нашей  больной 
дочери,  страдающей  уже  14  л-бть;  даже  не  могу  принимать 
обыкновешгыхъ  л^карствъ,  потому  что  при  волнеши  духа 
они  скор-Ье  вредятъ,  ч'Ьмъ  помогаютъ. 

Но  лучше  я  стану  отвечать  подробно  на  ваше  письмо. 
Вы  слышали  въ  Москв*  четвертый  отрывокъ  моей  „Хрони- 
ки", который  точно  напечатанъ  во  2-мъ  Л?  Русской  Бе- 
сгьды;  но  пятый,  котораго  вы  не  знаете,  и  которымъ  закап- 
чивается „Хроника",  напечатанъ  въ  одной  изъ  книжекъ 
августа  Русскаго  Вгьстника.  Если  будете  им^ть  случай,  по- 
жалуйста прочтите  и  напишите  мн*  голую  правду.  Я  поел* 
скажу  вамъ,  почему  мн*  это  особенно  интересно.  Мн*  очень 
пр1Ятно,  что  книгу  мою  читаютъ  мои  земляки  даже  и  загра- 
ницей, и  я  съ  большимъ  нетерп1^н^емъ  ожидаю  отчета  о  ней 
въ  Вате  Лев  Леих  шопЛез;  этпмъ  отчетомъ,  вероятно,  я  буду 
юбязанъ  вашей  дружб'Ь.  Какъ  угЬшили  меня  ваши  слова,  что 
въ  ма'Ь  вы  будете  у  себя  въ  деревн'Ь!  Въ  такомъ  ел  уча*  вы 
найдете  меня  еще  въ  Москв*,  и  я  усп'Ью  побеседовать  съ 
вами  до  отъезда  въ  деревню.  Мн*  это  будетъ  не  только  от- 
радно, но  и  полезно;  мн*  нужно  это:  я  занятъ  теперь  та- 
кимъ  д^ломъ,  о  которомъ  хот-Ьлъ  бы  знать  ваше  мнЬше.  Я 
боюсь,  попалъ  ли  я  на  настоящ1й  тонъ,  и  не  нужно  ли  нз- 
м'Ьн1ггь  самые  пр1емы:  я  пишу  книгу  для  д^тей,  разумЬется, 
не  ма.1енькихъ,  а  такихъ,  которымъ  около  12 -ти  л-Ьтъ.  Я 
ничего  не  приду малъ  лучшаго,  какъ  написать  исторхю  ре- 
бенка, начавъ  ее  со  времени  баснословнаго  до  историче- 
скаго  и  проведя  его  сквозь  всЬ  впечат.тЬнхя  жизни  и  1фп- 
роды,  жизни  преимущественно  деревенской.  Какъ  бы  мн* 
хогЬлось  с1ю  же  минуту  прочесть  вамъ  несколько  тетрадей! 
Разумеется,  тутъ  нЬтъ  никакой  подделки  подъ  д^тсюй  воз- 
растъ  и  никакихъ  нравоучешй.  Чувствую,  что  можно  бы 
сдФ>лать  д'Ьло  немаловажное,  но  никакъ  не  см*ю  надеяться 
на  удачное  исполнен1е.  Благодарю  васъ  за  ув'Ьдомлеше  объ 
охот'Ь.  Мн*  очень  хочется  полюбоваться  на  ваше  лондон- 
ское ружье  и  собакъ.  Я,  какъ  охотппкъ,  очень  понимаю, 
что  кролика  трудно  убить  при  такихъ  услов1яхъ.  Заранее 
благодарю    васъ    за    ваши   „Повести   и  Разсказы",  которые 
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10вь  перечту  съ  удовольствхемъ.  Мн*  сказывали,  что  у  васъ 
ного  есть  перед+элонъ,  на  который  очень  любопытно  мн'Ь 
и  лянуть.  Вы  без1фистрастны  къ  себЬ  до  несправед-тивости , 
[>  мысль,  что  мы  всЬ — писатели  междударств1я  въ  литера - 
ур*,  совершенно  справедлива;  я  даже  напечаталъ  эту  мысль 
ь  4-й  книгЬ  Русской  Бесгъды.  Но  заслути  наши  не  мало- 
ажны:  безъ  насъ  не  возможно  появленхе  гешальнаго  писа- 
?ля.  Ивана  ожидаю  въ  ноябр*.  Константпнъ  кое-что  д'Ьлаетъ, 

бол'Ье  хлопочетъ  около  меня.  У  Русской  Беаъды  850  под- 
исчиковъ.  Пожалуйста  познакомьтесь  съ  парижскими  лите- 
аторами.  Ото  очень  любопытно. 

Прощайте,  мой  любезп'Ьйш1Й  Пванъ  СергЬичъ!  Вс*  мои 
чень  благо дарятъ  васъ  за  память  и  сами  вамъ  кланяются. 
;р1шко  васъ  обнимаю.  Да  сохрапитъ  васъ  Богъ  здрава  и 
опредима!  До  свпдан1я!   Проданный  душою  С.  Аксаковъ. 

Хомяковъ  и  Самарпнъ  въ  деревн*  и  воротятся  кт,  Рожде- 
гпу.  Пванъ  былт»  здоровъ,  но  ужо  третью  нед1ию  но  имЬю 
гъ  него  пнсемъ.  Вообразите!  П  Петръ  Кир'Ьевск1й  уморъ. 
!оистанти1п>  будетъ  самъ  писать  вамт*. 


Новый  трудь,  за  который  прння.1ся  г.  Т.  Лксаковъ  но 
кончанш  ^Семейной  Хроники",  это — ^Д'Ьтсше  годы  Багрова- 
пука".  Тургонопь,  получивт,  пзв'Ьстхе,  что  Сергей  Тимооее- 
ичъ  занимается  :)тимъ  сочипен10мъ,  ппсалъ  ему  8-го  января 
новаго  стиля)  1857  года:  „Ваша  мысль  написать  истор1ю 
ебонка  для  дЬтей — прекрасна,  и  я  увЬрепъ,  что  вы  испол- 
ито  ее,  какъ  нельзя  лучше,  съ  этою  эпическою  яс1к)стью 
:  простотой,  которая  составляетъ  вашу  особенность  между 
[ишущей  брат1ой".Въ  томъ  же  письм-Ь,  посылая  пок^юны  сы- 
[овьямъ  (-ергЛя  Тимооеевпча,  Тургеневъ  прпбавлялъ:  „Пусть 
1П+,  Константпнъ  Серг1>ичъ  напишетъ  письмо — я  ему  отвечу 
(епрем'Ьнно;  а  весною  какъ  мы  будемъ  спорить!  Я  очень 
1юблю  спорить  съ  нимъ,  потому  что.  не  смотря  на  нашъ 
:рикъ  и  жарь,  дружелюбная  улыбка  но  сходитъ  у  насъ  съ 
;ушп  и  чувствуется  въ  каждомъ  слов*".  Но  К.  С.  Аксаковъ 
1е  отозвался  па  это  прпглашен1е,  да   и  Тургеневу  не   при- 
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шлось  возобновить    съ  нимъ  изустные  споры.  Вм-Ьсто  того, 
ему  предстояла  встреча  С7>  П.  С.  Аксаковымъ.  МладшШ  сынъ 
(^ерг-кя Тимооеевича  прйхалъ  въ  Парижъ  въ  апр'ктЬ  1857  года. 
„Зд'Ьсь  Иванъ  Серг+>евичъ  Тургеневъ'',  писалъ    онъ  оттуда 
отцу  вскор*  по  прибыт1и;  —  ^опъ  обрадовался  мн*  чрезвы- 
чайно и  взялся  быть  моимъ    чичероне  по  Парижу...  Турге- 
невъ  хандрить,  совс*мъ  размякъ,  тоску етъ  въ  Париж'Ь,  со- 
бирается нед'Ьли    на  дв*  въ  Лондонъ,  потомъ  въ  Герматю 
на  воды  и  разв*  къ  зимЬ  будетъ  въ  Росс1Ю.  Онъ  былъ  очень 
боленъ,  но  теперь  въ  обыкновенномъ  своемъ  положенш;  съ 
величайшею  подробностью    спрашивалъ   онъ  о  васъ,  ми.шй 
отесенька,  и  о    Константин*"  *).  Какое  впечатлите  произ- 
велъ  Тургеневъ  на  П.  С.  Аксакова    при  ихъ   дальн-Ьйшнхъ 
свидан1яхъ — мы  уже  знасмъ    изъ  словъ  носл'Ьдняго,  приве- 
денныхъ  въ  объяснешн  къ  письму    отъ  4-го  1юня  1856  г. 
Авторъ   „Руднна"  дЬйствительно  нереживалъ  въ  ту  пору 
тяжелый  нравственный  кризпсъ.  Вотъ  чтб  писалъ  онъ  В.  П. 
Боткину  въ  одннъ  изъ  приступовъ  своей  хандры,  незадолго 
до  встр'Ьчи  съ  II.  С.  Аксаковымъ:    „Скажу  тоб*  на  ухо  съ 
просьбой  не  пробалтываться:  ни  одной  моей  строчки  никогда 
напечатано    (да  и  написано)  не  будетъ   до  скопчашя  в1>ка. 
Трстьяго  дня  я  но  са;егъ  (потому  что  боялся  впасть  въ  по- 
дражан1е    Гого.тю),  но  изорвалъ  и  бросилъ   въ  ^а1ег-с1о8еД 
вс'Л  мои  пачипан1я,  планы  и  т.  д.  Все  это — вздоръ.  Таланта 
съ  особенною  физ1опом1ею  и  цельностью  у  меня  н'Ьтъ;  были 
но;)тическ1я  струнки,  да  он*   прозвучали  и  отзвучали  —  по- 
вторяться не  хочется.  Въ  отставку!  Это  не  вспышка  досады, 
пов'1,рь  МП*;  это  выражен1о  или  плодъ  медленно  созр-Ьишаго 
убЬждоп1я.  Пеусп'Ьхъ  моихъ  пов'Ьстей  ничего  мн*  не  сказа.п 
новаго...  Ты,  вероятно,  подумаешь,  что  все  это — нреувелн- 
чен1е,  и  ты  мпЬ  но  поваришь.  Ты  увидишь,  я  надЬюсь,  что 
я  никогда  не  говорилъ  серьезп'Ье  и  искрепн-Ье.  Ты  знаешь, 
чт()  я  х()г1к1ъ  бросить  стихи  писать,  какъ  то.1ЬКО  уб-Ьдился, 
что  я  не  поэтъ,   а  по  теперешнему    моему  уб-Ьжденш,  я  — 
такой  же    пов'Ьствоватоль,  какой  былъ  поэтъ"  **).  Вопреки 
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овамъ  Тургенева,  сомн'Ьтя  въ  сил*  его  дарованхя  возникли 
3  немъ  име1Ш0  при  оглядк*  на  свою  прежнюю  литератур- 
гю  деятельность:  изданное  въ  конц*  1856  года  собрап1е 
о  повестей  и  разсказовъ  было  встречено  критикой  довольно 
грого,  и  это  сильно  подействовало  на  мнительнаго  автора. 
1ы  знаемъ  изъ  его  переписки  съ  Аксаковыми,  что  опъ  и 
1мъ  чувствовалъ  уже  потребность  изменить  „манеру"  своего 
юрчества;  но  ему  не  легко  было  услышать  то  же  требо- 
1Н1е  со  стороны;  а  между  гЬмъ  въ  этомъ  смысл*  выска- 
зались даже  самые  расположенные  къ  нему  ценители  его 
роизведенШ,  какъ,  паприм'Ьръ,  Дружининъ  *).  Въ  концЬ  кон- 
овъ,  кризисъ,  пережитый  Тургеневымъ,  припесъ  благод*- 
мьныя  посл4дств1Я  для  его  даровап1я,  и  осенью  1857  года, 
Ьшившись  продлить  свое  пребыван1е  за  границей  и  провести 
1му  въ  Рим*,  опъ  уже  ставилъ  это  р'Ьшешс  въ  связь  съ 
азобновлен1емъ  художествсннаго  труда,  отъ  котораго  хогЬлъ 
ыло  совс*мъ  отказаться  за  несколько  месяцевъ  передъ  гЬмъ. 
3-го  сентября  опъ  писалъ  II.  В.  Анненкову:  „Что  касается 
)  моего  внезапнаго  путешеств1я  въ  Римъ,  то,  иоразмысливъ 
орошенько  Д'Ьло,  вы,  я  надеюсь,  убедитесь  сами,  что  д.т1Я 
эня,  поел*  всЬхъ  мопхъ  треволнешй  и  мукъ  душевныхъ, 
зсл*  ужасной  зимы  въ  Париж*,  тихая,  исполненная  спо- 
)йной  работы  зима  въ  Рим*,  среди  этой  величественной  и 
шряющей  обстановки,  просто  душеспасительна.  Въ  Петер- 
грг*  МП*  было  бы  хорошо  со  вс*ми  вами,  друзья  МОП,  но 
работ*  нечего  было  бы  и  думать;  а  мн*  теперь,  поел* 
кого  долгаго  безд*йств1я,  предстоитъ  либо  бросить  мою  ли- 
ратуру  совс*мъ  и  окончательно,  либо  попытаться:  нельзя 
г  еще  разъ  возродиться  духомъ?"  **).  Блистательный  усп*хъ 
;*пчалъ  эту  попытку:  въ  Рим*,  еще  до  конца  1857  года, 
шисана  бы.та  „  Ася"  (напечатаппая  въСовременниыь  1858  года 
1)  и  задумано  „Дворянское  Ги*здо" — то  именно  изъ  про- 
;ведешй  Тургенева,  которое,  при  своемъ  появленш  въ  пе- 


*)  СоГфаше   соминон1й   А.  В.  Дружннниа.  т.  \'Ч1.  Зд-Ьсь   иереиечатанъ 
чОоръ  „Пов-ЬстоП  и  Разсказовъ**  Тургенева,  помещенный  сиерва  въ  Ли-- 
отемь  для  Чтенхя  1857  года. 
**)  Влстникъ  Европы  1885  г.,  мартъ,  стр.  8  и  9. 
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чати  въ  пачал*  1859  года,  было  встречено  наибол1;е  пол- 
нымъ  и  наиболее  единодушнымъ  восторгомъ  со  стороны  чи- 
тателей. Анненковъ  говорить  объ  этомъ  единодуппи  въ  своезгь 
разбор'Ь   „Дворянскаго   Гнезда"  *),  и  его  слова  теперь,  по 
прошеств1и  тридцати-пяти  л^тъ,  получаютъ  значеше  ц'Ьннаго 
нсторическаго  свидетельства,  которое  стоить  привести:  ^На 
новомъ  роман1>  автора  сошлись  люди  противоположныхъ  пар- 
Т1Й  вь  одпомъ  общемь  приговор*;  представители   разнород- 
ныхъ  системъ  и  воззр^П!!!  подали   другь  другу  руку  и  вы- 
разили одно  и  то  же  мн'Ьнхе.  Ромаиъ  быль  сигна.10мъ  повсе- 
м1'»стпаго  11рпмирен1Я    и    образовалъ   родь  какого-то  литера- 
турнаго  1гёг€  Ле  О'ьеи,  гд*  каждый  позабы.1ь  на  время  сво1 
любимый  мн'Ьн1Я,  чтобы  вм^стЬ  сь  другими  спокойно  наси- 
диться  произведенхемъ  и  присоединить  свой  голосъ  кь  обще! 
и  единодушной  похвал*''.  Если  таково  было  впечатл^ше, про- 
изведенное .Дворянскимъ  Гн^здомь",  и  если  изь-подъ  пера 
Тургенева,  при    всемъ   его    западничеств*,  могло    вылитьс! 
произведеп1е   такой    примиряющей  силы,  то   едва  ли  можно 
отрицать,  что  его  художественный  замыселъ  возникъ  на  этоть 
разъ  не  безъ  вл1ян1я  тЬхъ  своеобразныхь  впечатл'Ьшй,  ко- 
торыя  Т)Т)геновъ    почертг)'лъ    вь  общенш    со  славянофиль- 
скою семьей  Аксаковыхъ.  Но  то  была  уже  последняя  дань, 
которую  художникъ-романистъ  взяль  съ  этихь  людей.  Силою 
обстоятельств7>    спошен1я  Тургенева   сь  Аксаковыми   близи- 
лись къ  концу. 

Въ  течсн1е  всего  1857  года  Тургеневь  не  писаль  Акга- 
ковымь.  Обь  его  треволнен1яхъ  и  вообще  о  всемь,  чтд  съ 
нимъ  происходило  въ  ту  пору,  СергЬй  Тимоееевичь  могь 
получать  лишь  отрывочный  св'Ьд'Ьн1я  отъ  третьихъ  лицъ;  но 
когда,  въ  конц*  года,  графъ  Л.  Н.  Толстой  сообщилъ  ему, 
что  Тургеневь  желаль  бы  возобновить  сь  нимъ  прерванныя 
сношен1я,  старикъ  Аксаковъ  посп'Ьшиль  написать  въ  Римъ. 
Обстоятельства  того  времени,  и  вь  особенности  только  что 
поставленный  на  очередь  крестьянсмй  вопрось,  вил  шили  Сер- 


*)  Эгоп.  разборъ  появился  въ  Русскомъ  Б»с»111м«с|»  1859,  №  16;  перс- 
иечатанъ  во  второй  книг-Ь  „Воспоминаний  н  критическихъ  очерковъ* 
Анненкова. 
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гЬю  Тимовеевичу  мысль  звать  Тургенева  въ  Россш,  и  онъ 
отнравилъ  ему  посланхс,  и'Ьсколько  напоминающее  своимъ 
<;одержан1емъ  письма,  которыя  въ  былое  время  Аксаков  ь  пи- 
сывалъ  тоже  въ  Римъ  К7>  Гоголю. 

Письмо    Тургенева  кь  С,  Т.  Аксакову. 

Парижъ.  8  го  января  нов.  ст.  1857. 

Любезный  и  почтенный  Сергей  Тимоф'Ьевичъ,  давно  я  по- 
лучилъ  ваше  письмо  и  давно  собираюсь  отвЬтить — и  не  то 
чтобы  времени  не  было,  но  не  приходило  того  расположен1я 
духа,  въ  котором!,  хочется  беседовать  съ  отсутствующими 
друзьями.  Впрочемъ  не  „ вихрь '^  парижской  жизни  тому  при- 
чиной: я  здЪсь  живу  только-что  не  отшельникомъ — да  при- 
томъ  Парижъ  съ  своимъ  трескомъ  и  блескомъ  можетъ  вскру- 
жить голову  юнош*  или,  пожалуй,  старику;  а  я  еще  не 
старикъ,  хотя  уже  Богъ  знасп>  какъ  давно  пересталъ  быть 
юношей.  Я  съ  гЬхъ  поръ,  какъ  писалъ  вамъ,  познакомился 
со  могими  здешними  литераторами — не  съ  старыми  славами,  ^ 
бывшими  коноводами — отъ  нихъ,  какъ  отъ  козла,  ни  шерсти, 
ни  молока — а  съ  молодыми,  передовыми.  Я  должет>  сознаться, 
что  все  это  крайне  мелко,  прозаично,  пусто  и  безталанно. 
Какая-то  безжизненная  суетливость,  вычурность  или  плос- 
кость безсил1я,  крайнее  непопимаше  всего  нефранцузскаго, 
отсутств1е  всякой  в1,ры,  всякаго  уб^ждешл,  даже  художни- 
ческаго  уб^жденхи — вотъ  чтб  встречается  вамъ,  куда  ни  огля- 
нитесь. Лучппе  изъ  нихъ  ;)то  чувствуютъ  сами  —  и  только 
охаютъ  и  хряхтятъ.  Критики  нЬтъ, — дрянное  потакапхе  всему 
и  всЪмъ;  ка;кдый  спдитъ  на  своемъ  конькЪ,  на  своей  хма- 
нер*  и  кадитъ  другому,  чтобы  и  ему  кадили  —  вотъ  и  все. 
Одинъ  стихотворецъ  вообразить,  что  нужно  „проводить"  реа- 
лизмъ — и  съ  усил1емъ,  съ  натянутой  простотой  воспеваеп» 
„Паръ"  и  „Машины";  другой  кричитъ,  что  должно  возвра- 
титься къ  Зевсу,  Эроту  и  ПалладЬ — и  восн'Ьваетъ  ихъ,  съ 
удовольств1емъ  пом1ицая  греческхя  имена  въ  свои  французсше 
стишки;  и  въ  обоихъ  капли  }гкт1>  поэзш.  Сквозь  этоть  мелшй 
гвалтъ  и  ппмъ  пробиваются,  какъ  голоса  у стар4лыхъп'Ьвцовъ, 
дребезжапце  звуки  Гюго,  хилое   хныканье  Ламартина,  бол- 
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товня  зарапортовавшейся  Сапдъ;  Бальзакъ  воздвигается  идо- 
ломъ  и  новая  школа  реалистовъ  подзаетъ  въ  прах*  иередъ 
нимъ,  рабски  благогов-Ья  передъ  Случайностью,  которую  ве- 
личаютъ   Действительностью    и    Правдой;  а    общ1й    уровень 
нравственности  понижается  съ  каждымъ  днемъ  и  жажда  зо- 
лота томитъ  всЬхъ  и  каждаго — вотъ  вамъ  Франщя!  Если  я  ' 
живу  зд^сь,  то  вовсе   не  для  нея  и  не  для  Парижа,  а  въ 
силу  обстоятельствъ,  не  зависящихъ  отъ  моей  воли.  Но  весна 
придетъ — и  я  полечу  на  родину,  гд4  еще  жизнь  молода  к 
богата  надеждами.  О,  съ  какой  радостью  увижу  я  наши  пст)- 
степныя  м-Ьста!  А  въ  ма*  я  буду  у  васъ  въ  Абрамцев*,  не- 
пременно. 

Очень  меня  огорчаетъ  изв^сие  о  бол-Ьзни  вашей  дочери 
и  о  собственномъ  вашемъ  разстройств4.  Дай  Богъ,  чтобы  ве« 
это  поправилось  и  пришло  въ  обычную  колею!  Статью  о  э*- 
шихъ  „Хроникахъ"  написалъ  н'Ькто  Делавб,  зд'Ьшнхй  лите- 
раторъ,  хорошо  знакомый  съ  русскимъ  языкомъ;  я  ему  по- 
могъ  и  кое-что  истолковалъ.  Статья  должна  скоро  явиться 
въ  Кеуне  йез  2  Мопйев.  Ваша  мысль  написать  исторш  ре- 
бенка для  д'Ьтей — прекрасна,  и  я  увфренъ,  что  вы  испол- 
ните ее  какъ  нельзя  лучше,  съ  тою  эпической  ясностью  и 
простотой,  которая  составляетъ  вашу  особенность  между  всею 
пишущей  братьей.  Руссюй  В'Ьстникъ,  въ  которомъ  находится 
отрывокъ  вашей  „Хроники",  об-Ьщанъ  мн*  кн.  Трубецкимъ 
(прхятелемъ  Константина  СергЬевича).  Я  его  вижу  довольно 
часто;  онъ  очень  милый  и  добрый  челов'Ькъ  и  васъ  вс'Ьх'ь 
весьма  любитъ.  Онъ  получаетъ  также  Русскую  БесЬду,  но 
4-я  часть  еще  зд-Ьсь  не  получена. 

Поклонитесь  от7>  меня  всему  вашему  семейству,  супругЬ 
вашей  и  К.  С.  и  И.  С.  въ  особенности.  Пусть  мн-Ь  К.  С 
наппшетъ  письмо — я  ему  отвечу  непрем'Ьнно;  а  весною  какъ 
мы  будемъ  спорить!  Я  очень  люблю  спорить  съ  нимъ,  потому 
что,  несмотря  на  нашъ  крикъ  и  жаръ,  дружелюбная  улыбка 
не  сходитъ  у  насъ  съ  души  и  чувствуется  въ  каждомъ  слов*. 
А  съ  инымъ  во  всемъ  соглашаешься  и  спорить  не  о  чемъ, 
а  между  имъ  и  тобой — ц*.1ый  оврах^ъ. 

Я  зд'Ьсь  вижу  Васильчикова,  брата  генерала  В.,  у  кото- 
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раго  И.  С.  Сколько  я  могу  судить,  изъ  сл'Ьдств1я  ничего  осо- 
бенного не  вышло. 

Ну  прощайте,  любезный  и  почтенный  СТ.  Будьте  здоровы 
1  дай  вамъ  Богъ  время  и  охоту  писать.  Я  что-то  не  могу 
ничего  д4лать — точно  рука  вывихнута.  Авось  справлюсь.  До 
свидатя  весной.  Весь  вашъ,  и  т.  д. 

Р8.  Какъ  МП*  жаль  обоихъ  Кир'Ьовскихъ — передать  вамъ 
не  могу. 

Письмо  кь  Тургеневу  С.  Т,  Аксакова. 

20-го  декабря  1857.  Москва. 

Л.  Н.Толстой  сказалъ  МП*  дв*  добрыя  в'Ьсточки  отъ  васъ: 
аервую — что  я  скоро  прочту  вашу  статью  въ  Соеременникгъ, 
а  вторую — что  вы,  мой  любегиШшШ  Иванъ  Серг'Ьичъ,  хо- 
гите  возобновить  со  мною  переписку.  Я  самъ  не  знаю,  от- 
чего я  давно  не  возобновилъ  ея.  Кажется,  оттого,  что  не 
былъ  ув'Ьренъ  въ  прочности  вашего  м'Ьстопребыватя;  изв*- 
ст1е  же  о  прх'Ьзд'Ь  вашемъ  въ  В*ну  заставило  меня  обна- 
я;*яться,  что  оттуда  вы  1ф1'Ьдете  къ  намъ.  Кром'Ь  желан1я  пе- 
ремолвить съ  вами  кое  о  чемъ,  мн*  хочется  убедить  васъ, 
что  вы  должны  немедленно  воротиться  въ  Росс1ю.  Мы  пе- 
реживаемъ  теперь  великое  время.  Важность  событ1я  требуеп>, 
чтобы  каждый  рус СК1Й,  образованный  и  благонамеренный  че- 
лов^Ькъ,  былъ  на  своемь  м'Ьст'Ь,  не  въ  качеств*  помещика 
(чтб  также  весьма  нед^фно),  а  въ  качеств*  члена  общества. 
Не  смотря  на  искренпее  желаше  почти  всЬхъ  порядочныхъ 
людей,  переломъ  засталъ  насъ  совершенно  врастиохъ.  У  насъ 
ничего  н^тъ  готоваго:  ни  м-Ьстныхъ  св-Ьд^шй,  ни  статисти- 
ческихъ  описан1й,  пи  экономическихъ  плановъ,  никакихъ 
цредварительпыхъ  трудовъ,  и  чтб  всего  хуже — нЪтъ  сопа- 
Р1я  между  собою.  Корабль  тронулся,  и  у  насъ  закружилась 
[^олова.  Мы  не  только  не  столковались  между  собою,  номы 
еще  и  не  думали  о  д^лЬ  серьезно.  Письменное  и  еще  бол^е 
изустное  слово  им^Ьютъ  теперь  большое  значеше;  теперь  на- 
цобно  говорить  направо  и  налево,  объяснять  трудный  и  за- 
путанный предметъ  и  по  возможности  упрощать  его  понима- 
«1е.  Если  только  здоровье  ваше  позволяетъ,  то  прйзжайте 
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къ  намъ,  любезн'Ьйций  Иванъ  СергЬичъ.  Нельзя  жить  на  чу- 
жой сторон*,  когда  решается  судьба  родины. 

Чтб  сказать  вамъ  о  себ*?  Я  продолжаю  постоянно  хво- 
рать, но  часто  забываю  объ  этомъ.  Чисто  Л1ггературные  ин- 
тересы побл'Ьдн'Ьли  для  меня,  и  моя  книга,  которую  я  такъ 
горячо  желалъ  видеть  напечатанною,  тецерь  уже  мало  меня 
занимаетъ,  а  я  положи.1ъ  въ  нее  всю  мою  душу,  все  мое 
дароваше  и  все  уменье ,  пр1обр'Ьтенное  долго  временною  опыт- 
ностью. Не  во  время  она  появится  и  не  можетъ  быть  вподн* 
оц'Ьнена.  Важность  интереса,  если  я  и  сум'Ьлъ  представить 
его  въ  простотЬ  художественной  формы,  неминуемо  должн» 
ускользнуть  отъ  развлеченнаго  вниманхя  даже  такихъ  чита- 
телей, которые  въ  другое,  бол'Ье  спокойное  время  поняли  бы 
его  вполн*.  Исключешй  будетъ  не  много,  и,  конечно,  вы 
первый  будете  принадлежать  къ  нймъ.  Съ  Толстымъ  мы 
видаемся  часто  и  очень  дружески.  Я  полюбилъ  его  отъ  ду- 
ши; кажется,  и  онъ  насъ  любитъ.  Книга  моя  выйдетъ  че- 
резъ  м'Ьсяцъ.  По  милости  ея  глаза  мои  или  глазъ  сталъ  ху- 
же. Прощайте!  Будьте  здоровы  и  прйзжайте  скорее.  Крепко 
васъ  обнимаю.  Душою  вашъ  С.  Аксаковь. 

Я  живу  наТверскомъ  бульвар*,  въ  дом*  княгини  Юсуповой. 

*  * 
Отв'Ьчалъ  ли  Тургеневъ  на  это  письмо — не  изв-Ьстно;  по 
крайней  м'Ьр*  отвЬтъ  его  не  напечатанъ,  и  вообще  не  имеется 
никакихъ  сл'Ьдовъ  его  дальн*йшихъ  сношеп1Й,  какъ  съ  Сер- 
гФемъ  Тимооеевичемъ,  такъ  и  съ  старшимъ  его  сыномъ.  Ести 
не  ошибаемся,  Тургеневъ  не  им'Ьлъ  случая  видеться  съ  нюш 
по  своемъ  возвращеши  въ  Россш  осенью  1858  года.  Че- 
резъ  несколько  м'Ьсяцевъ  поел*  того,  30-го  апреля  1859  г., 
последовала  кончина  Серг'Ья  Тимооеевича.  Какимъ  тяжкимъ 
ударомъ  эта  смерть  была  для  его  близкихъ,  свид4тельствуетъ 
следующее  письмо  къ  Тургеневу  отъ  И.  С.  Аксакова. 

Письмо  кь  Тургеневу  И.  С.  Аксакова. 

Москва,  26'ГО  октября  18а9. 
Я  зналъ  о  вашемъ  проезд*  черезъ  Москву  отъ  Базунова, 
который  и  передалъ  мн*  отъ  васъ  изв^сйе  о  здоровье  мое* 
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тетки  А.  С.  Аксаковой;  зналъ  также,  что  вы,  любезн-Ьйшй 
11ванъ  Серг'Ьевичъ,  оставались  въ  МосквЬ  слишкомъ  мало 
времени,  чтобы  можно  было  намъ  успеть  видеться.  Чтб  вамъ 
сказать  о  брагЬ  и  вообще  о  иашихъ?  Кончина  батюшки  не 
была  для  семьи  просто  потерею  отца,  но  потерей,  сверхъ 
того,  самаго  живого  и  живящаго  ея  члена,  самаго  сочув- 
ствениаго  лица,  самаго  ласковаго,  теплаго  и  мудраго  совет- 
ника, съ  которымъ  всЬ  мы  постоянно  находились  въ  умствен- 
номъ  общенш.  Что  касается  до  меня  собственно,  то  лично 
въ  моемъ  образ'Ь  жизни  не  произошло  никакой  перем^Ьны, 
потому  что  я  почти  не  жилъ  вм'ЬстЬ  съ  семьей,  воспитав- 
шись и  проведя  большую  часть  жизни  вн*  семьи.  Смерть 
вообще  перестала  быть  для  меня  неожиданнымъ  явленхемь  и 
не  смущаетъ  моихъ  отношенШ  къ  жизни.  Следовательно,  про 
меня  и  говорить  нечего.  По  брата  кончина  батюшки  совер- 
шенно перевернула.  Вы  его  не  узнаете — такъ  онъ  переме- 
нился. Онъ  какъ  будто  продолжаетъ  держать  за  руку  покой- 
наго,  пе  покидаетъ  его  и  за  гробомъ,  такъ-сказать,  нахо- 
дится въ  постоянномъ  съ  нимъ  общен1и.  Всякое  развлечете 
себя  онъ  считаетъ  нравственнымъ  падеп1емъ.  Д.1я  посторон- 
нихъ  это  можетъ  казаться  страннымъ,  но  для  меня,  кото- 
рому была  известна  эта  исключительная,  даже  не  христ1ан- 
ская,  если  хотите,  привязанность  его  къ  отцу, — въ  этомъ 
н^тъ  ничего  удивительнаго.  Въ  течен1е  сорока  слишкомъ 
.тЬтъ  своей  жизни  Константипъ  разлучился  съ  отцомъ  только 
разъ  въ  жизни  на  четыре  месяца,  да  и  этому  ужь  25  л^Ьтъ! 
Они  жили,  спали  въ  одной  компатЬ;  отецъ  мой,  какъ  страст- 
ный челов^къ,  такъ  страстно  полюбилъ  своего  первенца, 
что  заменн.тъ  ему  няньку,  убаюкивалъ  самъ  его  песнями  и 
проч.  Следовательно,  независимо  отъ  всего,  возьмите  въ 
соображеше  одну  силу  сорокалетней  привычки.  Еще  въ  мо- 
лодости развлекался  онъ  другими  привязанностями,  но  въ  по- 
слЬдшя  10 — 15  летъ,  все,  чтб  было  въ  сердце  любви  и  неж- 
ности, соединенной  съ  сыновней  р1е1а8,  все  было  сосредо- 
точено имъ  на  одномъ  отце.  Отецъ  мой  бы.тъ  слишкомъ  уменъ 
и  зорокъ,  чтобы  не  понимать  вреда  этой  исключительности, 
старался  иногда  ее  ослабить,  но  и  обстоятельства  такъ  ело- 
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жились,  и  бол'Ьзыь  моего  отца,  всл^дствхе  которой  онъ  по- 
терялъ  одинъ  глазъ,  все  это  вм'ЬсгЬ  пом-Ьшало  ему,  а  стар- 
ческая хворь,  напротивъ  того,  заставляла  дорожить  такою 
привязанностью.  Какъ  бы  то  ни  было,  о  Константин*  Сер- 
г1>евнч'Ь  могу  сказать  только  то  ут^шительнаго,  что  онъ  во 
вторые  три  м'Ьсяца  (теперь  уже  шесть  м4сяцевъ  прошло  со 
времени  кончины)  сталъ  усиленно  и  много  заниматься,  чезгу 
свид'Ьтельствомъ  служагь  13  печатныхъ  листовъ  его  крити- 
ческой статьи  о  Буслаев*,  изъ  которыхъ  одна  половина  уже 
помещена  въ  У-й  книгЬ  Бесгьды^  а  другая  появится  въ  П-й 
книг*.  Маменька  ослабела  и  опустилась  сильно,  но  здоро- 
ва, какъ  и  ВС*  проч1е.  Въ  посл-Ьдшй  годъ  жизни  моего  отца 
критика  была  не  только  несправедлива  къ  нему,  по  жестка, 
груба  и  озлоблена.  Кром*  Русской  Беаъды^  Русскаго  В1ьт' 
пика  и  Русскаго  Дневника,  проч1е  журналы  почти  и  не 
упомянули  о  кончин*.  Все  это  въ  порядк*  вещей:  отецъ  мой, 
читая  хвалебные  о  себ*  отзывы,  всегда  говаривалъ:  „Когда  же 
примутся  ругать?  А  это  непрем*нно  будетъ".  Я  у^*ренъ, 
что  черезъ  п*сколькр  времени  мн*ше  критики  опять  повер- 
нется къ  нему... 

Вы  пишете,  что  только  слышали  о  Бесгьд^ъ,  Да  разв*вы 
ея  не  получаете?  Теперь-то  бы  вам7>  и  читать  ее  на  досут*. 
Въ  последней  Л'-й  книг*  много  интереснаго.  Хотите — явамъ 
ее  пришлю?  Ко  времени  вашего  пр1*зда  въ  Москву  выйдеть 
Л1-Я  книга.  Я  подавалъ  просьбу  о  дозволеши  мн*  издавать 
газету  подъ  назван1емъ  Дума^  по  вчера  получилъ  отъ  глав- 
наго  управлен1я  цензуры  отказъ  на  томъ  основаши,  что  вы 
де  пе  оправдали  дов*р1я  правительства  при  изданхи  газеты 
Парусь,  Ни  Хомякова,  ни  Елагшшхъ  н*тъ  еще  въ  Москв*. 
равно  какъ  и  Каткова. 

Въ  Петербург*  депутаты  съ  Ростовцевскою  комисс1ей  ре- 
жутся пе  на  животъ,  а  на  смерть.  Эта  борьба  представляеть 
прелюбопытное  зр*лище.  Съ  одной  стороны  —  либерализмъ 
безкорыстный  и  благоразумный,  но  чиновничШ,  т*мъ  бол*е 
дерзк1й,  что  отр*шенъ  отъ  жизни,  либерализмъ  деспотовъ-бю- 
рократовъ,  пивелирующ1й,  искажающ1й  начала  народной  жиз- 
ни, поклапяюпцйся  Петровской  палк*.  Съ  другой  стороны— 
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либерализмъ  озлобившихся  пом'Ьщиковъ,  дерзость  людей,  ко- 
торымъ  уже  нечего  больше  терять,  либерализмъ  бол^е  жиз- 
ненный и  способный  КЪ  жизненному  воплощенш,  но  являю- 
Щ1ЙСЯ  все  же  во  имя  личиыхъ,  корыстныхъ  интересовъ.  Об* 
стороны  выбили  др}тъ  друга  изъ  позищи,  не  им4ютъ  почвы 
подъ  ногами  и  болтаются  ногами  по  воздуху,  а  третье  лицо 
этой  драмы,  народъ,  молчитъ  и  не  раскрываетъ  своихъ  тайнъ, 
и  ждетъ.  На  дняхъ,  какъ  меня  уведомляли  изъ  Петербурга 
(по  почтЬ),  депутаты  отъ  трехъ  губернШ  —  Ярославской, 
Тверской  и  Харьковской  (всего  пять  челов'Ькъ)  подали  госу- 
дарю адресъ,  въ  которомъ  просятъ  передать  местное  упра- 
влеше  сослов1ямъ  дворянъ,  крестьянъ,  м-Ьщанъ  и  купповъ, 
слитыхъ  въ  одно,  ввести  судъ  присяжныхъ,  гласность  въ 
суд*  и  печати  и  пр.  и  пр.  Отв^тъ  былъ:  „благодарить  за 
сов*тъ".  Я  не  могу  признать  этотъ  адресъ  дЪломъ  серьез- 
нымъ,  но  все  это  важно,  какъ  симптомъ. 

Какъ  жаль,  что  вы  опять  нездоровы!  Надеюсь,  что  эта 
болезнь,  не  важная  сама  по  себЬ,  скоро  пройдетъ.  Ее  надо 
л*чить  воздухомъ.  Прощайте,  до  свидан1я,  крЬпко  жму  вамъ 
руку.  Мой  адресъ  въ  контор*  Русской  Беспьды,  на  Никит- 
ской, въ  дом*  княгини  Голицыной,  па  двор*  во  флигел* 
(я  тамъ  и  живу) ;  а  адресъ  нашихъ  —  въ  Гп*здниковскомъ 
переулк*  (рядомъ  съ  Леонтьевскимъ) ,  домъ  Нилуса.  Весь 
вашъ  Ивапъ  Аксаковъ. 

Съ  нетерп*н1емъ  буду  ждать  появлеп1я  вашей  новой  по- 
в*сти.  Какъ  относится  она  къ  „Дворянскому  Гн*зду"  въ 
смысл*  преемства  мысли? 

7-го  декабря  1860  года  скончался  на  остров*  Занте  Коп- 
етантинъ  Серг*евичъ  Аксаковъ.  Онъ  умеръ  поел*  долгой  и 
•^•яжкой  бол*зпи,  окруженный  близкими  родными — матерью, 
оестрами  и  братомъ  Ивапомъ  СергЬевичемъ,  которые  и  пе- 
ревезли его  т*ло  въ  Москву,  чтобы  похоронить  въ  Симоно- 
^омъ  монастыр*,  рядомъ  съ  могилой  СергЬя  Тимооеевича. 

Тургеневъ  находился  въ  Париж*,  когда  до  него  дошла 
ДВ*сть  о  смерти  К.  С.  Аксакова.  „Пожалуйста",  писалъ  онъ 
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отъ  9-го  января  1861  года  А.  И.  Герцену, — ,,напиши  мнФ 
немедленно,  откуда  дошла  до  тебя  в-Ьсть  о  смерти  К.  Акса- 
кова, и  достоверна  ли  она.  Ни    въ  журналахъ,  ни  въ  ио- 
лученныхъ  мною  изъ  Росс1и  письмахъ  ни  слова  объ  этомъ 
н^ту.  Я  все  еще  не  хочу  верить  смерти  этого  человека". 
Весною  1861  года  Тургеневъ  возвратился  въ  Россш  и,  ве- 
роятно, виделся  съ  И.   С.  Аксаковымъ,  который  около  того 
времени  началъ  хлопотать  о  разр^щенш  ему  издавать  газету 
День,  и  въ  число  сотрудниковъ  ея    пригласилъ   Тургенева. 
Сл^дующхя  два  письма,  посл^дтя  въ  настоящемъ  собрап1и, 
относятся  къ  этому  сотрудничеству.  Л*то  1861   года  Турге- 
невъ провелъ  въ  своемъ  Спасскомъ,  чтобы  „присутствовать 
при  медлительномъ  устроенш  новаго  быга"  своихъ  бывшнхъ 
кр'Ьпостныхъ  *) ;  о  немъ-то  и  собирался  онъ  писать  въ  газету 
Аксакова. 

Письмо  гсъ  Тургеневу  И.  С.  Аксакова. 

Пишу  къ  вамъ,  чтобы  только  напомнить  вамъ,  дорогой 
Иванъ  Серг'Ьевичъ,  о  вашемъ  об4щан1и.  Мн4  очень  нужно 
такое  письмо,  деловое  и  д'Ьльное,  изъ  провишци,  съ  мак- 
ета; нужно  пропустить  живую  струю  св'Ьжаго  воздуха,  ко- 
торая только  и  можетъ  в'Ьять  оттуда  —  снизу.  Пожалуйста 
1гапишите.  Я  уже  не  говорю  о  томъ,  какъ  дорожу  вашимъ 
сотрудничествомъ . 

Былъ  у  меня  вашъ  молодой  пр1ятель.  Онъ  мн*  очень  по- 
нравился. Мы  говорили  съ  нимъдол1'о  и  много,  и  серьезно,  и 
кажется  мн*,  я  усп-Ьлъ  его  отвратить  отъ  его  неразумнаго 
предпр1ят1я.  Обнимаю  васъ.  Возвращайтесь  скорее  въ  Рос- 
С1Ю.  Вашъ  Иванъ  Аксаковъ. 

4-го  сентября  1861.  Москва. 

Письмо  кь  Тургеневу  И.    О.  Аксакова. 

(Нсходъ  1861  года). 
Ни  слуху,  ни  духу  объ  васъ,  или  лучше  сказать,  ходдтъ 
как1е-то  слухи,  но  таше  нелепые,  что  и  слухами  называтьсж 

•)  Первое  собран1е  писемъ  П.  С.  Тургенева,  стр.  91. 
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не  могутъ.  Не  знаю,  въ  Петербург*  ли  вы,  или  за  грани- 
цей. На  ВСЯК1Й  случай  посылаю  письмо.  Что  же  ваше  об*- 
щан1е,  любезный  Иванъ  Серг-Ьевичъ?  Мн*  очень  бы  хогЬ- 
лось  и  нужно  бы  было  поместить  ваши  „Четыре  месяца  въ 
деревне".  Объ  Анненков'Ь  также  ничего  не  знаю,  следова- 
тельно, и  о  повести  вашей.  Вашъ  Иванъ  Аксаковъ. 

Мой  адресъ  теперь:  въ  Москву,  на  Спиридоновку,  въ  дом-Ь 
Вечеслова,  или  просто  въ  редакщю  газеты  День. 

*    * 
Статья,  обещанная  Тургеневымъ  Дню,  не  была  напи(*аиа. 
Оно  и  понятно:  не  смотря  на  близк1я  отношен1я  къ  семей- 
ству Аксаковыхъ  и  па  знакомство  съ  другими  представите- 
лями  славянофильскаго   направлепхя,  Тургепевъ  никогда  не 
мирился  съ  ихъ  воззр'Ьн1ями  и  оставался  чистымъ  западии- 
комъ;  появлеше  статьи,  подписанной  его  именемъ,  на  столб- 
цахъ  газеты,  широко   развернувшей    славянофильскую  про- 
грамму, было  бы  уже  слишкомъ  большою  аномал  1ей.  Къ  тому 
же,  во  второй  половшН»  1861   года  Тургепевъ  былъ  погло- 
щенъ  работой  иадъ  „Отцами  и  Д-Ьтьми",  а  въ  течете  1862 
года  переживалъ  впсчатл'Ьп1я,  произведешшя  пе  пего  общ,с- 
ствеппыми  и  журнальными  толками  по  поводу  этого  романа. 
Зат'Ьмъ  въ  1863  году,  въ  самый  разгаръ  польскаго  возста- 
шя,   случилось  одно  обстоятельство,  поставившее  Тургенева 
въ  острыя  отпошетя  къ  газегЬ  Аксакова.  Въ  Л"^  22  Дня, 
отъ  1-го  1ЮНЯ,  появилась,  за  подписью  г.  X.,  корреспон- 
денщя,  въ  которой  разсказывалось,  кашя  небылицы  о  звер- 
ств* русскихъ  войскъ  падъ  поляками   печатаются  во  фрап- 
цузскихъ  газетахъ,  и  хГрибавлялось,  что  по  прочтен1и  одного 
изъ  такихъ  изв'Ьстхй  Тургепевъ  вздумалъ  было  написать  на 
нихъ  каррикатурную  парод1ю.  Авторъ  „Отцовъ  и  Д'Ьтей"  па- 
шелъ  пужпымъ  протестовать  противъ  этого  сообп1,еп1я  пись- 
момъ    къ  редактору  Дня.    „Вы  бы    меня    весьма  обязали", 
писалъ  опъ  Аксакову, — „еслибы  напечатали  въ  ближайшемъ 
нумер*    вашего    журнала,  что   въ  этомъ    анекдот Ь  н'Ьтъ  ни 
слова  правды.  Я  вполн*  разд'Ьляю  ваше  воззр'Ьше  на  поль- 
СК1Й  вопросъ,  но   мн*    противно  думать,  что    въ  такое  по- 


572  Переписка  Тургенева  съ  Аксаковыми.  1861  г. 

чалыюе,  трудное,  грозное  время  я  выставленъ  иередъ  чнта- 
тедемъ  кривлякою  и  шутомъ.  Видно,  какъ  ни  прячь  свою 
жизнь,  какъ  упорно  ни  замыкайся  въ  самомъ  себ*,  досу- 
жаго  корреспондента  не  убережешься.  Мн'Ь  это  гЬмъ  бол4е 
досадно,  что  это  появилось  въ  Дпгъ^  журнал*,  который  ра- 
жаю  и  хогЬлъ  бы  видеть  чаще.  Повторяю,  вы  сделаете  мн* 
истинное  удовольств1е,  если  скажете  объ  этомъ  н-Ьсколько 
словъ.  Я  уб'Ьжденъ,  что  мы  должны  бороться  съ  поляками, 
но  не  должны  ни  оскорблять  ихъ,  ни  см'Ьяться  йадъ  ними". 
Аксаковъ  напечаталъ  это  письмо  въ  №  29  Дня^  отъ  20-го 
шля,  присоедипивъ  къ  нему  свое  объяснен1е,  въ  которозгь 
говорилъ  между  нрочимъ  следующее:  „Охотно  исполняешь 
желанхе  многоуважаемаго  нами  писателя  и  извиняемся  прсдъ 
нимъ  и  предъ  публикой,  что  поместили  такое  неверное  св*- 
д'Ьнхе.  Намъ  это  очень  прискорбно  потому,  что  оно  такъ  не- 
пр1ятно  г.  Тургеневу.  Но,  право,  мы  и  теперь  думаемъ,  что 
отв'Ьчать  на  польсшя  баснословныя  клеветы  не  возможно 
иначе,  какъ  см'Ьхомъ!"  Какъ  ни  мягокъ  былъ  отв-Ьтъ  Акса- 
кова, онъ  едва  ли  удовлетворилъ  Тургенева;  по  крайней  м^р*, 
съ  этого  времени  личныя  сношешя  между  обоими  писателями 
прекратились  совершенно. 

Никогда,  можетъ  быть,  въ  теченхе  всей  своей  литератур- 
ной деятельности  Тлфгеневъ  не  заявлялъ  своихъ  западниче- 
скихъ  воззр^шй  бол^е  настойчиво,  ч4мъ  во  второй  поло- 
вин'Ь  шестидесятыхъ  годовъ.  Ему  казалось,  что  они  теперь 
въ  загон*,  и  онъ  считалъ  долгомъ  выступить  на  ихъ  за- 
щиту. Съ  явнымъ  сочувств1емъ  излагалъ  онъ  ихъ  устами 
Нотугина  въ  „Дым*"  (1867  г.),  а  чтобы  не  было  никакого 
сомненья,  что  эти  р^чи  составляютъ  испов'Ьдь  самого  автора, 
онъ  повторялъ  то  же  самое  уже  отъ  своего  лица  въ  „Вос- 
помпнашяхъ  о  Б'Ьлинскомъ"  (1868  г.),  и  наконецъ,  въ 
стать'Ь  „По  поводу  Отцовъ  и  Д'Ьтей"  (1869  г.)  называ.ть 
себя  „кореннымъ,  неисправимымъ  западникомъ,  считающимъ 
славянофильское  учете  ложнымъ  и  безплоднымъ".  Критика 
строго  отнеслась  къ  тенденц1озности  „Дыма",  но  Тургеневъ 
храбро  держался  противъ  ея  упрековъ.  „Представьте  себ'Ь% 
писалъ  онъ  П.   В.   Анненкову    въ    ма*  1867    года,  въ  мо- 
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ментъ  московскаго  славянскаго  съезда, — ^я  нисколько  не 
конфужусь:  словно  съ  гуся  вода.  Я,  напротивъ,  очень  до- 
^оленъ  появленш  моего  забитаго  Потугина,  в'Ьрующаго  един- 
•твенно  въ  цивилизащю  европейск)то,  въ  самый  разгаръ 
)того  всеславянскаго  фанданго  съ  кастаньетками,  въ  чел* 
к-отораго  такъ  погЬшно  кувыркается  Погодинъ^  *).  Зам'Ьча- 
ге.тьно,  однако,  что  одновременно  съ  „Воспоминаниями  о 
В'Ьлинскомъ"  Тургеневу  вздумалось  написать  воспоминатпе 
I  о  славянофилахъ,  главнымъ  образомъ  —  о  семь*  Аксако- 
?ыхъ.  Пабросавъ  эту  статью,  онъ  ув-Ьдомилъ  о  томъ  Аннен- 
кова и  ирибавлялъ:  „За  изысканную  вежливость  этого  от- 
рывка ручаюсь  заран'Ье"  **).  Онъ  предиолагалъ  было  пу- 
стить написанное  въ  печать,  но  вскоре  отказался  отъ  такого 
гам'Ьрерля.  Какого  свойства  была  эта  статья — остается  не- 
1зв1>стпымъ;  но  уже  самая  мысль  Тургенева  написать  вос- 
10минап1я  о  семейств*  Аксаковыхъ  служитъ  свид'Ьтель- 
'твомъ  тому,  что  свои  сношешя  съ  н^ьми  авторъ  „Дворян- 
•каго  Гнезда  ^  считалъ  однимъ  изъ  зам^чательныхъ  эпизо- 
[овъ  своей  жизни.  Будущему  б10графу  Тургенева,  несомненно, 
гродстоитъ  любопытная  и  важная  задача  определить,  какая 
)оль  принадлежитъ  вл1ян1ю  Аксаковыхъ  въ  развит1и  Турге- 
ювскаго  творчества. 

.1.  Маиковг, 
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